TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA —~ SALA DE CONJUECES
SUBSECCION E

Bogota DC; G_Y A%R 2823 gl

Proceso N°: . 1'1001333171620130001301
Demandante: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS
Demandado: LA NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Controversia Bonificacién por compensacion.
COMPETENCIA

Corresponde a la sala resolver la solicitud de aclaracién de sentencia proferida el 09 de
diciembre de 2019, radicada por el apoderado de la parte demandante RAFAEL
FRANCISCO SUAREZ VARGAS, segiin lo previsto en el articulo 125 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR ACLARACION

De conformidad con el articulo 285 del Codigo General del Proceso, que a la letra prevé:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo,
podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de
la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracién procederd de
oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.”

FUNDAMENTO DE ACLARACION

Solicité el apoderado de la parte demandante precisar la condena impuesta a cargo de la
demandada Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, teniendo en
cuenta que consiste Gnicamente en la diferencia que se viene asignando con ocasion de la no
inclusién de las cesantia del Congresista en la liquidacién de la remuneracién de los
Magistrados de las Altas Cortes, lo que a su vez ha causado el detrimenio de las
remuneraciones de los Magistrados Auxiliares de estas y que en la actualidad 1a Direccién
Ejecutiva lo denomina “Incidencia”.
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CONSIDERACIONES

Revisada la sentencia proferida el 9 de diciembre de 2019, “notificada por conducta
concluyente” segiin lo expresa el accionante en escrito radicado el 29 de septiembre de
2020, (fls.322 — 336) observa la sala qué en la parte resolutiva de la misma se decidi6
confirmar la sentencia proferida por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion
Circuito Judicial de Bogota D.C. Seccién Segunda, de fecha 30 de septiembre del 2013, en
donde a titulo de restablecimiento de derecho, se condendé y ordendé a la NACION —
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, reconocer y pagar a favor del Doctor RAFAEL
FRANCISCO SUAREZ VARGAS, identificado con C.C No. 79.328.783 las diferencias que
sutjan en lo que ha percibido por concepto de Bonificacién por compensacién mensual, de
tal manera que sea equivalente al 70% de lo que por todo concepto devenga un Magistrado
de Alta Corte, la que debe ser liquidada con las cesantias, la prima de navidad y todo lo que
haya percibido de manera periédica y permanente, desde el 08 de septiembre de 2005 hasta
el 12 de enero de 2012, fecha en la cual estaba vigente el Decreto 4040 de 2004, se reitera
que la entidad demandada debera efectuar los ajustes legales del caso e igualmente reconocer
las diferencias resultantes entre lo pagado hasta el momento y lo que le corresponda conforme
a la parte motiva de la sentencia del 30 de septiembre de dos mil trece (2013).

Es necesario tener en cuenta que la sentencia del 09 de diciembre de 2019 fue notificada por
EDICTO que se fij6 en un lugar pablico de la secretaria del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccién E y F, el dia 23 de julio del 2020 a las 8:00
a.m. por el término legal de fres (3) dias y el mismo se desfijo el dia 27 de julio del 2020
(fls.340), quedando en firme el dia 30 de julio de 2020 conforme a lo ordenado por el articulo
331 del Codigo de Procedimiento Civil, que a la letra expresa “Las providencias quedan
ejecutoriadas y son firmes tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos
0 han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes... ",
sumado a lo cual advierte con precision el articulo 309 ibidem que “(...) Con todo, dentro
del término de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte, podrin aclararse en auto
complementario los conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella...”

Se tiene que en el presente caso el término de ejecutoria de la sentencia en comento, se
compli6é conforme a la ley, habida cuenta que fue proferida fuera de audiencia y no se
presentaron los recursos dentro del término, permitiendo alcanzar de esa manera la firmeza
del fallo, impidiéndole al solicitante de aclaracién darse por notificado por conducta
concluyente pues operd de manera garantista los términos de ley cuando se notifica por
edicto, por tanto la aclaracién no es procedente porque no existe congruencia frente a los
términos sin perjuicio de advertir; ademds, que no existe para la sala frase o palabra que
ofrezca motivo de duda que incida en la parte resolutiva de la sentencia, siendo necesario
precisar que via aclaracion no puede pretenderse una reforma o revocacion de la sentencia
proferida.

Tampoco la Sala omitié resolver ninguno de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debi ser objeto de pronunciamiento, motivos por los
cuales se negaré la solicitud.

En mérito de lo expuesto y de conformidad con la ley esta sala de conjueces;
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RESUELVE

PRIMERQO. - NEGAR la solicitud de aclaracién de sentencia del 09 de diciembre de 2019
formulada por la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE, COMINIQUESE Y CUMPLASE

Se deja constancia que la sentencia fue discutida y aprobada por la Sala de Conjueces en la
fecha.
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GE ALFREDQ GARZON MONZON 7

CONJUEZ PONENTE

JOSE ROBERTO SACHICA MENDEZ 2
CONJUEZ (Renuncid) CONJUEZ
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