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Monter'a, Cérdoba

Magistrado

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Tribunal Administrativo de Curdinamarca

Seccion Segunda - Subseccion E - Sala Transitoria
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

ASUNTO: Contestacion de demanda y escrito separado de excepciones previas
Clase de proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 250002342000201802820C0
Demandante: Clemencia Alejandrina Corredor Duarte
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Buenos dias, remito lo enunciado dentro del proceso de la referencia.

Cordialmente,

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
Apoderado judicial
Fiscalia General de la Nacion

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser utilizada
por la persona o compaiia a fa cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o
toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido. NOTA CONFIDENCIAL DE
LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Solo puede ser utilizada por la persona
o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este
me‘ﬁsaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién difusion, distribucion, copia o toma

cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictarmente prohibido.
L

7S



2018-02820
JL 43048

EK 20163408
Pagina 1 de 9

Monteria, Cérdoba

Magistrado S
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO r
Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Seccion Segunda - Subseccion E - Sala Transitoria
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.

ASUNTO: Contestacién:de demanda : : P
Clase de proceso: Nulidad y resfabluclmlonto de! derocho
Radicado: 25000234200020180282000
Demandante; Clemencia Alejandrina Comredor Duarte
Demandado: Fiscalia General de l&'Nagidn

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ, mayor de edad, idenfificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.065.618.069 de Vadlledupar, con tarjeta profesional numero
251.759, en mi calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de
conformidad con el poder que se adjunta, respetuosamente y dentro de la
oportunidad tegal presento CONTESTACION DE DEMANDA, en los siguientes términos.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

El apoderado judicial de la parte demandante enfatiza los hechos de la demanda, en
citas y referencias de fallos judiciates en los cuales los jueces administrafivos han
declarado la nulidad de los Decretos salariales de los servidores de la Rama Judicial,
Ministerio Publico y Justicia Penal Militar. Si bien la Fiscalia General de la Notidn hace
parte de la Rama Judicial, el Gobierno Nacional expide unos decretos salariales
propios para esta entidad, por lo que no puede aceptarse el argumento del
demandante que mi defendida le son aplicables fallos en donde no se analizaron ios
decretos salariales que si le aplican. Efectivomente, el demandante solicitdé via
administrativa ante la Entidad, la reliquidacion de sus prestaciones sociales con la
inclusion del 30% del salario como prima especial consagrada en la Ley 4° de 1992.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a que prosperen las pretensiones de la demanda. En primer lugar, los
arficulos gque contenian la prima de 30% en los decretos salariales de los anos 1993 @
2002 de la Fiscalia General de la Nacién, fueron anulados por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo. Los articulos 6° del decreto 53 de 1993y 7° de los decretos
108 de 1994, 49 de 1995, 108 de 1996 y 52 de 1997, fueron declarados nulos por la
sentencia 11001032500019971702101 del 3 de marzo de 2005 por parte del Consejo de
Estado.
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Asi mismo, los articulos 7° del decreto 50 de 1998 y 8° del decreto 2729 de 2001, fueron
anulados por el Consejo de Estado a través de la sentencia 11001032500020030011301
del 13 de sepfiembre de 2007. La misma suerte corrid el articulo 7° del decreto 38 de
1999, anulado por el Consejo de Estado a través de la sentencia
1100103250001999003100 {197-99) del 14 de febrero de 2002.

Finalmente, los articulos 8° del decreto 2743 de 2000 y 6° del decreto 685 de 2002,
también fueron anulados por el Consejo de Estado a través de las sentencias
11001032500020010004301 (712-01} del 15 de abril de 2004 y 1100103250002002017801
(3531-02) del 15 de julio de 2004,

Es preciso indicar, que el Consejo de Estado en dichos pronunciamientos anuld la
totalidad de los articulos, no un apartado de ellos 0 ura expre sion que estos contenian.
Y esto es importante anotario desde ya, pues mds adelan-e serd objeto de mayor
andlisis. Y el fundamento para anularlos fue que el Goberno Nacional no tenia
competencia para establecer esta prima de 30% para los fincionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, pues la normativa no los incluia.

Y es lo anterior, una razén importante que separa a los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacién y a los de la rama judicial (en-iéndase aqui incluidos la justicia
penal militar al compartir los mismos decretos salariales), pues para los segundos, es
claro gue si tienen derecho a lo prima del articulo 14 de la Ley 4° de 1992.

De esta manera, las sentencias en las gue se analizan tos decretos salariales de la rama
judicial, no son aplicables a los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, pues
ellas parten de un hecho cierfo e indiscutible, esto es, tienen derecho a la prima del
mencionado articulo, y o que se analizaba es si la misma constituye factor salorial y la
forma Corr§cfo de liquidaria.

FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA

Los siguientes constituyen las razones y fundamentos de la defensa, con los que se
persigue sean denegadas las pretensiones de la demanda.

1. De la prima establecida en el arficulo 14 de la Ley 4° de 1992. Los Fiscales y demds
funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn no son beneliciarios

El Congreso de la Republica de conformidad con lo establecido en el articulo 150,
numeral 19, literales e} y f) de la Constitucion Politica expidid la Ley 4° de 1992, norma
gue fiene como objetivo senalar las no'mas, objetivos y criterios que debe observar el
Gobiemo Nacional parala fijacion del regimen salarial y prestacional de los empleados
publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Pdblica v para la
fijacion de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiciles.

En esta norma se sefald entre ofras cosas, que el Gobierno Nacional, con sujecion a
fas normas, criterios y objetivos contenidos en esta Ley, fijcrd el régimen salarial y
prestacional de los empleados de la Fiscaliao General de la Neicion.,

Ahora bien, esta misma Ley autorizd en su articulo 14, al Gob emo Nacional para que
esfablecierc una prima no inferior al 30% ni superior al 0% del salario bdsico, sin
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cardcter salarial para los Magistrados de todo orden de ios Tribunales Superiores de
Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, Agentes del Ministerio Publico delegados
ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Republica, incluidos los Magistrados y
Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal
Militar, excepto los que opten por la escala de salarios de la Fiscalia General de la
Nacién, con efectos a partir del primero de enero de 1993.

De la lectura del articuio es claro que los Fiscales de la Fiscalia General de Ia Nacidn
no fueron beneficiarios de esta prima por parte de fa Ley. Por voluntad del legislador
se dispuso que la potestad gubernamental para crear la mencionada prima solo era
en favor de los cargos enlistados en el articulo 14, y alli no se encuentran los funcionarios
de esta entidad, con la salvedad de aquellos que no se acogieron al régimen salarial
de la entidad con efectos a partir del 1° de enero de 1993.

Recordemos que en los articulos 54 y 64 del decreto 2499 de 19917, se establecid que
los funcionarios de ta Fiscalic General de {a Nacidon que optaran por el régimen de esta
entidad, tendrian un sistema de remuneracion estructurado con base en el salario
Unico o global -salario integral-, con prohibicion expresa de las primas que venian
recibiendo en la Rama Judicial.

Es-decir, que todos los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion que optaron por una
sola vez antes del 28 de febrero de 1993 por el régimen salarial y prestacional
establecido en el decreto 53 de 1993, conform{‘;, al articulo 2° de ese decreto, no tiene
derecho a la prima del articulo 14 de la Ley 4° ce 1992.

Ahora bien, aqui se encuentran también {como no beneficiarios de la prima del
articulo 14} los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion que no de manera
voluntaria, sino por obligacion deben regirse por el decreto 53 de 1993. Estos son, 10s
Fiscales que se vinculen a la entidad con posterioridad a la vigencia de este decreto,
como lo dispone el articulo 1° del mismo.

Fue este el argumento del Consejo de Estado, para anular de los decretos salariales
expedidos por el Gobierno Nacional para los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacion, desde el aino 1993 a 2002, los articulos referentes a la prima de 30% que &l
Gobierno habia creado sin sustento alguno. .

Como se dijo anteriormente, los articulos 6° del decreto 53 de 1993 y 7° de {os decretos
108 de 1994, 49 de 1995, 108 de 1996 y 52 de 1997, fueron declarados nulos por la
sentencia 11001032500019971702101 del 3 de marzo de 2005 por parte del Consejo de
Estado. Los articulos 7° del decreto 50 de 1998 y 8° del decreto 2729 de 2001, fueron
anulados por el Consejo de Estado a fraves de la sentencia 11001032500020030011301
del 13 de septiembre de 2007. La misma suerte corrid el articulo 7° del decreto 38 de
1999, anulado por el Consejo de Estado a fravés de la  sentencia
1100103250001999003100 (197-99) del 14 de febrero de 2002.

Finalmente, los articulos 8° del decreto 2743 de 2000 y 6° del decreto 685 de 2002,
también fueron anulados por el Consejo de Estado a través de las sentencias

1 por el cual se expide ¢l Estatuto Orgdnico de la Fiscalia Gereral ae la Nacién.

{ rd
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11001032500020010004301 (712-01) del 15 de abril de 2004 y 110010325000200201 7801
(3531-02) del 15 de julio de 2004,

Vale la pena citar uno de los apartados de la sentencia 11001032500020010004301
(712-01} dei 15 de abril de 2004, en la que el Consejo de Estado examind la legalidad
del articulo 8 del decreto 2743 del 27 de diciembre de 2000. Alll se sefald:

“En este orden de ideas, vale decir, sila excepcién cont2mplada en el Articuio 14
de ia Ley 4° de 1992 se extiende a los funcionarios de la Fiscalia General de ia
Nacidn sujetos al régimen salarial previsto en el Articulo ° del Decreto 53 de 1993,
bien por mandato del Articulo 1° ejusdem -los que irgresaron después de su
expedicion-, o por decision propia de aquellos que ya venian vinculados pero que
habian continuado sometidos a las disposiciones que en esta materia los venian
gobernando (Articulo 2° ibidem), forzoso es concluir que el Articulo 8° del Decreto
2743 de 2000, objeto de impugnacion, contraria lo normado en el articulo
mencionado de la citada ley, por cuanto por mandato c'el legislador, unos y ofros
quedaron excluidos de la posibilidad de ser beneficiarios de la prima especial de
servicio a que el mismo se contrae.

Por esa razén no le era dable al Gobierno Nacional, invecando como sustento las
disposiciones contenidas en esa ley, otorgar, por medic de la norma enjuiciada,
el carceter de prima especial de servicios al 30% del salcrio bdasico mensual fijado
en el Articulo 4° ejusdem para los servidores de Ia Fiscalics que alli se enlistan.

(..)

Es incuestionable que el Gobierno Nacional tenia facultad, a la luz de la
Constitucion y de la ley marco, para fijor el régimen salcrial de los empleados de
la Fisealia, pero no es menos evidente que esa atribucicn no era ilimitada; por o
contrario, como lo manda ef articulo 150, No 19, lefra e, e, Gobierno debe sujetarse
a los criterios y objetivos fijados en la ley marco, que para el caso que nos ocupa
es la ley 4/92 en su articulo 14. Y es por eso por lo que, en desarrollo de este
ordenamiento superior, dicha ley establecid en su arficulo 1° que “El Gobierno
Naciordl, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos en esta ley,
fijara el régimen salarial y prestacional”, entre ofros, de los empleados de la
Fiscalia General de la Nacién. De donde se infiere que no se trata de un poder
absoluro o arbitrario, sino sometido al respeto del principio de la legalidad; pilar
incuestionable de nuestro Estado Social de Derecho.

(..)

Finalmente, no sobra anotar que la prima especial sin cardcter salarial no adquiere
legalidad alguna por el hecho de que haya sido consagrada en decretos de la
naturaleza del 052 de 1.993, pues éstos, al igual que la norma acusada en el sub-
lite, son de la misma jerarquia, amén de que es deber dal Gobierno obrar dentro
de los limites fijados en la ley 4/92, art. 14.

{...)
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Pero hay algo mucho mas grave en el criterio que ohora se censura. Se afirma
que "'queda claro que la excepcion consagrada en el articulo 14 de la ley 4 de
1992, que excluye a determinados funcionarios de la Fiscalia de la percepcion de
la prima especial alii consagrada, no puede aplicarse a quienes optaron por el
régimen salarial y prestacional previsto por el decreto 53 de 1993 y los decretos
posteriores que lo subrogaron o adicionaron, esto es, los que se impugnan en la
presente accion de simple nulidad”

Lo anterior resulta ser contraevidente, pues se opone de modo abierto al texto del
articulo 14 de la L. 4/92 que, cuando establece la excepciodn, prescribe que la
prima especial sin cardcter salarial no cobija a los funcionarios que opten por ia
escala de salarios de la Fiscalia General de la Nacidn, con efecfos a partir del
primero (1°) de enero de 1.993; funcionarios que son aquellos que como Jueces
de la Republica, en el campo de {a Instruccién Criminal, hubieron de pasar a la
Fiscalia”.

. En esa misma sentencia, el Consejo de Estado tambien se refirnd alas leyes 332 de 1996
y 476 de 1998, y encontrd que estas no le daban el derecho de la prima de 30% a los
Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion. Asi lo senalod:

“3. Debe senalarse que el inciso 1° del articulo 1 de la ley 332 de 1.996, infrodujo

un solo cambio a la ley marco, cual es el de que la prima especial sin caracter

salarial de que trata el art. 14 de la ley 4/92 hard parte del ingreso base

“Onicamente para efectos de la liquidacion de la pension de jubilacion para lo
« cual se haran las cotizaciones de pensiones establecidas en la ley”.

Y laley 476 de 1.998 es apenas de cordcfe;',":]oclaroforio y no tiene incidencia en el
contenido de la ley marco, ia cual, al conservar su contenido en lo fundamental
debié ser acatada por el Gobierno cuando expidié el decreto acusado.”
{Negrillas originales}.

Los anteriores apartados de la sentencia citada son importantes pues demuestran dos
antecedentes muy importantes para resolver,el casc gue aqui nos ocupq; (i) los

. arficulos que contenian la prima del 30% en los decretos salariales de [os anos 1993 @
2002, fueron anulados porgue los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacidén no son
beneficiarios de dicha prima por voluntad ael legislador, y en estos casos el “>obierno
Nacional se excedid en su potestad reglamentaria el incluirlos. Y (i) los arficulos que
contenian esta prima fueron anulados en su totalidad, por completo, no en parte, o
solo una expresion que estos contenian, como si ha sucedido con los decretas salariales
de la Rama Judicial.

De esta manerq, y respetando los fallos del Consejo de Estado ya mencionados, pero
sobre todo, respetando la voluntad del legislador, el Gobierno Nacional al expedir los
decretos salariales de los funcionarios de la Fiscalia General de la Naciéon de ios anos
2003 en adelante, no incluyd la prima de 30% para los Fiscales y demas funcionarios
como en derecho corresponde.

. ) .
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2. De la presunta modificacion, supresién o disminucion de I3s derechos laborales de
los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacidn

Como ya se dijo con anterioridad, [a Ley 4° de 1992 le ordend al Gobierno Nacional,
con sujecion a las normas, criterios y objefivos contenidos en esta Ley, que fijard el
régimen salarial y prestacional de los empleados de la Fiscalia General de la Nacion.

Y asi lo ha hecho el Gobierno, afio tras afo ha expedido lcs decretos salariales que
fijan el régimen salarial y prestacional de todos los funcionarios de esta entidad. Es por
ello, y con el adnimo de generar claridad, a continuacion, se muestra como el salario
de uno de los empleos de Fiscal ha aumentado de manera pogresiva en el tiempo. Se
toma en este caso el empleo de Fiscal Seccional (delegadcs ante los jueces penates
de Circuito) a manera de ejemplo, pero el gjercicio puede realizarse con cada uno de
los empleos de la entidad.

Decreto Fiscal Seccional Sueldo
(delegados ante los
jueces penales de
Circvito)
053 de 1993 Fiscal Seccional 1.218.750
108 de 1994 | FscalSeccional | 1474688
. 49de1995 | FiscalSeccional | __ 1.740.132
___108del1996 |  FiscalSeccional | _ 2.001.152
] 52de1997 | FiscalSeccional 2161245
... f0del9ss | = FscalSeccional | _ 2682930
38 de 1999 Fiscal Delegado ante 3,031,711
. Jueces de Circuito ]
: 2743 de 2000 Fiscal Delegado ante 3,311,538
d Jueces de Circuito | o
2729 de 2001 . Fiscal Delegado ante 3,407,573
Jueces de Circuito
685 de 2002 Fiscal Delegado ante 3.568.752
R __JuecesdeCircuito | ) _
3549 de 2003 Fiscal U elegado ante 3,704,722
. Jueces de Circuito n
4180 de 2004 Fiscal Delegado ante 3.858.839
Jueces de Circuito |
943 de 2005 Fiscal Delegado aonte 4.071.076
. Jueces de Circuito ]
396 de 2006 + Fiscal Delegado ante 4.274.630
Jueces de Circuito
625 de 2007 Fiscal Delegadc ante 4.466.989
- _._JduecesdeCicuito | .
665 de 2008 | Fiscal Delegado ante 4.721.16]
Jueces de Circvito
730 de 2009 , Fiscal Delegado ante 5.154.092
o . ]__ Juecesdecircuito | _
1398 de 2010 Fiscal Delegado ante 5.282.945
) Jueces de Circuito
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1047 de 2011 Fiscal Delegado ante 5.450.415
) : Jueces de Circuito
875 de 2012 Fiscal Delegado ante 5.722.936 ’
i . luecesdeCircuito | N |
1035 de 2013  Fiscal Delegado ante 5.919.805 '
| ‘ Jueces de Circuito |
205 de 2014 . Fiscal Delegado ante 6.093.848 |
: Jueces de Circuito
1087 de 2015 Fiscal Delegado ante 6.377.822 i
‘ Jueces de Circuito
219 de 2016 Fiscal Delegado ante 6.873.379
L Jueces de Circuito
989 de 2017 i Fiscal Delegado ante 7.337.333
o . JuecesdeCicuito |
343 de 2018 I Fiscal Delegado ante 7.710.804
ngngng | Jueces de Circuito
996 de 2019 Fiscal Delegado ante 8.057.791 ‘
. e | Jueces de Circuito e .
300 de 2020 Fiscal Delegado ante 8.470.350 i
Jueces de Circuito :

Como se observa, desde el ano 1993 hastei la fecha, el salario de los Fiscales
Seccionales, hoy Fiscales Delegados ante Jueces de Circuito, ha aumentado de
manerda progresiva, en cumplimiento de mandatos legales y constitucionales. Como se
dijo. el mismo ejercicio se puede realizar con cada uno de los empleos de la enfidad y
el resultado serd el mismo.

Lo anterior sin contar que los Fiscales de Id Fiscalia General de la Nacidén son
beneficiarios del decreto 1251 de 2009 y de la bonificacion judicial contenida en el
decreto 382 de 2013, que cada mes terminan sumando a lo percibido por estos
funcionarios. Todo ello, bajo el principio de progresividad de los derechos labarales de
todos los frabajadores.

Ahora bien, no puede decirse que el Gobierno Nacional va en contra de este principio
al ro inciuir la prima de 30% en los decretos salariales del ano 2003 a la fecha, pues
como se dijo, lo hizo porque el legislador no previd tal prima para los Fiscales ni demas
funcionarios de Fiscalio General de la Nacién.

La prohibicion de regresividad se reputa precisamente de derechos, de derechos
otorgados por la Constitucion, incluso en el bloque de constitucionalidad, o la Ley y
como se ha dicho de manera reiterada los Fiscales de la Fiscalia General de ta Nacidn
no tienen derecho a la prima de 30%. Ese fue el principat fundamento del Consejo de
Estado para anular las disposiciones del ano 1993 al 2002. Por lo gue no puede hablarse
en este caso de supresion o regresividad por la reglamentacion realizada por el
Gobierno Nacional.

No puede llegarse al supuesto segin el cual, por el hecho de que por unos anos el
Gobierno Nacional reconocié el pago de la prima de 30% a los Fiscales de la Fiscalia
General de la Nacion sin tener derecho a esta como lo senald el Consejo de Estado,
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nazca de cicha ilegalidad un derecho en favor de toles fur cionarios y que el mismo
deba ser protegido con principios de prohibicidon de regresividad y favorabilidad.

Seria esto un grave golpe al Estado Social de Derecro, pues dicha teoria ademds de
ser contraria a la Constitucién, lo que hace es deslegitirar verdadercs derechos
laborales en este caso, que si deben protegerse y garantizarse.

Asi mismo, el articulo 10 de la Ley 4° de 1992 es claro en indicar que todo régimen
salarial o prestacional que se establezca contravinienao las disposiciones contenidas
en dicha Ley, carecerd de todo efecto y no creard derechos adquiridos.

Finalmente, vale la pena recordar que el Consejo de Estado al anular los articulos de
los decretos de los anos 1993 a 2002, senald que los funcionaios de la Fiscalia General
de la Nacién que hubiesen recibido esta prima no estarian obligados a reembolsarla a
la entidad, por cuanto ello ocurrid en el marco de la buena fe. La misma que queda
dificit de presumir de la solicitud de proteccidn de un derecho laboral que no existe.

Finalmente, vale la pena advertir que fa sentencia SUJ-023-CE-$2-2020 del 15 de
diciembre de 2020 del Consejo de Estado no se encuentra ejecutoriada, toda vez que
contra la misma, lo Fiscalia General de la Nacidn presentd el 14 de enero de 2021 una
solicitud de aclaracion y adicidon de la sentencia, la cual hiasta la fecha no ha sido
resuelta.

PETICIONES i

Se efectler las siguientes declaraciones y condenas.

PRIMERO.-Denegar las pretensiones de la demanda por los crgumentos expuestos en
la presente defensa y/o Declarar probadas las excepciones propuestas.

SEGUNDO.- En consecuencia dar por terminado el proceso.

TERCERO.- Condenar en costas a la parte demandarte.

L PRUEBAS

1. De conformidad con el paragrafo 1°, Del art'culo 175 de a Ley 1437 de 2011 esta
defensa se permite indicar que los antecedentes administrativos que dieron origen a la
confroversia ya obran denfro del expediente, toda vez que los mismos fueron
aportados en su integridad por el demandante. Sin ernbargo, se oficid a la
Subdireccién Regional de Apoyo Central de la entidad, para que remitiera dl
expediente judicial lo que obre en las carpetas laborales.

2.Téngase como pruebas los anfecedentes administrativos y pruebas aportados por Ia
parte demandante con la demanda.

| ANEXOS

Acompano al presente memorial el poder para actuar con sLs respectivos soportes.
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NOTIFICACIONES

Lo FISCALIA GENERAL DE LA NACION, recibir¢ notificaciones en ta Direccidén Juridica de
la Fiscalia General de la Nacion en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque C, Piso 3,
Civaad Salitre o al correo electronico: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

Del senor Magistrado,
p\"é‘ ws f‘-k()cv&gl/c‘cg@vt‘g

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
C.C.No. 1.065.618.069
T.P.No.251.759 del C. S. J.
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Monteria, Cordoba

Magistrado

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Seccién Segunda — Subseccion E - Sala Transitoria
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

ASUNTO: Excepciones previas
Clase de proceso: Nulidad y restaky pcimiento del derecho
Radicado: 25000234200020180282000
Demandante: Clemencia Alejandrina Comreder Duarte
Demandado; Fiscalia General de la Nacidn

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.065.618.069 de Valledupar, con tarjeta profesional nimero
251.759. en mi calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de
conformidad con el poder gue se adjunta, respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal presento excepciones previas, en los siguientes términos.

EXCEPCIONES PREVIAS

it
it

Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales. El articulo 100 de la Ley
1564 de 2012 senala en su numeral 5° la excepcién previa denominada “inepftitud de
la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones'. "

El articulo 163 de la Ley 1437 de 2011 sefala de manera clara la obligacion de
individualizar las pretensiones de la demanda, y cuando se pretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Vale decir, que este
articulo hace parte del Capitulo lIf denominado “Requisitos de la demanda™.

Esta obligacion no es caprichosa o vana, pues se parte de que los actos administrativos
tienen presuncién de legalidad, por lo que es importante tener claro que se demande
el acto administrativo que efectivamente cred, modificd o extinguid la relacion juridica
y no otro que nada tiene que ver con las partes del proceso. Pues puede que el juez
termine anulando un acto administrativo de otra dependencia y oiro funcionario que
nada tiene que ver con el proceso.

En el presente caso las pretensiones de nulidad de actos administrativos de la
demanda son las siguientes:

(i) Nulidad del oficio 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017 expedido por
la Sub Directora Seccional de Bogotd de Apoyo a la Gestidn de la Fiscalia
General de ta Nacion.

(ii) Nulidad de la resolucion 0832 del 26 de abril de 2018 expedida por la Sub
Direccién de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn,

o

Ahora bien, con ocasidén de la reclamacion administrativa presentada por la

1
. . |3 .
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demandante (radicado 20171190162972 del 29 de noviemrbre de 2017}, la entidad
profirié el oficio con radicado 20175920014851 del 15 de diciambre de 2017, pero este
fue expedido por la Subdirectora Regional de Apoyo Centra de la Fiscalia General de
la Nacion y no por la "Sub Directora Seccional de Bogotd de Apoyo ala Gestidn” como
equivocadamente se sefala en las pretensiones de la demanda.

lgualmente, y con ocasion al recurso presentado por la parts demandante en contra
de la decision del 15 de diciembre de 2017, la entidad profiri5 la resolucion 0832 det 26
de abril de 2018, pero este fue expedido por la Subdireccion Regional de Apoyo
Central de la Fiscalia General de la Nacién y no por la "sub Direccidon de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacién” como equivecadamente se senala en
las pretensiones de la demanda.

De esta mcnera, existe un error en las pretensiones de ia dermranda al individualizar con
toda precision el acto administrativo del cual se pretende su nulidad, pues en este caso
se podria hacer caer al Juez en el error de anular unos actos administrativos gue nada
fienen que ver con el objeto del proceso ni con los extremos procesales, en este caso
especifico, con la parte demandante.

Es por ello, que se propone esta excepcion previa, con el fin de evitar una sentencia
inhibitoria, o peor aun anulando actos administrativos que nada tienen que ver con el
proceso, por lo que debe subsanarse por la parte demandiante el defecto anotado,
tal como l¢ dispone el paragrafo 2° ael articulo 175 de la L3y 1437 de 2011, pues en
caso de nc hacerlo, no tendria otro camino el Juez que dar por terminado el proceso
al momento de decidir la excepcidn previa aqui presentadc .

| PRUEBAS

Tengase como pruebas los oficios 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017 vy
resolucion 0832 del 26 de abril de 2018, expedidos por la Subdireccién Regional de
Apoyo Central de la Fiscalia General de la Nacién.

NOTIFICACIONES

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, re _ibira notificaciones en la Direccion Juridica de
la Fiscalia General de la Nacion en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, 3loque C, Piso 3,
Ciudad Salitre o al correo electrénico: jur.noftificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

Del senor Magistrado,

{l\v«\ Ws FL«;?C @Lc@g*‘v e

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
C.C. No. 1.065.618.069
T.P.No. 251.759 del C. S. J.

DIRECCION DIE ASUNTOS JURIDICOS
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Monteria, Cérdoba

Magistrado

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Seccion Segunda - Subseccion E — Sala Transitoria
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

ASUNTO: Contestacion de demanda
Clase de proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 25000234200020180282000
Demandante: Clemencia Alejandrina Corredor Duarte
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nUmero 1.065.618.069 de Valledupar, con tarjeta profesional numero
251.759, en mi calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de
conformidad con el poder que se adjunta, respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal presento CONTESTACION DE DEMANDA, en los siguientes términos.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

El apoderado judicial de la parte demandante enfatiza los hechos de la demanda, en
citas y referencias de fallos judiciales en los cuales los jueces administrativos han
declarado la nulidad de los Decretos salariales de los servidores de la Rama Judicial,
Ministerio PUblico y Justicia Penal Militar. Si bien la Fiscalia General de la Nacion hace
parte de la Rama Judicial, el Gobierno Nacional expide unos decretos salariales
propios para esta entidad, por lo que no puede aceptarse el argumento del
demandante que mi defendida le son aplicables fallos en donde no se analizaron los
decretos salariales que si le aplican. Efectivamente, el demandante solicité via
administrativa ante la Entidad, la reliquidacion de sus prestaciones sociales con la
inclusion del 30% del salario como prima especial consagrada en la Ley 4% de 1992.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a que prosperen las pretensiones de la demanda. En primer lugar, los
articulos que contenian la prima de 30% en los decretos salariales de los anos 1993 a
2002 de la Fiscalia General de la Nacion, fueron anulados por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Los articulos 6° del decreto 53 de 1993 y 7° de los decretos
108 de 1994, 49 de 1995, 108 de 1996 y 52 de 1997, fueron declarados nulos por la
sentencia 11001032500019971702101 del 3 de marzo de 2005 por parte del Consejo de
Estado.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS 1
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Asi mismo, los articulos 7° del decreto 50 de 1998 y 8° del decreto 2729 de 2001, fueron
anulados por el Consejo de Estado a través de la sentencia 11001032500020030011301
del 13 de septiembre de 2007. La misma suerte corrid el articulo 7° del decreto 38 de
1999, anulado por el Consejo de Estado a fravés de la sentencia
1100103250001999003100 (197-99) del 14 de febrero de 2002.

Finalmente, los arficulos 8° del decreto 2743 de 2000 y 6° del decreto 685 de 2002,
también fueron anulados por el Consejo de Estado a fravés de las sentencias
11001032500020010004301 (712-01) del 15 de abril de 2004 y 1100103250002002017801
(3531-02) del 15 de julio de 2004.

Es preciso indicar, que el Consejo de Estado en dichos pronunciamientos anulé la
totalidad de los articulos, no un apartado de ellos o una expresidon que estos contenian.
Y esto es importante anotarlo desde ya, pues mds adelante serd objeto de mayor
andlisis. Y el fundamento para anularlos fue que el Gobierno Nacional no tenia
competencia para establecer esta prima de 30% para los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, pues la normativa no los incluia.

Y es lo anterior, una razédn importante que separa a los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacién y a los de la rama judicial (entiendase aqui incluidos la justicia
penal militar al compartir los mismos decretos salariales), pues para los segundos, es
claro que si fienen derecho a la prima del articulo 14 de la Ley 4° de 1992.

De esta maneraq, las sentencias en las que se analizan los decretos salariales de la rama
judicial, no son aplicables a los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, pues
ellas parten de un hecho cierto e indiscutible, esto es, tienen derecho a la prima del
mencionado articulo, y lo que se analizaba es si la misma constituye factor salarial y la
forma correcta de liquidarla.

FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA

Los siguientes constituyen las razones y fundamentos de la defensa, con los que se
persigue sean denegadas las pretensiones de la demanda.

1. De la prima establecida en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992. Los Fiscales y demds
funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion no son beneficiarios

El Congreso de la Republica de conformidad con lo establecido en el arficulo 150,
numeral 19, literales e) y f) de la Constitucion Politica expidio la Ley 4° de 1992, norma
que tiene como objetivo senalar las normas, objetivos y criterios que debe observar el
Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados
publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica y para la
fijacion de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales.

En esta norma se senald entre ofras cosas, que el Gobierno Nacional, con sujecion a
las normas, criterios y objetivos contenidos en esta Ley, fijard el régimen salarial y
prestacional de los empleados de la Fiscalia General de la Nacion.

Ahora bien, esta misma Ley autorizd en su articulo 14, al Gobierno Nacional para que
estableciera una prima no inferior al 30% ni superior al 60% del salario bdsico, sin
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cardcter salarial para los Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, Agentes del Ministerio PUblico delegados
ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Republica, incluidos los Magistrados y
Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Insfruccion Penal
Militar, excepto los que opten por la escala de salarios de la Fiscalia General de la
Nacion, con efectos a partir del primero de enero de 1993.

De la lectura del artficulo es claro que los Fiscales de la Fiscalia General de la Naciéon
no fueron beneficiarios de esta prima por parte de la Ley. Por voluntad del legislador
se dispuso que la potestad gubernamental para crear la mencionada prima solo era
en favor de los cargos enlistados en el articulo 14, y allino se encuentran los funcionarios
de esta entidad, con la salvedad de aquellos que no se acogieron al regimen salarial
de la entidad con efectos a partir del 1° de enero de 1993.

Recordemos que en los articulos 54 y 64 del decreto 2699 de 19917, se establecié que
los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidon que optaran por el régimen de esta
entfidad, tendrian un sistema de remuneracion estructurado con base en el salario
Unico o global -salario integral-, con prohibiciéon expresa de Ias primas que venian
recibiendo en la Rama Judicial.

Es decir, que todos los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacidén que optaron por una
sola vez antes del 28 de febrero de 1993 por el régimen salarial y prestacional
establecido en el decreto 53 de 1993, conforme al articulo 2° de ese decreto, no tiene
derecho ala prima del articulo 14 de la Ley 4° de 1992.

Ahora bien, aqui se encuentran también (como no beneficiarios de la prima del
articulo 14) los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacidbn que no de manera
voluntaria, sino por obligacion deben regirse por el decreto 53 de 1993. Estos son, los
Fiscales que se vinculen a la entidad con posterioridad a la vigencia de este decreto,
como lo dispone el articulo 1° del mismo.

Fue este el argumento del Consejo de Estado, para anular de los decretos salariales
expedidos por el Gobierno Nacional para los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacion, desde el ano 1993 a 2002, los articulos referentes a la prima de 30% que el
Gobierno habia creado sin sustento alguno.

Como se dijo anteriormente, los arficulos 6° del decreto 53 de 1993y 7° de los decretos
108 de 1994, 49 de 1995, 108 de 1996 y 52 de 1997, fueron declarados nulos por la
sentencia 11001032500019971702101 del 3 de marzo de 2005 por parte del Consejo de
Estado. Los articulos 7° del decreto 50 de 1998 y 8° del decreto 2729 de 2001, fueron
anulados por el Consejo de Estado a través de Ia sentencia 11001032500020030011301
del 13 de septiembre de 2007. La misma suerte corridé el articulo 7° del decreto 38 de
1999, anulado por el Consejo de Estado a ftravés de la sentencia
1100103250001999003100 (197-99) del 14 de febrero de 2002.

Finalmente, los articulos 8° del decreto 2743 de 2000 y é° del decreto 685 de 2002,
también fueron anulados por el Consejo de Estado a través de las sentencias

1 Porel cual se expide el Estatuto Orgdnico de la Fiscalia General de la Nacién.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS 1
Diagonal 22B No0.52-01 BLOQUE C PISO 3, BOGOTA D.C Cédigo Postal 111321 FISCALIA
CONMUTADOR: 570 2000 - 414 9000 EXTS.2152-2153 :
www.fiscalia.gov.co GENERAL DE LA NACION

En la calle y en los territorios


http://www.fiscalia.gov.co/

2018-02820
JL 43048

EK 20163408
Pagina 4 de 9

11001032500020010004301 (712-01) del 15 de abril de 2004 y 1100103250002002017801
(3631-02) del 15 de julio de 2004.

Vale la pena citar uno de los apartados de la sentencia 11001032500020010004301
(712-01) del 15 de abril de 2004, en la que el Consejo de Estado examind la legalidad
del articulo 8 del decreto 2743 del 27 de diciembre de 2000. Alli se senalo:

“En este orden de ideas, vale decir, sila excepcion contemplada en el Articulo 14
de la Ley 4° de 1992 se extiende a los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacion sujetos al regimen salarial previsto en el Articulo 3° del Decreto 53 de 1993,
bien por mandato del Articulo 1° ejusdem -los que ingresaron después de su
expedicion-, o por decision propia de aquellos que ya venian vinculados pero que
habian continuado sometidos a las disposiciones que en esta materia los venian
gobernando (Articulo 2° ibidem), forzoso es concluir que el Articulo 8° del Decreto
2743 de 2000, objeto de impugnacion, contraria lo normado en el articulo
mencionado de la citada ley, por cuanto por mandato del legislador, unos y otfros
quedaron excluidos de la posibilidad de ser beneficiarios de la prima especial de
servicio a que el mismo se contrae.

Por esa razon no le era dable al Gobierno Nacional, invocando como sustento las
disposiciones contenidas en esa ley, otorgar, por medio de la norma enjuiciada,
el caracter de prima especial de servicios al 30% del salario basico mensual fijado
en el Articulo 4° ejusdem para los servidores de la Fiscalia que alli se enlistan.

(..)

Es incuestionable que el Gobierno Nacional tenia facultad, a la luz de la
Constitucion y de la ley marco, para fijar el régimen salarial de los empleados de
la Fiscalia, pero no es menos evidente que esa atribucion no era ilimitada; por lo
contrario, como lo manda el articulo 150, No 19, letra e, el Gobierno debe sujetarse
a los criterios y objetivos fijados en la ley marco, que para el caso que nos ocupa
es la ley 4/92 en su articulo 14. Y es por eso por lo que, en desarrollo de este
ordenamiento superior, dicha ley establecio en su articulo 1° que “El Gobierno
Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos en esta ley,
fijard el régimen salarial y prestacional”, entre otfros, de los empleados de la
Fiscalia General de la Naciéon. De donde se infiere que no se trata de un poder
absoluto o arbitrario, sino sometido al respeto del principio de la legalidad; pilar
incuestionable de nuestro Estado Social de Derecho.

(...)

Finalmente, no sobra anotar que la prima especial sin cardcter salarial no adquiere
legalidad alguna por el hecho de que haya sido consagrada en decretos de la
naturaleza del 052 de 1.993, pues éstos, al igual que la norma acusada en el sub-
lite, son de la misma jerarquia, amén de que es deber del Gobierno obrar dentro
de los limites fijados en la ley 4/92, art. 14.

(..)
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Pero hay algo mucho mdas grave en el criterio que ahora se censura. Se afirma
que ‘“‘queda claro que la excepcion consagrada en el articulo 14 de la ley 4 de
1992, que excluye a determinados funcionarios de la Fiscalia de la percepcion de
la prima especial alli consagrada, no puede aplicarse a quienes optaron por el
régimen salarial y prestacional previsto por el decreto 53 de 1993 y los decretos
posteriores que lo subrogaron o adicionaron, esto es, los que se impugnan en la
presente accion de simple nulidad”

Lo anterior resulta ser contraevidente, pues se opone de modo abierto al texto del
articulo 14 de la L. 4/92 que, cuando establece la excepcion, prescribe que la
prima especial sin cardcter salarial no cobija a los funcionarios que opten por la
escala de salarios de la Fiscalia General de la Nacién, con efectos a partir del
primero (1°) de enero de 1.993; funcionarios que son aquellos que como Jueces
de la Republica, en el campo de la Instruccion Criminal, hubieron de pasar a la
Fiscalia”.

En esa misma sentencia, el Consejo de Estado también se refirid alas leyes 332 de 1996
y 476 de 1998, y encontré que estas no le daban el derecho de la prima de 30% a los
Fiscales de la Fiscalia General de Ia Nacion. Asi lo senald:

“3. Debe senalarse que el inciso 1° del articulo 1 de la ley 332 de 1.996, infrodujo
un solo cambio a la ley marco, cual es el de que la prima especial sin cardcter
salarial de que ftrata el art. 14 de la ley 4/92 hard parte del ingreso base
“OUnicamente para efectos de la liquidacion de la pension de jubilacion para lo
cual se hardn las cotizaciones de pensiones establecidas en la ley”.

Ylaley 476 de 1.998 es apenas de cardcter aclaratorio y no tiene incidencia en el
contenido de la ley marco, la cual, al conservar su contenido en lo fundamental
debid ser acatada por el Gobierno cuando expidid el decreto acusado.”
(Negrillas originales).

Los anteriores apartados de la sentencia citada son importantes pues demuestran dos
antecedentes muy importantes para resolver el caso que aqui nos ocupaq; (i) los
articulos que contenian la prima del 30% en los decretos salariales de los anos 1993 a
2002, fueron anulados porque los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacidén no son
beneficiarios de dicha prima por voluntad del legislador, y en estos casos el Gobierno
Nacional se excedid en su potestad reglamentaria el incluirlos. Y (ii) los articulos que
contenian esta prima fueron anulados en su totalidad, por completo, no en parte, o
solo una expresidon que estos contenian, como si ha sucedido con los decretos salariales
de la Rama Judicial.

De esta manera, y respetando los fallos del Consejo de Estado ya mencionados, pero
sobre todo, respetando la voluntad del legislador, el Gobierno Nacional al expedir los
decretos salariales de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion de los anos
2003 en adelante, no incluyd la prima de 30% para los Fiscales y demds funcionarios
como en derecho corresponde.
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2. De la presunta modificacion, supresion o disminucion de los derechos laborales de
los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacién

Como ya se dijo con anterioridad, la Ley 4° de 1992 le ordend al Gobierno Nacional,
con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos en esta Ley, que fijard el
régimen salarial y prestacional de los empleados de la Fiscalia General de la Nacion.

Y asi lo ha hecho el Gobierno, ano fras ano ha expedido los decretos salariales que
fijan el regimen salarial y prestacional de todos los funcionarios de esta entidad. Es por
ello, y con el dnimo de generar claridad, a contfinuacioén, se muestra como el salario
de uno de los empleos de Fiscal ha aumentado de manera progresiva en el tiempo. Se
toma en este caso el empleo de Fiscal Seccional (delegados ante los jueces penales
de Circuito) a manera de ejemplo, pero el ejercicio puede realizarse con cada uno de
los empleos de la entidad.

Decreto Fiscal Seccional Svueldo
(delegados ante los
jueces penales de
Circuito)

053 de 1993 Fiscal Seccional 1.218.750

108 de 1994 Fiscal Seccional 1.474.688

49 de 1995 Fiscal Seccional 1.740.132

108 de 1996 Fiscal Seccional 2.001.152

52 de 1997 Fiscal Seccional 2.161.245

50 de 1998 Fiscal Seccional 2.682.930

38 de 1999 Fiscal Delegado ante 3.031,711
Jueces de Circuito

2743 de 2000 Fiscal Delegado ante 3,311,538
Jueces de Circuito

2729 de 2001 Fiscal Delegado ante 3,407,573
Jueces de Circuito

685 de 2002 Fiscal Delegado ante 3.568.752
Jueces de Circuito

3549 de 2003 Fiscal Delegado ante 3,704,722
Jueces de Circuito

4180 de 2004 Fiscal Delegado ante 3.858.839
Jueces de Circuito

943 de 2005 Fiscal Delegado ante 4.071.076
Jueces de Circuito

396 de 2006 Fiscal Delegado ante 4.274.630
Jueces de Circuito

625 de 2007 Fiscal Delegado ante 4.466.989
Jueces de Circuito

665 de 2008 Fiscal Delegado ante 4.721.161
Jueces de Circuito

730 de 2009 Fiscal Delegado ante 5.154.092
Jueces de Circuito

1395 de 2010 Fiscal Delegado ante 5.282.945
Jueces de Circuito
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1047 de 2011 Fiscal Delegado ante 5.450.415
Jueces de Circuito

875 de 2012 Fiscal Delegado ante 5.722.936
Jueces de Circuito

1035 de 2013 Fiscal Delegado ante 5.919.805
Jueces de Circuito

205 de 2014 Fiscal Delegado ante 6.093.848
Jueces de Circuito

1087 de 2015 Fiscal Delegado ante 6.377.822
Jueces de Circuito

219 de 2016 Fiscal Delegado ante 6.873.379
Jueces de Circuito

989 de 2017 Fiscal Delegado ante 7.337.333
Jueces de Circuito

343 de 2018 Fiscal Delegado ante 7.710.804
Jueces de Circuito

996 de 2019 Fiscal Delegado ante 8.057.791
Jueces de Circuito

300 de 2020 Fiscal Delegado ante 8.470.350
Jueces de Circuito

Como se observa, desde el ano 1993 hasta la fecha, el salario de los Fiscales
Seccionales, hoy Fiscales Delegados ante Jueces de Circuito, ha aumentado de
manera progresiva, en cumplimiento de mandatos legales y constitucionales. Como se
dijo, el mismo ejercicio se puede realizar con cada uno de los empleos de la entidad y
el resultado serd el mismo.

Lo anterior sin contar que los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacién son
beneficiarios del decreto 1251 de 2009 y de la bonificacion judicial contenida en el
decreto 382 de 2013, que cada mes terminan sumando a lo percibido por estos
funcionarios. Todo ello, bajo el principio de progresividad de los derechos laborales de
todos los trabajadores.

Ahora bien, no puede decirse que el Gobierno Nacional va en contra de este principio
al no incluir la prima de 30% en los decretos salariales del ano 2003 a la fecha, pues
como se dijo, lo hizo porque el legislador no previd tal prima para los Fiscales ni demas
funcionarios de Fiscalia General de la Nacion.

La prohibicion de regresividad se reputa precisamente de derechos, de derechos
otorgados por la Constitucion, incluso en el bloque de constitucionalidad, o la Ley y
como se ha dicho de manera reiterada los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion
no tienen derecho a la prima de 30%. Ese fue el principal fundamento del Consejo de
Estado para anular las disposiciones del ano 1993 al 2002. Por lo que no puede hablarse
en este caso de supresidon o regresividad por la reglamentacion realizada por el
Gobierno Nacional.

No puede llegarse al supuesto segun el cual, por el hecho de que por unos anos el
Gobierno Nacional reconocié el pago de la prima de 30% a los Fiscales de la Fiscalia
General de la Nacién sin tener derecho a esta como lo senald el Consejo de Estado,
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nazca de dicha ilegalidad un derecho en favor de tales funcionarios y que el mismo
deba ser protegido con principios de prohibicion de regresividad y favorabilidad.

Seria esto un grave golpe al Estado Social de Derecho, pues dicha teoria ademads de
ser confraria a la Constitucidon, lo que hace es deslegitimar verdaderos derechos
laborales en este caso, que si deben protegerse y garantizarse.

Asi mismo, el articulo 10 de la Ley 4° de 1992 es claro en indicar que todo régimen
salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las disposiciones contenidas
en dicha Ley, carecerd de todo efecto y no creard derechos adquiridos.

Finalmente, vale la pena recordar que el Consejo de Estado al anular los articulos de
los decretos de los anos 1993 a 2002, senald que los funcionarios de la Fiscalia Generall
de la Nacion que hubiesen recibido esta prima no estarian obligados a reembolsarla a
la entidad, por cuanto ello ocurrié en el marco de la buena fe. La misma que queda
dificil de presumir de la solicitud de proteccidén de un derecho laboral que no existe.

Finalmente, vale la pena advertir que la sentencia SUJ-023-CE-S2-2020 del 15 de
diciembre de 2020 del Consejo de Estado no se encuentra ejecutoriada, toda vez que
contra la misma, la Fiscalia General de la Nacion presentd el 14 de enero de 2021 una
solicitud de aclaraciéon y adicidn de la sentencia, la cual hasta la fecha no ha sido
resuelta.

PETICIONES

Se efectuen las siguientes declaraciones y condenas.

PRIMERO.-Denegar las pretensiones de la demanda por los argumentos expuestos en
la presente defensa y/o Declarar probadas las excepciones propuestas.

SEGUNDO.- En consecuencia dar por terminado el proceso.

TERCERO.- Condenar en costas a la parte demandante.

PRUEBAS

1. De conformidad con el paragrafo 1°. Del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 esta
defensa se permite indicar que los antecedentes administrativos que dieron origen ala
confroversia ya obran dentro del expediente, toda vez que los mismos fueron
aportados en su integridad por el demandante. Sin embargo, se oficid a la
Subdirecciéon Regional de Apoyo Central de la entidad, para que remitiera al
expediente judicial lo que obre en las carpetas laborales.

2. Téngase como pruebas los antecedentes administrativos y pruebas aportados por la
parte demandante con la demanda.

ANEXOS

Acompano al presente memorial el poder para actuar con sus respectivos soportes.
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NOTIFICACIONES

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, recibird nofificaciones en la Direccion Juridica de
la Fiscalia General de la Nacién en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque C, Piso 3,
Ciudad Salitre o al correo electronico: jur.nofificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

Del senor Magistrado,

Py«év{s?h\sc@k‘c&g@m& A

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
C. C.No. 1.065.618.069
T.P.No. 251.759 del C. S. J.
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FISCALIA

GENERAL DE LA NACION

Bogota D.C., 04 de abril de 2018

Doctora

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Direccion de Asuntos Juridicos
Fiscalia General de la Nacion

Ciudad

Respetada doctora Sonia,

Con ocasién de la expedicion de la Resolucion No. 0303 del 20 de marzo de
2018, por medio de la cual el Fiscal General de la Nacion “establece la
organizacion interna de la Direccién de Asuntos Juridicos”, y con el fin de dar
continuidad a la funcién de coordinacion que viene desempefiando, de manera
atenta me permito ratificar su designacion como Coordinadora de la Unidad
de Defensa Juridica de la Direcciéon de Asuntos Juridicos. Las funciones
asignadas a la mencionada Unidad se encuentran consagradas en el articulo
3° de la Resolucién No. 0 0303 del 20 de marzo de 2018, por medio de la cual
el Fiscal General de la Nacion establecié la organizacion interna de esta’
Direccioén.

Cordialmente,

Fiscalia General de la Nacion

Proyect6: Johanna Pinto Garcia&P
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Contestacion y Excepciones previas - Demandante: Clemencia Alejandrina Corredor
Duarte - Radicado: 25000234200020180282000

Andres Felipe Zuleta Suarez <andres.zuleta@fiscalia.gov.co>
Mar 09/03/2021 10:35

Para: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion E Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: info@ancasconsultoria.com <info@ancasconsultoria.com>

[I]J 8 archivos adjuntos (7 MB)

contestacion CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE - 30% - Bogota.pdf; Excepciones previas CLEMENCIA
ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE - 30% - Bogota....pdf; poder CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE.PDF;
nombramiento y posesion ANDRES ZULETA.PDF; Resolucion 0-0303 de 2018.pdf; COORDINACION-DEFENSA JURIDICA.PDF;
oficio 20175920014851.pdf; resolucién 0832 del 26 de abril de 2018.pdf;

Monteria, Cordoba

Magistrado

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Secciéon Segunda - Subseccidon E — Sala Transitoria
rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogotd D.C.

ASUNTO: Contestacion de demanda y escrito separado de excepciones previas
Clase de proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 25000234200020180282000
Demandante: Clemencia Alejandrina Corredor Duarte
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Buenos dias, remito lo enunciado dentro del proceso de la referencia.

Cordialmente,

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
Apoderado judicial
Fiscalia General de la Nacion

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada
por la persona o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o
toma cualquier accién basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido. NOTA CONFIDENCIAL DE
LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada por la persona
o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este
mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion, distribucion, copia o toma
cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Monteria, Cérdoba

Magistrado

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Seccion Segunda - Subseccion E - Sala Transitoria
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

ASUNTO: Excepciones previas
Clase de proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 25000234200020180282000
Demandante: Clemencia Alejandrina Corredor Duarte
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.065.618.069 de Valledupar, con tarjeta profesional niumero
251.759, en mi calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de
conformidad con el poder que se adjunta, respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal presento excepciones previas, en 10s siguientes términos.

EXCEPCIONES PREVIAS

Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales. El arficulo 100 de la Ley
1564 de 2012 senala en su numeral 5° la excepcion previa denominada “ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones”.

El articulo 163 de la Ley 1437 de 2011 senala de manera clara la obligacion de
individualizar las pretensiones de la demanda, y cuando se pretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Vale decir, que este
articulo hace parte del Capitulo Il denominado “Requisitos de la demanda™.

Esta obligacion no es caprichosa o vana, pues se parte de que los actos administrativos
tienen presuncion de legalidad, por lo que es importante tener claro que se demande
el acto administrativo que efectivamente cred, modificé o extinguid la relacién juridica
y no ofro que nada tiene que ver con las partes del proceso. Pues puede que el juez
termine anulando un acto administrativo de ofra dependencia y ofro funcionario que
nada tiene que ver con el proceso.

En el presente caso las pretensiones de nulidad de actos administrativos de la
demanda son las siguientes:

(i) Nulidad del oficio 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017 expedido por
la Sub Directora Seccional de Bogotd de Apoyo a la Gestion de la Fiscalia
General de la Nacién.

(ii) Nulidad de la resolucion 0832 del 26 de abril de 2018 expedida por la Sub
Direccion de Talento Humano de la Fiscalia General de Ia Nacion.

Ahora bien, con ocasion de la reclamacidon administrativa presentada por la
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demandante (radicado 20171190162972 del 29 de noviembre de 2017), la entidad
profirid el oficio con radicado 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017, pero este
fue expedido por la Subdirectora Regional de Apoyo Central de la Fiscalia General de
la Nacion y no por la “Sub Directora Seccional de Bogotd de Apoyo ala Gestion” como
equivocadamente se senala en las pretensiones de la demanda.

Igualmente, y con ocasion al recurso presentado por la parte demandante en contra
de la decision del 15 de diciembre de 2017, la entidad profirid la resolucion 0832 del 26
de abril de 2018, pero este fue expedido por la Subdireccion Regional de Apoyo
Central de la Fiscalia General de Ia Nacidén y no por la “Sub Direccion de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacidon” como equivocadamente se senala en
las pretensiones de la demanda.

De esta manerq, existe un error en las pretensiones de la demanda al individualizar con
toda precision el acto administrativo del cual se pretende su nulidad, pues en este caso
se podria hacer caer al Juez en el error de anular unos actos administrativos que nada
tienen que ver con el objeto del proceso ni con los extremos procesales, en este caso
especifico, con la parte demandante.

Es por ello, que se propone esta excepcion previa, con el fin de evitar una sentencia
inhibitoria, o peor aun anulando actos administrativos que nada tienen que ver con el
proceso, por lo que debe subsanarse por la parte demandante el defecto anotado,
tal como lo dispone el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, pues en
caso de no hacerlo, no tendria otro camino el Juez que dar por terminado el proceso
al momento de decidir la excepcion previa aqui presentada.

PRUEBAS

Téngase como pruebas los oficios 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017 vy
resolucion 0832 del 26 de abril de 2018, expedidos por la Subdireccién Regional de
Apoyo Cenfral de la Fiscalia General de la Nacion.

NOTIFICACIONES

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, recibird nofificaciones en la Direccion Juridica de
la Fiscalia General de la Nacién en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque C, Piso 3,
Ciudad Salitre o al correo electronico: jur.nofificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

Del senor Magistrado,

Pv\c\w’s ﬁh?c&k@gwmt .

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
C. C.No. 1.065.618.069
T.P.No. 251.759 del C. S. J.
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RESOLUCIONNo. @ 021 0

Por medio de la cual se efectia un nombramiento en provisionalidad

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades constitucionales y legales Y, en especial, de las conferidas
por el articulo 251°, numeral 2, de Ia Constitucién Politica Yy por los articulos 4°,
numeral 22, del Decreto Ley 016 de 2014 y 11° del Decreto Ley 020 de 2014,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- NOMBRAR, con caracter provisicnal, a ANDRES FEL|PE
ZULETA SUAREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.065.618.069, en el
cargo de PROFESIONAL DE GESTION I de la planta de personal de la Fiscalia
General de la Nacién, asignado a la Direccién Juridica,

ARTiCULO SEGUNDO.- La presente resolucion rige a partir de la fecha de su
expedicién.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 2 3 ENE. 2017

al de la Nacién
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ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogotd D.C., el dia 07 de febrero de 2017 se presentd en el
Despacho del Subdirector de Talento Humano de la Direccion Nacional de Apoyo a
la Gestion el sefior ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.065.618.069, con el fin de tomar posesién del cargo de
PROFESIONAL DE GESTION II de la planta de personal de la Fiscalia General de
la Nacion, asignado a la Direccién Juridica nombramiento en provisionalidad
efectuado mediante Resolucién No. 0-0210 del 23 de Enero de 2017.

Prestd el juramento de rigor conforme a los preceptos legales, por cuya gravedad

. se compromete a cumplir y hacer cumplir la Constitucién Politica y las Leyes de
la Repiblica y desempefiar fielmente los deberes que el cargo le impone.
Igualmente, se le enterd del articulo 60. de la Ley 190 de 1995.

Para esta posesion se presentd la siguiente documentacidn:

- Carta de Aceptacion

- Certificado Antecedentes de Policia Nacional

- Certificado de Responsabilidad Fiscal Contraloria

- Certificado Antecedentes Disciplinarios Procuraduria

- Certificado Antecedentes Disciplinarios consejo Superior de la Judicatura
- Copia Tarjeta Profesional

- Examen Médico de Ingreso

Para condtancia, se firma la presente Acta por quienes en ella intervinieron.

ESTE DOCUMENTO ES FIEL COPIA DEL ’
ORIGINAL GUE REPOSA EN EL DEPARTAMENTO
DE ADMINISTRACIGN DE PERSONAL -’

EDUARDO CHARRY GUTIERREZ
Subdirector Nacional
Subdireccion de Talento Humano
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Leticia Beltran R. i
SUBDIRECTOR NACIONAL DE LA SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO
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Radicado No. 20175920014851

Oficio No.
15/12/2017
Pagina1de7?

Bogota, D.C.

Doctora

KARENT DAYAHAN RAMIREZ BERNAL

Calle 12 No.7-32 Oficina 1206b -

Bogota - D.C.

[ASUNTO: Respuesta Derecho de Peticion No 20171190162872 |

Respetada doctora Karent Dayhan:

De manera atenta y dentro de la oportunidad consagrada en el articulo 14 de la Ley
1755 de 2015, me refiero al derecho de peticion por usted presentado ante esta
Subdireccién, mediante oficio con radicado 20171190162972 del 29 de noviembre
de 2017, a través del cual solicita para su poderdante CLEMENCIA ALEJANDRINA
CORREDOR DUARTE, el reconocimiento y page de la bonificacién judicial como
factor salarial, y se realice el reajuste retroactivo de todas las prestaciones sociales
desde el 2013 a la fecha, con su respectiva indexacion, al respecto se da respuesta
en los siguientes términos:

Revisada la situacion administrativa en el Sistema de Informacion Administrativo y
Financiero SIAF, se establecid que CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR
DUARTE, identificada con cédula de ciudadania nimero 51897670, se desempefia
como Fiscal Delegado Ante los Jueces penales Municipales, en la Direccion
Seccional Bogota, por tanto esta Subdireccion es competente para pronunciarse con

respecto a su peticion.

A. De la competencia para fijar los salarios de los empleados publicos:

La Fiscalia General de la Nacion, es una Entidad Publica que hace parte de la Rama
Judicial tal como lo indica el inciso tercero del articulo 249 de la Constitucion Politica
de Colombia, por consiguiente cada una de las personas que ejercen las funciones
propias de la Entidad adquieren el caracter de empleados publicos y seré la Ley la
encargada de determinar entre otras cosas las prestaciones sociales que se deban

.
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reconocer con ocasion de su vinculacion laboral’,

De esta manera la misma Carta Magna establece criterios dentro de los cuales
debe estructurarse la funcion publica, estipulando en su articulo 122:

“No habré empleo publico que no tenga funciones detalladas en ley o
reglamento y para proveer los de caracter remunerado se requiere que estén
contemplados en la respectiva planta y previstos sus emolumentos en el
presupuesto correspondiente”.

Lo anterior cobra especial importancia dado que el establecimiento de la
remuneracion de los servidores del Estado debe soportarse en la politica
economica?.

La norma superior puso en cabeza del Congreso la fijacion del régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos® al igual que la facultad de investir al
Presidente de la Republica para expedir normas con fuerza de Ley*.

L Constitucion Polltica de Colombia - Articulo 253

2 SENTENCIA C-312/97 MP: Or. EDUARDO CIFUENTES MUNOZ La deferminacitn de I3 remuneracion de los senvidores del Estado tiene

hondas implicaciones en la potitica acondmica. En efecto, de jos niveles de los salarios depende en buena medida el equilibrio fiscal, Y, como
es sabido, I situacidn de las finanzas pablicas afecta fundamentalmente ef esfado de la economia én general. De ahi que sea congruente
que al Presidente, que tiene una responsadifidad destacada en materia de poiltica econdmice, sé i asigne también fa atribucin de fijar el
régimen salanal y prestacional de ios empleados piblicas, de los miembros def Congreso y de fa fuorza pablica, y fa de determinar ef régimen
de prestaciones sociales minimas de los trabajadores oficiales. Y puesto que 1a fiiacion de los salarios y prestaciones de Jos fungionanos Y
empleades de la Procuraduria y 1a Fiscalla lambién tigne influencia sobre [as finanzas piblicas, no es coherente que elos sean apariados
de la norma general y que su remuneracién sea fijada directamente por el Congreso. La responsabildad principal sobre fa politica salanal
estatal descansa en €/ goblemo y que su nivel influye en forma determinante sobre la economia, fa inferpretacion que més se ajusta a una
visidn integral de la Constitucion es la que vincula el fema de la remuneracidn y prestaciones de los empleados de la Fiscalia ydela
Procuradurla a la ley marco respectiva

Otros drganas autbnomas -como ks ramas judicial y legislativa, la organizacién electoral y fa Contraloria General de fa Repuablica- quedan
vinculados por a ley marco én materia salarial y prestacional. Suprimir la exigencia del desarrolio reglamentanio inicamente para dos érganos
aufdnomas, y no para todos, resulta incotierente. La autonomia que atribuye (a Carta a ciertos rgands, aunque debe estar soportada en
elementos materiales, no requiere que Ia fiyacidn salarial Ia realice & mismo ente o el legisiador. En todo ¢aso, nunca la aludida autonomia
podrd ser absoluta, puesto que los emolumentos no pueden superar fa cifra de gasto piablico que determine &l presupuesio aprobado por o)
Congreso

Consitucion Politca de Colombia Articulo 150 numeral 19 - Dictar las normas generales, y sefialar en elas los objetivos y crterios a los
cuales debe sujetarse el Godierno para los siguientes efectos:

(...} & Fijar el régimen salanal y peestacional de los empleados piblicos, de los miembeos del Congreso Nacional y la Fuerza Piblica
R Constitucién Politica de Colombla. Adiculo 150 Corresponde al Congresa hacer s leyes. Por medio de ellas eerce las siguentes funciones!

10. Revestir, hasta por seis meses, al Presidente de la Republica de precisas facultades extraordinarias, para expedir normas con fuerza de
ley cuande la necesidad lo exja o la conveniencia plblica [o aconseje. Tales facultades deberan ser solicitadas expresamente por el Gobierno

’
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Respecto de este tema, la Corte Constitucional en Sentencia C-279 de 1996°,
establecid que °(...) la Constitucion dispone que, previa una Ley Marco, el
gobiemo quedaré facultado para fijar el “régimen salarial” esto es, el conjunto de
derechos salariales, no salariales y prestacionales ( ...)¢" en relacién con el salario
indico, “ef legislador conserva una cierta libertad para establecer, qué componentes
constituyen salario, asi como la de definir y desarrollar el concepto de salario, pués
as de su competencia desarrollar la Constitucion”.

En este mismo sentido se pronunci6 la Corte con Sentencia C-081 de 1996 en
donde afirma que por ser el trabajo un nodulo de especial proteccion del Estado, la
libertad de la que habla la sentencia C-279 de 1996, reconoce unos limites, como
el respeto a los principios constitucionales.

Por otro lado el factor salarial, fue objeto de estudio por parte del Departamento
Administrativo de la Funcion Publica en concepto 54861 del 16 de abril de 2013,

1wwmmtbMDiWMDﬂMMIMWUﬂVMCJMI

El Congreso podri, @n 1000 tamps y 20! inicitva crag, modtica kou SHeNs leyes cictios por of Goblemo en LSO de bastades
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mediante el cual cita el concepto No 1077 de 14 de febrero de 2001 por el que ese

departamento, preceptud:

‘Esta Oficina Juridica describe la expresion "factor salarial", de la siguiente manera:
Factor salarial es todo valor que, establecido especificamente en una norma que
consagre un beneficio prestacional o salarial, incremente, a manera de elemento
multiplicador, el valor de los beneficios salériales y prestacionales que se liquidan."
(Subrayas fuera de texto)

Adicionalmente, en lo que hace referencia a los conceptos de salario y régimen
salarial se ha pronunciado la Seccién Segunda del Consejo de Estado mediante
sentencia del 2 de abril de 1998, “Sobre los pronunciamientos de las Altas Cortes,

es dable asequrar que para que un beneficio econbmico otorgado a los empleados

publicos _se_considere factor salarial: entre otros, para efectos de liquidar

prestaciones, es necesanio que la norma que la reconoce asi lo indique, en razon a
que la competencia para ello es exclusiva del legislador”. (Subrayas fuera de texto).

Como se desprende de lo anterior, Ia fijacién de normas sobre los salarios de los
empleados plblicos debe guardar armonia con los preceptos constitucionales y en
la dinamica de su estructuracién se han de alinear diversos factores, entre otros, la
disponibilidad presupuestal soportada en la politica macroeconémica.

B. Desarrollo legal de la bonificacion judicial

La estructura, funcionamiento de la Fiscalia General de |a Nacion, los movimientos
de personal, las situaciones administrativas, el regimen disciplinario, asi como las

prestaciones sociales, se determinan por la Ley segun lo estipulado en el Articulo
253 superior’.

7 Consstucién Politica de Colombia - Articulo 253, La ley delerminard 1o refativo & la astructura y funcionamiento de la Fiscalia General de 1
Nacon, al ingreso por carrara vy al retro del sendcio, 8 as inhabilkdades e moompasbifidades. genominacin, calidades, remuneracitn,
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En desarrollo de los preceptos arriba anotados, el Gobierno Nacional expidio la Ley
4° de 1992, “por la cual se fija el régimen salarial y prestacional de los empleados
publicos”, la cual sefiala en el Paragrafo del Articule 14 que, basado en criterios de
equidad, se revisara la remuneracion de funcionarios y empleados “...sobre la base
de la nivelacién o reclasificacién” Haciendo extensivo su ambito de aplicacion a la
Fiscalia General de la Nacidn,

El Decreto 0382 de 2013 da vida a la disposicién anteriormente mencionada en su
articulo primero (17) mediante el cual crea la bonificacion judicial asi: "crease (...},
una bonificacién judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacidn al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”....

Que dado el proceso de modernizacién que modifico la planta de la Fiscalia General
de la Nacién, se actualizé lo contemplado en el decreto 0382 de 2013 ajustandola
a la nueva denominacién y clasificacion de los empleos a través del Decreto 022
de 2013, previo “concepto técnico del departamento administrativo de la funcidn
publica y la viabilidad presupuestal del ministerio de hacienda y crédito piblico”

Como se evidencia, los Decretos No 0382 y No 022 de 2013, son taxativos al
estipular que "Ninguna autoridad podra establecer o modificar el régimen salarial o
prestacional estatuido por las normas del presente decreto en concordancia con lo
establecido en el arficulo 10¢ de la ley 4° de 1992. Cualquier disposicion en
contrario carecera de lodo efecto v no creara derechos adquinidos”. Expresan
igualmente que es el Departamento Administrativo de la Funcion Publica el “dgrgano
compelente para conceptuar en materia salarial y prestacional. Ningtin ofro érgano
puede arrogarse esta competencia”.

prestacionas soeigles y régimen disciplinars de fas Tunclonarios y empleados de su depandanca

B | ey 4 de 1992, Articulo 10%.- Toto régimen salarial o prestacional que 5@ eslablezca confraviniendo las disposiclonas contenidas en k&
presanta Ley o an los cecrelos que g el Goolemo Macional en desarclly de la misma, carecars de o afecta y no creard derechas
adguindos
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C. Conclusion

Queda sustentado el marco normativo por el cual la Fiscalia General de la Nacion
ha venido realizando los pagos objeto de esta peticion, dando cabal cumplimiento
a lo establecido de manera oportuna, modificar el actuar institucional llevaria inexo-

rablemente a abrogarse funciones para las que no fue creada la entidad y de las
cuales no puede ser investida.

De igual manera la administracion no puede asumir una interpretacion diversa a la
norma la cual es clara al determinar que la bonificacion judicial constituye factor
salarial solamente “para la base de colizacion al Sistema General de Pensiones y
al Sistema General de Seguridad Social en Salud”.

Aunado a lo anterior, la Fiscalia General de la Nacion - Subdireccion Regional de
Apoyo Central, podria verse incursa en un juicio de responsabilidad disciplinario y
fiscal, toda vez que acceder a la pretension del peticionario, implicaria una mayor
Brogacion presupuestal, incurriendo con ello en un detrimento patnmonial para la
Entidad, desconociendo la conducta inherente al Servidor Pdblico del cumplimiento
del deber legal ?

Por lo anterior esta Subdireccion no considera viable juridica ni presupuestalmente
acceder a sus peticiones, maxime si se actla en cumplimiento de un deber legal,

&n consecuencia se negara la peticion de reconocer y liquidar los valores solicitado
por el recurrente.

De acuerdo con lo anterior, no es viable atender su peticion de:

i omE

1:l.*.ﬂl:l.lll:l | Lew 610 de 20040: Definician. El process de resporsabilidad Bscal es el conjunio de acteacones sdevinisiranivas ndelamisdas par las

Comralorim con e fin e datermmar v establecer |a nesporeabilidad de las servidores pablicos v de los particulares, ceanda &n e gjercicio de la gesiiim
Teseil O e peagitn e dsta, sansan par acsion o amisiin ¥ e forma dedosa @ culposa un dado panmcasal del Estadio.
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a. Reconocimiento y pago de la bonificacion judicial con caracter
salarial, reliquidacion de prestaciones sociales de manera retroactiva
desde el 1 de enero de 2013.
Contra la presente decision proceden los recursos de que trata el articulo 74" de
la Ley 1437 de 2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, los que deberan interponerse en el término y los requisitos consa-
grados en los articulos 76"y 77" de la precitada disposicion.

Cualquier informacion agisi‘fﬁfékgon gusto sera suministrada.

Elaber Zimana Urriago Goémez. Prol | g (3 [

Rewiad: Asind Zamara Casire Profesional Exparia '

Lea grrba frmardas, hemos revisaca e documenio ¥ 0 enbingramo ajUatado A las normas ¥ spasicones legales vgenies, par b tanto
bajo nweslra respansabiicad o preseniames para la fima.

1 “ARTICULO 74, RECURS0S CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS, Por ragla general, contra los achas definflivas prodadernsn los
slguinnbas MECUrEDS;

1, Bl de repasicdn, anbe guien expidit la decisita para que la aclare, medifque, adisions o ravoque

2 El de apsiacon, para ante el inmedialo supeisr administrativo o funcional con o MmO propasilo.

[

11 pRTICULO 76, OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Las recurscs de reposicdn y apesscion deberdn interponarse par eacil n 4
dligencia de natificacitn parsanal, o destra de los diez (10) dlas siguientes @ ella, o 4 la notificacidn por &visa, o al vencimisntd el {drming
d publicacitn, segln e CHBD. LOS MecLTS0s conira los #6158 presunios podran imerponesse e cuRliquier Hempa, sako en &l swenio an que

& haya aoudido arte & Rz,
Li recursos se presantardn anbe al funciorafa que dictd I decigiin, sabvo lo dapuesia para el de quija, ¥ si quien Rigre compelanta no

quisiere rechirlos podran preserarse ante &l procurador regional o ante & pEFBGHEN MUNCPAl, PEra que ordens recibirias y tramitancs, &
imponga a3 sanciones cofesponmientes., & A el hibere jugar

El recursa de apalacibn podi interpanaiia direciaments, & L0Mo subsidiafio dal ca eposicitn ¥ cuanga proceta serd abligatana para acceder
a la juradictitn,

Las repurens oo repasicdn v de queis no sardn abligaonas™

11'.¢.RT|'I:I.JL{:I 77, REQUISITOS, Por regla general los recuisas 58 ninipandran por pacrile GUE ma requiese de presentacion personal s
quien by presents ha sido recanocde en |2 aclizanién igualmeante, podran preseniarse por MEdos alacirinicas.

Lo recursas deberdn reun, ademas, los siguieries requisias: .

1. Intgrparerae dentre del plaes legal, par &l inberasada o su represantanks o apoderade debidamante constituida.

2 Sustantarse con expresitn concreta di los molhvas o inconlormedac

3. Sclichar y aporias las pruebas gque 54 pretende Racer valel,
% Idicar gi nomire y | dimocitn del recurnents, asi como la direccion secirdnica &l desea sed mfifizada par esls medie. (... )"
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FISCALIA
Honorable Magistrado
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
E.S.D.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE
RADICADO: 25000234200020180282000

SONIA MILENA TORRES CASTANO, domiciliada en la Ciudad de Bogota,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 30.881.383 de Arjona - Bolivar, en
calidad de Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la Direccién de Asuntos
Juridicos, debidamente designada mediante Oficio 20181500002733 del 04 de abril
de 2018, en los términos de la delegacion efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL
DE LA NACION, mediante el articulo octavo de la Resoluciéon N° 0-0303 del 20 de
marzo de 2018, documentos que anexo al presente escrito, atentamente manifiesto
que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor ANDRES FELIPE ZULETA
SUAREZ, identificado con la C.C. No. 1065618069, Tarjeta Profesional No.251.759
del C.S.]), para que represente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el
proceso de la referencia.

El doctor ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ queda investido de las facultades
consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y en especial para,
sustituir, conciliar total o parcialmente, recibir, presentar recursos ordinarios y
extraordinarios y en general para adelantar las diligencias tendientes al cabal
desarrollo del presente mandato.

Solicito respetuosamente se reconozca personeria al doctor ANDRES FELIPE
ZULETA SUAREZ en los términos y para los fines que confiere el presente poder.

El correo institucional del abogado es andres.zuleta@fiscalia.gov.co, el correo
electrénico para notificaciones judiciales, comunicaciones, citaciones, traslados o
cualquier otra actuacion que se realice a través de un mensaje de datos es
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

De Usted,

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Coordinadora Unidad de Defensa Juridica
Direccion de Asuntos Juridicos

Acepto:

ANDRES FELIPE ZULETA SUAREZ
C.C. 1065618069
T.P. 251.759 del CSJ

Elaboré Rocio Rojas R.-
EK 2163408
1-12-20


mailto:andres.zuleta@fiscalia.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

FISCALIA

TR J- 0303

“Por medio de la cual se establece la organizacion interna de la Direccion de Asuntos
Juridicos y se dictan otras disposiciones”

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades otorgadas por el Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014, en especial
de las conferidas en los numerales 2, 19, 25 y el paragrafo del articulo 4°, y

CONSIDERANDO:

Que el numeral 19 del articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, otorgo al Fiscal General de la
Nacién la facultad de “[e}xpedir reglamentos, protocolos, 6rdenes, circulares y manuales de
organizacién y procedimiento conducentes a la organizaciéon administrativa y al eficaz
desempefio de las funciones de la Fiscalia General de la Nacion”.

Que el numeral 25 del articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, faculté al Fiscal General de la
Nacién para “[c]rear, conformar, modificar o suprimir secciones, departamentos, comités,
unidades y grupos internos de trabajo que se requieran para el cumplimiento de las funciones
a cargo de la Fiscalia General de la Nacion”.

Que mediante el Decreto Ley 898 de 2017, expedido en desarrollo de las facultades otorgadas
al Presidente de la Republica por medio del Acto Legislativo 001 de 2016, se reformoé la
estructura organica de la Fiscalia General de la Nacién con el objeto de dar cumplimiento a
los mandatos derivados del Acuerdo Final para la terminacion del conflicto y la construccion
de una paz estable y duradera.

Que el articulo 30 del Decreto Ley 898 de 2017 modifico el articulo 9° del Decreto Ley 016
de 2014 y definid las funciones a cargo de la Direccién de Asuntos Juridicos de la Fiscalia
General de la Nacion.

Que en virtud de lo anterior es necesario establecer la orgenizacién interna de la Direccion de
Asuntos Juridicos, conforme a los principios que rigen la A dministracion Publica, a efectos de
cumplir con el objeto para ¢l cual fue creada y permitir que su gestion sea agil, eficiente y
oportuna.

Que el articulo 45 del Decreto Ley 016 de 2014 establece que el Fiscal General de la Nacion
tiene competencia para organizar Departamentos, Unidadzs y Secciones, asi como sefialarle
sus funciones, atendiendo entre otros principios al de racionalizacion del gasto, eficiencia,
fortalecimiento de la gestior. administrativa y mejoramien o de la prestacion del servicio. Las
jefaturas de Unidades y Secciones seran ejercidas por el s:rvidor de la Fiscalia General de la
Nacién a quien se le asigne Ja funcion.
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Que por lo expuesto,
RESUELVE:
CAPITULO I
ORGANIZACION INTERNA DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS

ARTICULO PRIMERO. La Direccién de Asuntos Juridicos tendra la siguiente organizacion
interna:

1. Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos.
1.1.Secretaria Comin y Apoyo a la Gestidn

2. Unidad de Defensa Juridica.
2.1. Seccién de lo Contencioso Administrativo.
2.2. Seccion de Pago de Sentencias y Acuerdos Conciliatorios.
2.3. Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion.

3. Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Compatencia Residual.
3.1. Seccion de Jurisdiccidon Coactiva.
3.2. Seccion de Competencia Residual.

4. Unidad de Conceptos y Asuntos Constitucionales.
4.1. Seccion de Conceptos y Control de Legalidad.
4.2. Seccion Asuntos Constitucionales y Relatoria.

PARAGRAFO. Las funciones asignadas a la Direccién ce Asuntos Juridicos por el articulo
9° del Decreto Ley 016 de 2014 modificado por el articuly 30 del Decreto Ley 898 de 2017,
desarrolladas en la presente Resolucion, seran distribuidas por el Director(a) de esta
dependencia en el Departamento, Unidades y Secciones determinados en este articulo.

ARTICULO SEGUNDO. Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos. Al Despacho
del Director(a) de Asuntos Juridicos le corresponde dirigir, articular, controlar y evaluar el
cumplimiento de las funciores establecidas para la dependencia en el articulo 9° del Decreto
Ley 016 de 2014, modificado por el articulo 30 del Decreto Ley 898 de 2017.

ARTICULO TERCERO. Unidad de Defensa Juridica. La Unidad de Defensa Juridica de
la Direccion de Asuntos Juridicos cumplira las siguientes iunciones:
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Proponer para la aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos acciones y politicas
de estrategia para la adecuada defensa juridica de la Entidad en los procesos en los que
la Fiscalia General de la Nacion sea parte o interviniente.

Ejercer la representacion juridica y la defensa técnica de la Fiscalia General de la
Nacién en los procesos extrajudiciales, judiciales y administrativos en los que la
Entidad sea parte o interviniente procesal, de acuerdo con la delegacion contenida en
este acto administrativo.

Coordinar la labor de defensa técnica de la Entidad que cumplen los servidores de la
Direccion de Asuntos Juridicos con ubicacion laboral en las Direcciones Seccionales
conforme a las directrices impartidas por el Director(a) de Asuntos Juridicos.
Proponer y sustentar para aprobacion del Comité de Conciliaciéon de la Entidad, las
politicas de prevencién del dafio antijuridico, con fundamento en los procesos en que
es parte la Entidad.

Adelantar las gestiones necesarias para el cumplimiento de las funciones asignadas al
Comité de Conciliacion de la Entidad.

Revisar las actas del Comité de Conciliacion las cuales seran suscritas por el
Presidente, el Director (a) de Asuntos Juridicos y el Secretario (a) Técnico que hayan
asistido a la respectiva sesion.

Coordinar y supervisar el cumplimiento de las sentencias judiciales en las que la
Fiscalia General de la Nacidn tiene la calidad de parte o interviniente.

Coordinar y tramitar los reintegros ordenados por autoridades judiciales y elaborar el
proyecto de acto administrativo para aprobacién del Director (a) de Asuntos Juridicos
y posterior firma del Fiscal General de la Nacion. Para el efecto, la Subdireccion de
Talento Humano seré encargada de remitir la informacion de su competencia, necesaria
para el cabal cumplimiento de este tramite.

Coordinar para la aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos, la elaboracion del
protocolo de reparto de expedientes, asignacion de turno y seguimiento al rubro de
pago de sentencias y conciliaciones, con estricto cumplimiento de los requisitos legales
en aras de garantizar el derecho de turno de los peticionarios, asi como de los principios
de objetividad y transparencia.

Adelantar el tramite correspondiente para la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento y pago de sentencias y conciliaciones, previa liquidacién por parte de
la Subdireccién Financiera y someter a la aprobacién del Director(a) de Asuntos
Juridicos las resoluciones que materializan el cumplimiento de la obligacion para la
posterior firma del Director Ejecutivo.

Elaborar para firma del Director (a) de Asuntos Juridicos, el proyecto de respuesta a
las solicitudes de extensién de jurisprudencia.

Presentar para aprobacion y suscripcion del Dirsctor(a) de Asuntos Juridicos los
informes contables correspondientes a esta Unidad.

Rendir informes periddicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacién.
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14. Las demads que le sean asignadas por el Fiscal General de la Nacién y el Director(a) de
Asuntos Juridicos.

ARTICULO CUARTO. Defensa Juridica a Nivel Departamental y Municipal. La
Defensa Juridica de la Fiscalia General de la Nacion en los procesos en los que es parte o
interviniente ante los despachos administrativos y judiciales distintos a los ubicados en la
ciudad de Bogota D.C., estara apoyada por los servidores de la Direccidon de Asuntos Juridicos

con ubicacién laboral en las Direcciones Seccionales, quienes cumplirdn las siguientes
funciones:

1. Asumir la representacion de la Entidad dentro de los procesos prejudiciales, judiciales
y administrativos en los que tenga la calidad de parte o interviniente, en los eventos en
que el Director(a) de Asuntos Juridicos o el Coordinador de la Unidad de Defensa
Juridica asi lo dispongan mediante poder.

2. Realizar seguimiento a las actuaciones y reportar a la Secretaria Comun de la Direccion
de Asuntos Juridicos las novedades dentro de los orocesos prejudiciales, judiciales y
administrativos en los que la Entidad tenga la calidad de parte o interviniente y que se
adelanten en la ciudad o municipios comprendidos por la correspondiente Direccion
Seccional.

3. Remitir oportunamerite a la Secretaria Comun de la Direccién de Asuntos Juridicos, en
fisico y/o en medio magnético, los documentos correspondientes a todas las
actuaciones surtidas o pendientes por atender dentro de los procesos prejudiciales,
judiciales y administrativos en los que la Entidad tenga la calidad de parte o
interviniente.

4. Elaborar y remitir, dentro de los términos establecidos por el Comité de Conciliacién
de la Entidad, a la Secretaria Técnica del Comité, los estudios juridicos a que haya
lugar, en los procesos judiciales, prejudiciales y administrativos en los que la Entidad
ostente la calidad de parte o interviniente.

5. Atender con caracter prioritario los requerimientos de informacidn que se les formulen
desde el Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos o de la Unidad de Defensa
Juridica para la adecuada defensa de los intereses e la Entidad en los procesos en los
que es parte o interviniente. ,

6. Las demas funciones que les sean asignadas por el Fiscal General de la Nacion, el
Director(a) de Asuntos Juridicos y/o el Coordinador(a) de la Unidad de Defensa
Juridica.

PARAGRAFO PRIMERG. En las ciudades o municipio: en donde la Direccién de Asuntos
Juridicos no cuente con servidores para el desarrollo de 1as funciones de defensa asignadas,
las Direcciones Seccionales designaran los servidores que se requieran.
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ARTICULO QUINTO. La expedicion de los actos administrativos que definen las
situaciones administrativas de los servidores adscritos a la Direccién de Asuntos Juridicos con
ubicacion laboral en las Direcciones Seccionales, correspondera al servidor competente para
el efecto previa aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos.

ARTICULOQ SEXTO. Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Competencia Residual.
El Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Competencia Residual de la Direccidn de Asuntos
Juridicos cumpliré las siguientes funciones:

1. Adelantar el procedimiento administrativo de cobro por jurisdiccion coactiva,
conforme a la regulacion propia de la materia, a la reglamentacion interna y a las
directrices que imparta el Director(a) de Asuntos Juridicos. En desarrollo de esta
funcioén, el Coordinador del Departamento ejercera en nombre de la Fiscalia General
de la Nacidn la facultad ejecutora de las obligaciones creadas a su favor y podra
declarar de oficio o a solicitud de parte, la prescripcion de las obligaciones ejecutadas
a través del procedimiento de cobro coactivo.

2. Adelantar la defensa judicial de la Entidad, en los procesos iniciados con ocasién al
ejercicio del procedimiento de cobro coactivo.

3. Representar judicialmente a la Entidad en los procesos adelantados ante la jurisdiccion
ordinaria y/o en las acciones ejecutivas que se promueven en la jurisdiccion
contencioso administrativa, en los que es parte o interviniente procesal.

4. Elaborar y sustentar ante el Comité de Conciliacién de la Entidad, los estudios juridicos
en los que se analice la procedencia de la accion de repeticion.

5. Representar judicialmente a la Entidad en los procesos que se adelanten por el medio
de control de repeticion cuya procedencia determine el Comité de Conciliacién de la
Fiscalia General de 1z Nacion, con el fin de recuperar los valores pagados por la Entidad
como consecuencia de sentencias condenatorias o acuerdos conciliatorios aprobados.

6. Constituirse como victima dentro de los procesos penales, previo estudio de la
pertinencia de hacer a la Entidad parte en el proceso conforme a los antecedentes del
mismo, para participar en el incidente de reparacion integral a efecto de obtener una
indemnizaciéon econémica a favor de la Fiscalia General de la Nacion.

7. Rendir informes periddicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de 1a Nacién.

8. Las demas que le sean asignadas por el Fiscal General de la Nacidn y/o el Director (a)
de Asuntos Juridicos.

PARAGRAFO. La Direccion de Asuntos Juridicos podra requerir la colaboracién de las
dependencias de la Entidad en el desarrollo de las actividades propias de los procesos

asignados a este Departamento, la cual deberd ser prestada de manera prioritaria por el servidor
requerido.
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ARTICULO SEPTIMO. Unidad de Conceptos y Asuntos Constitucionales. La Unidad de
Conceptos y Asuntos Constitucionales de la Direccion de Asuntos Juridicos cumplird las
siguientes funciones:

10.

11.

12.

Proyectar los conceptos que sean requeridos por las distintas dependencias sobre temas
institucionales para mantener la unidad de criterio juridico en la Fiscalia General de la
Nacion para posterior firma del Director(a) de Asuntos Juridicos.

El servidor (a) que se designe como coordinador de esta Unidad podra emitir conceptos
y responder peticiones ciudadanas en los asuntos que determine ¢l Director (a) de
Asuntos Juridicos.

Apoyar el estudio, andlisis de constitucionalidad y seguimiento al tramite de los
proyectos de ley y actos legislativos que cursen ante el Congreso de la Republica, sobre
materias que tengan incidencia en la Entidad, en aquellos eventos que determine el
Despacho del Fiscal General de la Nacion.

Elaborar los proyectos de actuaciones ante la Corte Constitucional de interés para la
Entidad cuando el Fiscal General de la Nacion asi lo disponga.

Efectuar la revision de anteproyectos, proyectos de ley y demas documentos solicitados
por el Despacho del Fiscal General de 1a Nacién.

Ejercer la representacion de la Entidad, en los procesos constitucionales en los que la
Entidad sea parte o interviniente procesal qu: no sean competencia de otra
dependencia.

Preparar para la firma del Director (a) de Asuntos Juridicos los informes requeridos
por la Corte Constitucional en autos de seguimierito, asignados por el Despacho del
Fiscal General de la Nacion.

Realizar el control 'de legalidad de los actos administrativos requeridos por las
dependencias de la Entidad.

Revisar para consideracidon y aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos, los
documentos, estudios y directivas que solicite el Despacho del Fiscal General de la
Nacidn para la definicion y formulacion de politicas, lineamientos y directrices de
interpretacion en los temas constitucionales y legales que afecten o involucren los
objetivos misionales de la Fiscalia General de la Nacidn.

Elaborar los boletines de relatoria de jurisprudencia relevante para las labores de la
Entidad y casos exitosos sobre buenas practicas en el ejercicio de la funcién de
investigacion y acusacion de la Entidad, y organizar su publicacion.

Rendir informes periddicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacion.

Las demas que le sean asignadas por el Director (a) de Asuntos Juridicos y/o el Fiscal
General de la Nacion.
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CAPITULO 11
OTRAS DISPOSICIONES

ARTICULO OCTAVO. Delegaciones Especiales. Delegar en el Director(a) de Asuntos
Juridicos y en el Coordinador (a) de la Unidad Defensa Juridica, la facultad de otorgar poder
para ejercer la representacion de la Fiscalia General de la Nacion en los procesos judiciales,
extrajudiciales, prejudiciales, administrativos en los que sea parte la Entidad conforme a lo
previsto en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

ARTICULO NOVENO. Los procesos que cursen en los despachos judiciales y
administrativos del pais, podran ser atendidos por funcionarios distintos a los servidores
adscritos a la Direccion de Asuntos Juridicos con ubicacién laboral en las Direcciones
Seccionales, cuando el Director(a) de Asuntos Juridicos, por necesidades del servicio, asi lo
determine mediante poder.

ARTICULO DECIMO. Vigencia. La presente resolucién rige a partir de la fecha de su
publicacion, modifica en lo pertinente la Resolucion No. 0-2570 de 2017 y deroga las

Resoluciones Nos. 0-0582 de 2014, 0-0257 de 2015 y 0-4117 de 2016, y las demas
disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 2 0 W\R 2013

FISCAL@RAL DE LA NACION
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FISCALIA GENERAL DE LA NACION
SUBDIRECCION REGIONAL DE APOYO CENTRAL

LUCION No.
( 0832 )

Por medio de la cual se resucive un recurso de reposicita

En ejercicio de sus competencias constitucionales y legales procede esta Subdireccion a
conceder el Recurso de reposicion y en subsidio de  Apelacion interpuesto por la doctora
KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL, en su condicion de apoderado de la sefiora
CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE, el 12 de enero de 2018 con
nimero de radicacion 2018 1190005942 contra el acto administrativo contenido en el Oficio
radicado con dﬂ*?ﬂl?ﬁﬂﬂﬂlﬂil del 15 de diciembre de 2017.

ANTECEDENTES:

1. Por medio de pebicion escrita elevada por la dmnmmrmwi
RAMIREZ BERNAL el 29 de noviembre de 2077 con nimero de radicado
20171190162972, solicita para su poderdante CLEMENCIA ALEJANDRINA
CORREDOR DUARTE, se reconozca y s¢ le pague el monto incluyendo el 30%
correspondiente a la denominada “Prima Especial de Servicios™ como remuneracion
mensual con cardcter salarial, con la inclusién de las prestaciones, sociales como:
prima de navidad, vacaciones, prima de vacaciones, cesantias, bonificacion por
actividad judicial, prima de servicios, prima de productivad, con su correspondiente
indexacion de los valores solicitados,

2 Mediante oficio No. 20175520015631 del 18 de noviembre de 2017, recibido el 12
de enero de 2018, la Subdireccion Regional de Apoyo Central por error dio a conocer
las razones que tuvo en cuenta para no stceder a las peticiones de 1a bonificacion
judicial establecida en el establecida en el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2013, ¢l
cual fue modificado pﬂrﬂDﬂMﬂﬂﬂdﬂﬂﬂdﬂmdelﬂHymmpmmum
respecto de la peticion  solicitada de la Prima Especial de Servicios.

3. Por medio de escrito con radicado nimero 20181190009452 del 25 de enero de
2018, la doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL interpone recurso de’
reposicidn y en subsidio apelacion contra el acto administrativo No 2017592001563 1
del 18 de diciembre de 2017 en el sentido de reconocer y pagar la bonificacion
judicial como factor salarial.

IMPUGNACION:
Segiin el recurrente esta Subdireccion esta incurriendo en una clara y manifiesta violacion

de los derechos laborales, prestacionales de su poderdante CLEMENCIA ALEJANDRINA
CORREDOR DUARTE al no reconocer y liquidar las sumas que segin se explica en la

SUBDIRECCION REGIONAL DE APOYO CENTRAL
JURIDICA DESPACHD
CARRERA 28 Mo. 18 - 64 PISD 4 PEX. 2086080-4088000 EXT. 4567
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cual 56 concede un Recurso do Apalacidn - ) ] ]
peticion inicial la Fiscalia General de la Nacién debe pagar a los funcionarios por concepto
de Bonificacion Judicial adquirida mediante el Decreto 0382 de 2013

No obstante, teniendo en cuenta que la peticion inicial, se referiz a que se reconozca y se
le pague &minduymdudjﬂﬁ{mwgahdﬂmimm&pﬁaﬂlh
Servicios™ como Temuneracion mensual con cardcter salarial para su poderdante
CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE se pronunciari al respecto.

CONSIDERACIONES:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, el cual dispone lo siguiente

= ..Articulo 76. Oportunidad y presentacidn. Los efectos se tramitardn en el efecto
WMMM#W}@HM&WWWIM
en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a
ella, o a la nolificacidn por avise, o al vencimienio del iérmino de publicacidn, segtin
el caso. Las recursos contra los actos presunios podrdn mterponerse en cualiquier
tlempo, safvo en el evento en que se haye acudido ante el jwez...”

Revisados los supuestos definidos en la norma anterior, se encuenira que el recurso se
interpuso en término, toda vez que se recibio respuesia de la peticion inicial el dia 12 de
enero de 2018, y como se observa en el numeral 3° del acipite de hechos del presente acto

ativo, el recurso se imerpuso dentro del término legal el dia 18 de enero de 2018,
razon por la cusl esta Subdireccion procede a resolverlo. :

La Prima Especial de Servicios tienc su origen en la Ley 4° de 1992, con la cual el legislador,
desarrollé la facultad de que trata el artienlo 150 de la Constitucién Politica, cuyo nomcral 19

ARTICULD 158 Corresponde al Congreso hocer las leyes. Por medic de ellas ejerce lax
siguiertes funciones:

19. Dictar lax normas generales, y sefalar en ellas los objetivos y criterios a los cuoles debe
sujetaiie el Goabierio para los siguientes efectos: (.. )

e) Fijar el régimen salarial y presiacional de los empleadas piblicos, de los miemirros del
Corpgreso Naciomal y lo Fuerza Pablica; (...} '

Asi ¥ con base en csa atribucion, la Ley 4° de 1992, sefiald “las mormas, objetivos y criterios que
debe observar el Gobierno Nacioral para la fijocion del régimen salaricl y prestacional de los
emplendos priblicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Piblica y para la fijacidn |

SUBDIRECCION REGIOMNAL DE APOYO CENTRAL
JURIDICA DESPACHOD
CARRERA 28 No. 18 - 64 PISO 4 PAXY. 2084060-4088000 EXT. 4587
www. fiscalia.gav.co
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de las prestaciones sociales de los Trabajoderes Oficiales y se dictan otras disposiciones, de
mﬁmﬁdm!ﬂuﬂaﬂtﬁ:ﬁmﬂnﬁh&a{iﬂMfﬂﬁﬂrﬁ&q}yﬂdﬁh&mm
Palitica™.

20 por medio del

Drcha norma, en su articulo 14, dispuso:

“ ARTICULO 14, El Gobierno Nacional establecerd una prima no infertor al 30% ni superior
al 60% del salario bdsico, gin cardeter salavial para los Magistrados de todo orden de los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Comtenciosd Admeristrative, Agentes del
Ministerio Piblico delegados ante lo Rame Judicial y para los Jueces de lo Repiblica,
incluidos los Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y

Jueces de Instruccidn Penal Militar, & loxs excala de de fa
"".'j...i:: TiiF g 1 e EITET S

Igualmente fendrdn derecho o lo prima de que :Imm:#kgm
departamentales del Registrador Nacional del Estado Civil, los Registradores del Distrito
Capital y las niveles Directivo y Asesor de la Regisiraduria Nacional del Estado Civil ™.

PARAGRAFO. Dentro del mismo término revisard el sistema de remuneracidn de
funcionarias y emploados de lo Rama fudicial sohre la have de la mvelacidn o reclasificacion

atendiendo criterios de equicdod ™,

La anterior precepliva fize modificada por el articulo 1° de ka Ley 332 de 1996, por ka cual se modifica
la Ley 4 de 1992 y se dictan otras disposiciones drspone:

“La prima especial prevista en el primer inciso del articulo 14° de la Ley 4a de 1992, para
: 19 it P R neare fog fiscoles de o Fisoolio Creneral de Ja Macids

dnicamente para efectos de la liguidacion de la pensidn de jubilacion, para lo cual se hardn
las cotizaciones de pensiones establecidas por la ley.

La anterior prima con los mismas fimitaciones, también se aplicard a los Magistrados
Auriliares y abogodos asistentes de las Altas Corfes, Magistrados de los Conscjos
Seccionales de la Judicatura, Magistrados del Trilunof Nacional, y Magistrados del extinio
Tribunal Disciplinario y las Procuradores Delegados de la Procuraduria General de la

Nacign. " (Subrayas fuera de texto.)

Por su parte, la anterior disposicién fue aclarada por el articulo 1* de la Ley 476 de 1998, publicada
en ¢l Diario Oficial No 43,382, de 9 de scpticmbre 1998, mediamse la cual se aclara el articale 1o,
de la Ley 332 de 1996, el cual dispone:

“dcldrase el articulo lo. de la Ley 3312 de 1996, en el semtido de que lo excepcidm allf
consagradea que hoce alusidra la Ley 4o. de 1992, a lox

""""" Fridf e iy R

R ey O e

esfos Servi ,_p.rim especial de servicios a que se refiere el articulo fo. del Decreto 53

de 1993 y los decretos posteriores que lo subrogan o lo adiciona, tendrag cardeter salarial

para efectas de la determinacidn del salorio base de liguidacidn de la pensidn de jubilacidn ™.
SUBDIRECCION REGIONAL DE APOYD CEMTRAL

JuRIDICA DESPACHD
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los decretos destinados a los servidores pablicos a que, expresamente se refiere ¢ articulo 14 de la
Lw,mpnﬂnﬂﬂummmmﬂmwﬁ:ﬂuﬂﬂmmmﬂﬁﬂ%ywﬁﬂ

mﬂnwduhmu de Ia citada Ley 4.

No obstante lo antenior, y como s¢ verd, la lectura de la norma marco establecid wna excopeion que
no fue tenida on cucnta por o Gobserno Macional al expedir los decretos relativos a los salanos de los
servidores de la Fiscalia General de la Maciin, v consiste en que la prima especial de servicios
consagrada en ella, no era aplicable a los servidores a que se refiere el articulo 64 del Decreto 269%
de 1991, en sunumeral 1° y en su numeral 2° pacigrafo, asi:

ARTICULD 64, K Fiscal General establecerd la nomenclatura de empleos, teniendo en

cuenta los niveles establecidos en ese Capitula e incorperando los distintos servidores ala |
plania de personal establecida pare lo Fiscalia.

En m@ﬁnmmm!ughmmh implicard el desmejoramiento del sueldo que se lenga al

.nkmﬂgﬂedn:i mmfmu‘y drcqm:i‘mﬂdwu otras ﬁwmmﬁmm
anles de su incorporaciin a la nueva plaria.

Xi por razin de estas primas tuvieren un sueldo superior al que [es corresponde en el nuevo
carpn, sepuirdn perciliendlo ésle hosio su refire § sobre dicho suelde se lguidaran los
incrementos anuales en el porceniaje que sefale la ley.

Lay actuales fiscalfax de los fuzgados superiores, penales del circutio y superiores de gowoma,
yémdenpu&ﬁm.pm&uahﬁ:mfhﬁtmmf&hﬂuﬁm!gﬁmnmﬂh
Fiscalio General de lo Nocidn. la direccidn nacional y las direcciones seccionales de
Instruccion Criminal, el Cuerpo Técnico de Policia Judicial, y los Juzgados de Instruccidn
Criminal de lo Justicla Ordinaria, de orden piblico y penal aduanera,

Para los Jueces municipales la implaniacidn se podrd exrender por el térming ae cuatro aflos
confados a partir de la expedicidn de ia Constitucidn Nacional. Igualmente 3¢ incorparandn
fos furscionarios y enpleados de fa Direccidn Nacional de Medicing Legal del Ministerio de
Justicia con sur dependencias seccionales, af Instituto Nacional de Medicinag legal y Ciencias
Forenses, creado por este Decreio.

MW?MW
gnire & régimen salorial v Presiocioval & el TR
previzia en el articulo 54 de exte estatuio. Mmmﬁmmﬂﬁxm

meses sigutentes a la incorporacidm del funcionario o empleado a la Fiscalla General de la
Nacidn™,

Estas disposiciones remiten al articulo 54 ibidem. que cstablece el salario para quiencs so
vinenlaron por primern vera by Fiecalin General de la Macidn y a quienes, se incorporaron 3 la
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enfidad abandonando el régimen salarial que traian desde la Rama Judicial o desde el Instituto

Nacional de Medicina Legal del Ministenio de Justicia, en los términos alli sefialados, o en las
Justamente a los servidores que cobija la excepcion del articulo 14 de la Ley 4a de 1992, coando
indica que la prima cspecial alli creada “no se refiere a los Fiscales de la Fiscalia General de la
Nacidn que se acogieron a la escala salarial esioblecida en el Decrefo 53 de 1993, ni a quienes se
vincularen con posterioridodg o dicho decrero’ ™,

Sm embargo, tanto la Ley 332 de 1996 como la Ley 476 de 1998, modificatonas de la Ley 4* de 1992,
sefialan que “la prima especial de servicios o que se refiere el arvicule Go. del Decreto 53 de 1993 y
las decretos posteriores que lo subrogan o lo adiciona, tendrd cardcter salarial para efectos de la
determinacidn del salarie base de liguidacion de lo persion de jubilacién’ sin aludir a las cesantias
de los servidores exceptuados de ella.

A partir de la lectura que el Gobiermo Nacional hizo del articulo 14 de la Ley, éste expidid los decretos
salariales aplicables a Jos servidores de la Fiscalia General de la Nacion que se vincularon por primera
vez a ella en ¢l afio 1¥2 y a quienes se acogicron al Decreto 53 de 1993, consagrando
consecutivamente Ia prima especial de servicios, en las siguicntcs disposiciones:

= Decreto 53 de 1993*, articulo 6.

- Decreto 108 de 1994°, articulo 7°.

- Decreto 49 de 1995%, articulo 7°.

- Decreto 108 de 1996° articulo 7°.
- Decreto 52 de 1997 articulo 7.

-  Decreto 50 de 19987 anticulo 7°.

- Decreto 38 de 1999* articulo 7°.

- Decreto 2743 de 2000°, articulo 8°.
- Decreto 1480 de 2001™ articulo &°.
- Decreto 2729 de 2001", articulo 8°.
- Decreto 685 de 2002" articalo 7.
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Diccia ol dldmo de bos decreios aludnlos oo so asincabo 77,

*El treinta por clento (30%6) del salario bavico menswal de [os sigwlentes servidores phblicos
se considera como prima especial de servicios sin cardcier salarial.
Fiscal Delegado ante Tribunal Nacional

Flizeal Delegade ante Tribunal de Distrito

Fiscal Delegado ante Jueces Penales de Circuito Especializados
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito

i Secretario General

Directores Nacionales

Directores Regionales

Directares Seccionales

Jefes de Oficina

Jefes de Divisidn

Jefe de Urddad de Policla Judicial

Fiscal Awxiliar ante ko Corte Suprema de Justicia™.

mmmhmmmﬂmmamm
wrecial o ATAC slarial, mientras que los decretps salanales de csc 2002 y los
ﬂumﬁmmmmhmhwm&hmmﬁcumudnﬁtahqn
declaré mulas las disposiciones que la establecian, con lo cual las sacH del ordenamienio juridico.

A pesar de ello, en ¢l momento en gue las mencionadas disposiciones rigicron, la Fiscalia General de
la Nacidn liquidd los salarios cormespondientes a los servidores a quicnes se aplicaban los decretos
citados, las prestaciones sociales con exclusidn del 30% conforme lo ardenara el Gobierno Macional,
en atencion a que dichos decretos eran entonces de obligatorio cumplimiento, conforme o dictado
por ¢l articulo 10 de la Ley 4* de 19925,

1.3.- La prima especial de servicios y decisiones de Nulidad.

Todas las disposiciones que consignaron la pnma especial de servicios en los Decretos 53 de 1993 v
signientes fummon sistemshcamente declaradas nolas, en sews seniencias que ya s¢ claron

MMHMMMIHMWMNMMMRMhW&
las disposiciones citadas, es bueno citar el recuento que ya en sentencia de septiembre 13 de 2007,
csa corparacion hiro frente a los precedentes pronunciamicntos v que bisicamente ha sefialado una
limes del méxion trilwmal de bo contencicen adminshrative:

“La Sola, en semtencla de 14 de febrero de 2002, dictada en el proceso No. [97-99. acior:
EVERARIN) VENEGAS AVILAN, declard lo mulidad del articulo 7 del Decreto 38 de 1999 por el
cual se dictaron normas sobre el régimen salarial y prestacional de los servidores piblicos de la
Fircalio Gereral de la Nocidn, cuyo contenido era idéntico, al de las previsiones contertidas en
los decreros demandadas en este proceso, en cummio disporia que el 30% del salario bdsico
mensual de lox servidores alll enlistados, se consideraba comoe prima especial de servicios sin
arricler salarial Ne fundamerid lo decizion en gue mo era dabie al Crobierno Nacional, iivocaido
como sustento las disposiciones comtemidas en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992, otorgar ¢l

Loy o w on docsios que dichs o Goblemn bacocal sn desarmlo de b misms, crecech de oo efscio § no ot depsshos adouindoe”
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servidores paiblicos de la Fiscalla General de lo Nacidn, endistados en la dispasicidn enjuiciods,
en razin a que fue voluriad del legislador exchiir de dicha prevision al personal de la Fiscalia
G:mm!ahﬂaﬁﬂd&nquﬁmnmadfﬂhﬂmﬂimmmpmﬁyﬂm
conservar el régimen salarial y presiacional que tenlan, pero que tuego decidieron cambiar de este.
al extablecido en el Decreto 53 de 1993,

En esa oportunidad lo Sala precisd, que en virtud de lo previsto en of articrlo 14 de la Ley 4 de
1593, el Gobierno Nocional estd fucuitade para  establecer la prima a que ella se comrae, a
j'hmrdtﬁasnrnHDNsmﬂrf:aﬂﬂk:m.nmﬂarrspaﬂndrimmwnmmh
Hmhﬁemhﬂﬂjﬂ&]ﬂﬂﬂﬂﬂpﬂmfaﬁh&ﬂhﬁbwmfﬂehhhﬁdmmmqfeﬂmnpwﬁrﬂ]’:k
enero de [993, los cuales no son otros que los servidores de esa entidad a los que se reflere el
articulo 2° del Decrero 33 de 1993, el cual estatuye:

Art. 2% Los servidores piblicos vinculados a la Fiscalla General de la Nacidn, podrdn aptar por
una sola vez antes del 28 de febrero de 1993, por el régimen salarial § prestacional esiablecido en
el presente decrefo. Los servidores pablicos que no opten por el régimen aqul establecido
confinuardn rigléndose por lo dispuesto en las normas legales vigentes a la fecho.

Lo anrertor por cuanto, como ya se indico, fue voluriad del legisiadar excluir de ese beneficio af
personal de lx Fiscalia General de la Nacidn provemiente de la Rama Judicial que fue incorporado
¥ que en un principio mﬁmrmmreidﬁmnmwymmm tenian pero que
luego resolvid cambiar de éste al estoblecido en el Decreto 53 de 1993, y que la excepeion cobijaba
también a los servidores sefalados en el articulo I° del citodo decreto 53 de 1993 que
obligatoriamente debian regirse por el sistema salarial en ¢ comsagrade, esto es, los que se
vincuilaron con posterioridad o su vigencia,

Sefala en uno de sus apartes ln sentencia en mencidn:

“En exte orden de ideas. vale decir, 5i la excepeion contemplada en el articulo 14 de ia Ley 4 de
1992 se ﬁﬁfﬂdﬂﬂ!ﬂ:ﬁmmdﬂMHm!hﬁmmmhhhﬁhmahﬂg!mmw
previsio en el articwlo 3°del Decrete 53 de 1993, bien por mandeato del articwlo 1* efusden — los
que ingresaron despucs de su expedicion, o por disposicidn propia de agqueilos que ya vemian
vinculados pero que habian continuado sometidos a lay disposiciones que en esta materia los venia
gobernando (Articulo 2 tbidem), forzoso ex conclulr gue el articulo 7 del Decreto 38 de 1999
obfeto de impugnacidn, coniraria lo normodo en el articudo mencionado de la citada ley, por
cuanio por mandato del legisiador, unos y otros quedaron excluidos de la posibilided de ser
beneficiarios de la prims especial de servicios a que el mismo se controe. ™

Precizo ia Sola en aquella oporfunidad, que la declaracion de mulidad de lo citada disposicidn, mo
implicaba que el salario fijade para los funcionarios sastraidos de la posibilidad de establecer o
su favor la prima de servicios sin cardeter solarial, sufriera alteracién alguna, mds exactamente
deteriore o disminucidn ya que en dicho articulo se estoblecid el sueldo mensual de los emplens de
esn entidad, entre los que se encuenfran, sin gue se advierta que parte alguna de tales salarios
tenia una condicidn furidica diferente a la remuneracidn por servicios prestados, mds exactamente,
ia nareraleza de prima de servicios.

Luego, en semtencic de 15 de abril de 2004, dictado en ef proceso 71202, actor: EVERARDO
VENEGAS AVILAN la Sala declard la nulidad del articuio 8° del Decreto 2743 de 2000, mediante
el cual se dictaron normas sobre el régimen solarial y presiacional de los servidores piblicos de
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la Fiscalla General de la Wocidn, el cual contenta idéintica previsidn a las normas demandadas en
esie proceso.

3&mmnimﬁnﬁmmmmﬁmﬁanhsmmﬂ&H.:Eﬁbr:m.t 2002
| dictoda en el procese No. 179-99 antes citada. FExpresd que a lo bz del articulo 150, memeral 19
literal &) de la Constitucidn Polltica, el Gobierno Nacional tiene competencia para fijar el régimen
salarial y prestacional entre otros, de los empleados de la Fiscalla General de la Nacidn, sin que
se trate de un poder absoluto o arbitrario, vino que estd sometido al respeto del principio de
legalidad y agregd:

"Debe afiadirse. con el propésite de rectificar parte de ko jurisprudencia contenida en el fallo de
fecha 14 de febrero de 2002, del expediente 197 de 1999 que al decretarse ln mulidad deprecada
por el actor respecto de la referida prima especial sin cardcter salarial o que se controe el articulo
8*del Decreto 2743 del 27 de diciembre de 2000, se reduce el ingreso mensual de los funcionarios
a que esta norma se refiere en wn 30%, pues este poroeniaje en que consiste la prima establecida
constinge wn sobresueldo que contraviene, como ya quedo explicodo, el mandoto del articulo 14
de la Lev 4" de 1992, A esta Conclusion se Nega luego de exominarse Lo propuesia hecha en tol
sentido por la H. Conjuez que intervino en el debate del presente asunto. ™

En resumen, la Ley 4° de 1992, en el articulo 14 dispuso que el Gobierno Nacional estableceria
una prima sin cardcter solarial en el porcentaje indicade para los servidores piblicos en ella
enunciados, a excepeidn de los que opten por la escala de salavios de la Fiscalla General de la
Nacidn con efectos fiscales a partir del 1° de enero de 1993

Por su parte el Goblerno Nacional mediante las disposiciones acusadas, no establecio una prima
especial sin cardeter salarial, sino que dispuso gue el freinta por ciento (30%4) del salario bdsico
mensual de lox servidores piblicos alli enlistados constituye prima especial de servicios sin
cardcter salavial, e indicd como sus destinoiarios, a agquellos servidores gue ko Ley habia
excepiuado expresamente. En las sentencias antes mencionadas, se declard la mulidad de los
precepios acusados por razones gue aohorg se reiferan, no obstante en ellas se expusieron
conclusiones diversas en los ibrminos ya anatados.

Por medio de sentencia de fecha 15 de julio de 2004 Exp. No. 3531-02 se declaro lo mudidad del
articule 7" del Decreto 685 del 10 de abril de 202 acogiendo el criterio expuesio por la Sala en
seriencia del 15 de abril de 2004 Exp. 712401 que declard la mulidad del Articulo 8° del decreto
2743 del 27 de diciembre de 200,

Mediante sentencia de fecha 3 de marzo de 2005 Exp. No. 17021 M.P. Dra. Ana Margarita Olaya
Forero declard lo nulidad de los articulos 7 del decreto 52 de 1997, 7 del decreto 108 de 1996; 7
del decreto 49 de 1995; 7 del Decreto 108 de 1994 y 6 del Decreto 33 de 1993, acogiendo a su vez

| ¥ em su imtegridad, los argumentos expresados en la sentencia de 15 de abril de 2004 Exp. 712-01
como fundamento de la decizidn

Es por lo anterior que en esta oporiunidad, la Sala en aplicacidn del reglamento de lo Corporacidn
{Art. 14 del Acuerdo 58 de 1999), unifica su criterio en la materia, en los siguieries términos:

8e declarard la rulidad sdlo de los articules 7 del decreto 50 de 1998 y 8° del decreio 2729 de
2001, en cucwito que respecio de lns restantes normas acusadas debe esiarse a lo resuelto en las
semvencias de fecha 15 de fulio de 2004 (Exp. No. 1 [001-03-25-000-2002-01 78-01 (3331-02) y 3
de marze de 2005 (Exp. No. 11001-03-25-000-1997-17021-01 {17021}, advirtiendo gue. como
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consecuencia de tal declaracidn, los servidores pibticos enlistodos en fales disposiciones gque
MMnmmmsfﬂymnnmﬁm&hFMMJEMMMMﬁmﬂﬂ
a partir del primera (17 de emero de 1993, para efectos de liquidacidn de los prestaciones sociales
a que haya lugar, no eran los destinalorios de la referida prima especial sin cardeter salarial

Se advierte igualmente que como consecuencia de la declaracién de milidad de las disposiciones
agqui atacadas, no s¢ les reducen sus ingresos mensuales, en razin o que fales novmas po habian
establecido un “sobresueldo”, como se expresé en la sentencia de 14 de abril de 2004 diciada en
el proceso 712-02, actor: EVERARDO VENEGAS AVILAN'".

En suma, la Corporacide Judicial ha plasmado en su jurisprudencia que “lo ne previsicn de la prima
especial en el articulo 14 de fa Ley 4" de 1992, impitca que la consagracion en los Decretos diciados
afa por afe por el Gobierno Nocional enive ofros, el Decreto 53 de 1993, el Decreto 108 de 1994,
el Decrero 49 de 1995, el Decrero [08 de 1996, el Decreto 52 de 1997, el Decreto 50 de 1998, el
Decreta 035 de 1995, el Decreto 2743 de 2000, los Decretos 1480 y 2729 de 2001 y el Decreto 685

de 2002 es ilegal™ ™.

1.4.- Las Sentencias de unificacién jurisprudencial sobre la prima técaica,
- Sentencia de agosto 4 de 2010 - Unificacién Jurisprudencial.

En sentencia de agosio cuatro {4) de dos mil diez (2010), en prosunciamiento en el que ka Sala Plena
de la Seccion Segunda del Consejo de Estado unifico su jurisprudencia sobre la prima especial de
servicios sin caricter salarial y que, ademas, contiene la posicion actual del Consejo de Estado, esa
corporacidn manifestd, en relacion con la inclusidn del porcentaje del 30% cn las prestaciones
sociales dispuso:

“La Seccidn Segunday ha vewido, a través de sus Subsecciones, negando la inclusicn del
porcentafe del 3% en la base liquidatoria de las prestociones reconocidas a los servidores
de la Figcalia General de la Nacidn, para fos aflos 1993, 1994, 1995, 1996, 1997 y 2000, con
Jundamento en los efectos gue a este porcenfaje se le otorgd en coda una de las sertencios
que decidieron sobre  la legalidad de las normas anuales que se citaron en pdrrafos
Precedentes y que consideraron que este porcenmiaje del 30% era un sobrexueldn.

socialex percibidas en las anualidade
exfe porceniafe como sobresueldo
-..-r' (T 1 3

La inclusidn de este porcemtaje en la base liquidaroria de las prestaciones sociales de la
acigra para los afios 1993, 1994, 1905, 1908, 1997 y XWX, encuenira sustento no sile en las

remtencias anulatorias proferidas por el Consejo de Estodo, como ya e dijo, sino en la
decision recienfe de o Sala Flena que decidie amdar el articylo 7° del Decreto No. 618 de 2

de marzo de 2007 “Por el cual se dicten normas sobre el régimen salorial y prestacional

M compar My DE ESTADD, Expodionts 478-(1), senioncia de septiembre 13 o 2007,
Ummmmmm-ﬂm-M-imimmmmmmm
AL FWOLAISC, et cles wiskealicinalng (20 da agosia de dos mil st (005
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pare los servidores piblicos de la Roma Judicial y de la Justicia Penal Militar y se dician
olrees disposiciones ™ , al considerar que:

" _ uma mocidn que representa al iempo contenidos contradictorios, debe disolverse por la
accidn de la Justicia, ex decir, ex carga de lo Judicatura entender los alcamces del
ordenamiento juridico de_forma consistente a ln proteccion de los derechos de las personas
- ingizo 27 del articulo 53 de la Constitucidn Politica -, todo ello dentro del contexio de un
cometido gue proporciona y justifica lo existencia del Estado, de manera que, atendiendo
esta minima y basica realidad, no serd posible asignar ol concepio de prima wsado por el
Legislador en los articulos 14 y 15 de la Ley 4" de 1992, wa consecwencia diferente a la de
representar un incremento resuneralorio. Exte razonamiento, ademds, es consecuente con el
principio de progresividad, constitucionalmente plasmado en el articulo 33 de la Carta
Polircn, ya citods, pues deriva la nocidn de salario dmlymtpupﬂrﬁmn#nhm&d
y calidod del trabafo; fustamente, hay que reconocer gque la fincionalidod de las "primas"
en la remumerocidn de empleados v trabajadores, desarrolla y expresa esta caracteristica
conceprual con el alcance furidico que precisamos deriro el sistema solarial vigenfe (.. s
El precedente citado aungue amaltza la legalidod de un Decreto que regula el régimen
salarial y prestacional de los servidores de la Rama Judicial, resulta aplicable en este evento,
porgue, el tema central ne es otro que el que aqui se reclama, esto es, el cardcter salarial del
porcentaje del 30% que a titulo de prima especial han vemido percibiendo los empleados de
thmIﬁerﬂhthjﬁrﬁdnyqﬂcmMﬂbmﬂnﬂumhM&m

wwhmw*mmmmmfﬂﬂimt
1995, 1996, 1997 v 2000, la religwidacion de los derechos prestacionales de los servidores
de la Fiscalla a quienes estaban dirigiday lay normas que fiseron aruladas por el Consejo de
Estado, sin perfuicio del andlisis que de la prescripeidn deberd obordarse en forma
obligatoria una vez se fenga certeza del derecho gque le asiste a cads wno de los reclamantes
en coda caso en particular.

E! anterior argumento no desconoce el contenido de las sentencias de amlacidn, sino que
muestra en forma fehaciente que la jurisprudencia laboral en su desarrello y evolucicn, debe
propender por la real y efectiva proteccidn de los derechos leborales ecomdmicos
consfitucionalmernde previsios, maxime cuando el contenido de coda una de las normas era
el mismo, es decir era wna reproduccion en la que soiamenie variaba el porcentaje en gque se
incrementaba el salario en cada una de las anvalidedes, pero frente a la prima especial se
sigwid manteniendo el mizmo porcentafe y su cardcier no salarial ™.

En cuanto a la prescripoion del derecho, la Seccitn Segunda del Conscjo de Estado en el precitado
fallo de unificacion, dijo que:

¥ CONSEXS DE ESTADO SALA DE LD DONTENCIOED ADMMNISTRATIVO SECCION SECUNDA Cosispers posents: GUSTAVD

EDLAPDC GIRWEDT ARSNGLIEM . Semieroin dol 2 de oioril de 2009, Mo eesma TRI1-0F. Acior: Las, Comeicdy Pobitn Lopoz coméen of Golbsern
Fmcaonal, Moo del intorior v de Jeshics, Municienio de Hecends y Crackn memm* la Furncidn Pobdica.
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“Reclama la demandare la reliquidacion de sus prestociones sociales, con inclusion del
porcentafe extablecido comao prima especial (30%6), situccide que obliga o la Sofo a estudior
el fendmeno de lo prescripeidn.

La ley le ha dado un trotamiemto especial a las prestaciones sociales de término tndefimido, dado
su cardoter de imprescripiible por ello, ex viable furidicamente gue ¢l interesado paeda elevar
solicitud de reconocimiento de su derecho en cualquier Hempo, sin embargo y no obsianie que
el derecho ex imprescripiible, si lo som los octwociones que emonen de los derechos

prestacionales.

Fara gque opere &l fendmeno prescriptivo se requiere gue Irevscurra un determinado lopso
duramie el cual no se hayan ejercide dichas actuaciones. Diche tiempo se cuenta desde que lo
 obligacidn se haya hecho exigible.

En el asunio objets de examen, no puede predicarse que la obligacidn se hava hecho exigible o
la fecter de expedicidn de los Decretos que fijaron les escalas salariales para los empleados de
la Fiscalia Creneral de la Nacidn o, para ef coxo de lar cesantins, a partir del momento en gue
se notificd el acto adminisirative gue las liguidd afio a oo, porgue el mismo surgid af dia
siguiente en que quedoron efecutoriodas las sentencias gue decloraron mulos lor articulos
referentes a lo prima especial en cada uno de ellos.

Hendp axi, se observa gque lo sentencio que declard mudo el articulo 7° del Decreto 38 de 1999
s nofificd mediante ediclo desfifodo el 6 de agosto de 2002 v la gue declard muos fos articulos
7% del Decreto 50 de 1998 y 8% del Decreto 2729 de 2001, se notificd mediante edicto desfijado
el 23 de octubre de 2007, ex decir gue o primera quedd efecutoriada el 12 de agosto de ese aflo
¥ la segunda el 26 del de octubre de 2007, lo que significa gue a partir def dia siguiente en que
quedaron en firme surgid el derecho para o demandante.

De los documentos allegados al expediente se observa que la seflora MESA HERRERA,
medicnfe excrite rodicade el 23 de noviembre de 2003 solfcitd lo reliquidacidn de sus
prestaciones sociales con inclusidn del porcentaje considerado como prima especial, es decir
que para los afos en que se ordenard ef resiablecimiento del derecho (1998, 1999 y 2001) no
ha operade ef fendmeno de ke prescripeidn, pues de octierdo con lo previsio en el articulo 41 def
Decreto 31315 de 1968, los derechos prescribirdn en tres aftos contados desde el momento en
que ln obligacicn se haga exigible (1 3 de agosto de 2002 y 27 de octubre de 2007) 77",

En el mismo seatido, v en critenio acogido por la Sala Plena, Ia citada corporacidn manifesté’™:

"No se configura lo prescripeidn trienal de que trota el articulo {02 del Decreto o, 1848 de
1969, porgue lo primera sentencia gue decrerd la mulidod de lo expresidn “sin cardcter
salarial* contenida en el Decreio No. 050 de 1998, fue emitida el 14 de febrero de N2, al
paso que o primera peticidn de la demandartte fue hecha el 29 de abril de 2004 (Fl. 2). Es
noforio enfonces que no prede correr la prescripeidn conira guien no sabe gque Hene un
derecho o si este rmo ba nacido. XY jusiamente es lo gque acontece en este caso, paes I existencio
del dereche a que e liguidern las cesarntios y prestaciones, oo inclusidn oe fa Prima

como factor salarial, emerge de la semfencia que declard nuia la exclusion de dicho focior. ¥

U s i sl i —Siai s by Cooniesnciionn Adminisiraivn — Secriin Segrnds — Bobascesin A7 C P, Dr, Alonss Vasgas Risobn. Senbec
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st la sentencia se dictd el 14 de febrero de 2002, gozaba la parte demandante de res afios
para formidar se reclaomacion, o gue hizo opormenomente el 29 de obril de 2004,

FTompoco se configura la caducidod porgque la demanda fue presemtada dentro de los 4 meses
siguientes a cuando se agotd la via gubernativa, con la decision que resolvid el recurso de
apelacidn irterpuesto ™.

En escs términos la Seccion Segunda del Consejo de Estado unificd su jurisprodencia sobre ¢l

alcance de la pnma especial de servicios, su carcter salanial v, su inclusidn como facior para

bquidacidn de las prestaciones ratificando con &L, rmiltiples fallos proferidos cspecialmenie el afio
- 20107,

Reitera los argnmentos expocstos desde la sentencia del 4 de Agosto de 2010 sefialando al respecto;

“Trolamierio de ia coducidad y prescripeidn de las presiaciones sociales arde mueves hechos gue

Sobre la prescripcidn de lax prestaciones socioles que reclaman los servidores de la Fiscalla General
de la Nacidn en virted de la mudidad de los Decreios que fifaron la escala salarial desde el aflo 1993
hasta el afvo 2001, la furisprudencia de esta Corporacidn ho sido clara en sefialar que la misma se
debe contar a partir de fo efecuforia de la primera senfencia gee declors o nulidad de la norma gue
regaba el cardcter de salario a la prima especial de servicios. Lo anterior porque: (i) Los servidores
piblicas hasta la decloratoria de mulidod de la worma precitado tenion la seguridad de que su
derecho habia sido bien liquidade y: (i) porgue fue con la decision fudicial gue surgid el derecho a
reclamar la reliquidacidn de lay prestaciones sociales y no antes . Asi las cosas, el dia 14 de febrere
de 2007 se profirid la primera sentencio que declaré mula la expresidon “'sin cardcter salarial” del
articulo 7° del Decrete 038 de 1990, por lo tovdo, ex a partir de dicha fecha gue se cuenta lo
prescripoion, puesto gque con la expedicidn de la misma surgic el derecho de los servidores de la
Fiscalia General de la Nacidn a la religuidacidn de sus prestaciones sociales, con lo inchusion de la
prima especial de servicios. Ante tal situacidn, a los mismos los cobifa ¢l iérmino prescriptivo de tres
aflos de que trata el articule 102 del Decreto 1848 de 1969 para presemsar lo solicitud de
religuidacidn de sus prestaciones sociales.

Ahora, el tdrmino de coducidad debe comtarse no desde ko ejecutoria del acto administrativo que
fiquidd de forma definitiva las prestaciones sociales del servidor de la Fiscalia General de la Nacidn,
sino desde lo efecutoria del acto administrativo gue resolvid la peticion presemtada dertro del
térming de prescripcidn atrds sefialade. En efecto, ante lo existencia de un hecho nuevo generador
de una expectariva para el mefjoramiento de un derecho econdmico de cardeter laboral, como puede
ser la declaratoria de lo nulidad de una norma, el servidor pablico beneficiado, tiene la posibilidad
wna vez agote la vig admimsirativa, demandor la negativa de la enrided ante la Jurisdiccién
Coriencioso Administrative. Todo lo arterior. fue precisado por esta Seccidn en semtencia del 4 de
agosto de 200 en la gque se unificd el criterio en enane al cardeter salarial de la prima de servicios
¥ en lo referente al térming de prescripeidn v caducidod para reclamar la reliquidacidn de las

¥ Enlen oot evpecdients TH54-07 senboncio S oobis 19 da S000; sapedienks 1450-07 ik o rrowzs 4 i TT0: expadents 505 08
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prestaciones sociales percibidas. Al respecto lo providencia seflalo: “f .. | De la naturalezo de In
cesartly vy coducidad de lor actos que reconocieron amualmente exte mucilio o fa actora. Tonto ke |
doctring coma o furisprudencia han precisade que lo cesanrin es una presiacion social que no es
periddica, sino que se cousa por periodos determinados, lo que implica que &l derecho a percibirla
se agote al concluir el ciclo que la origing y que obliga a b adminiztracidn a reconocerla y pagoria,
emitiendo para ello un oclo administrativo cuya legalidad puede comtrovertirse, previe agolamiento
de la via gubernativa, 5i a ello hubiere lugar, dentro de los cuatro meses siguienies a su notificacidn,
0 pena de gue se prodizea la caducidad de o accidn al renor de lo dispuesto en el articulo 134 del
C C A, En ese orden de ideas, en principio no es factible que con una peticidn posterior se puedo
solicitar a lo administracion la revisicm del valor reconocido por dicho concepio. Este criferio, sin
embargo, no puede aplicarse de manera general y sin teper en cuenta el contexto en el cual se origing
ln rueva peficidn, pues tal y como ocurre en este evento, cuando se ha expedido un acito
administraiivo anudal de liquidacion que no fae controvertido rni en sede gubernativa ni fudicial, puede
asumirse que e37a cusencla di controversia obedecié a lo segurided que ef beneficiario temia de que |
su derecho habia sido bien liquidado. Pero si efecuforiado este acto surge en beneficio del
administrade una expectativa legitima de incremento porcentual en la base liquidatoria de su
cesantio anuol, es decir, wn hecho nuevo producto de decisiones fudiciales de armlacidn de normasz,
gque resulfa aplicable a su situocidn y lo facuita para solicitar a la adminisiracidn la respectiva
refiguidacidn. [ ] Ocurre sin embargo, que con posterioridad a estas decisiones, surgio para la
Juncionaria una expeciafiva legitima de un derecho que finalmente se concretd con lo amilacldn de
Loy normas que e restaban el cardcler salarial al .Wﬁquea fitulo de prima especial percibio el
servidor, razdn por la cusl desde exte momento puede decirse gue nace para cada ww de fos
servidores de lo Fizcalia Ceneral de la Nacion a los que 3¢ dirigia lo norma anwlada, el derecho o
que dentro de la base lquidatoria de las prestociones y las cesantias se incluya el 30% percibido a
titulo de prima especial, es decir, gue surge un deveche subjetivo que jfacuita al administrado para
soficitar a lo administracion su recomocimierto. [.. [ Consecuente con fo amerior y como o
exigthilidod tuvo fugar con plena certeza a partir de ia expedicion de oy sentencio amlatoriay
citadas, los servidores o ex servidores de la Fiscalla reneral de la Nacion, podian reclomor su
reconacipiento, sin que se pueda afirmar, como lo hace la primera instancia, que lo pretendide era
revivir los férminos de coducidod para ocudir a lo furisdiccidn, pues como bien lo dice la
demandante, mo se esid discutiendo el contenido de los actos gue le recomocieron anualmente [o
cesantia, sino la negativa a la inclusidn de un derecho econtmico que surgid con posterioridad o
esie récoviocimiento, BY declv que, eXistiehdsr vn echo e qie’ generi wnia expeciativa legiimea |
de mefjoramienio de un derecho laboral econdmico, el admirisirade uwna ver ogolada o via
gubernativa queda facultado pare acudir a la jurizdiccidn en accidn de mulidad y restablecimiento
del derecho para gque sea la jurisdiccion de lo comtencioso administrative la que decida sobre Ia
vighilidoad de acceder o no a su prefensicn de religuidacion, tal y como ocurrid en este everio [ ]
D exta mamera la Sala se aparta del criferio acogido en algunas decisiones en las que se ha acepiado
la configuracidn de la caducidad que condiice o proferir fallo inhibitorio frente o la pretensiden de |
reliquidacién del awxilio de cesantla, porque se insizte, la exigibilidad tvo lugar con plena certezn
a partir de la expedicidn de las sentencias a que se ha venido haciendo referencia [ " (Subraya y
megrilla fuera de rexta). Tal providencia recogid los argumentor expuestor €n varios decisiomes
proferidas tanto por la Subseccidn “A™ como por la Subseccidn “B", en las cuales se expreso que
en cazos como el agui analizado, procede el estudio de fondo de las prefensiones porgue, se reilera,
el derecho surgid-al dia siguiente en que quedaron efecutoriadas les sentencias que declararon milos
fos articulos referentes a la prima especial. Ahora, 31 blen e providencio citeda se refiere al ouxilio
de cesantias liquidado defimitivamente, tal postulado se aplica tambidn para las ofras presigciones
sociodes que ya se hubiesen liguidodo de formo definftiva. Asi lo explicd o Seccidn Sepundo
Subseccidn “B" al manifestar: “f_. ] 1.{.] Respecio de las demds prestaciones sociales. Sigwiendo
esta postura y teriendo en cuenta que ¢l rming de prescripeidn (3 aflos) se cuenta a partir de lo
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decirse gque la obligacion se kizo exigible a la fecha de expedicion de los Decretos que fijaron ks
escalas salariales para los empleados de la Fiscalia General de la Macidn o, para el caso de lax
cesantias, como ya se dijo, a pariir del momento en que se notificd el acto administrative que las
liguidd afo a afo,; porque el mismo surgio al dia siguiente en gue & Ver lax siguientes sentencias:
Consejo de Fstado —Sala de lo Contencioso Admiristrativo — Seccidn Segunda — Subseccidn “A°.
C.P. Dr. Alfonso Vargus Rincdn. Sentencia del 4 de marzo de 2010: No: Interno 146907 Actor. Aura
Luz Mesa Herrera, Consejo de Estado —Sala de lo Comtencioso Administrativo — Seccidn Segunde —
Subseccidn "B C.P. Dr. Victor Hernardo Alvarade Ardila. Sentencia del 8 de abril de 2010. No.
Iaterno 051 2-08. Actor. Moria Marlene Bello Sdnchez. 9 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso
Adminisirative, Seccidn Segunda Subseccidn "B". Conseferc porente: Victor Hernando Alvarado
Ardila. Bogou, D.C., weintisiete {27) de enero de dos el once (201 1). Radicacidn mimero: 25000-
-23-25-000-2005-08547-01(01 32-09). Actor: Alvaro Guillermo Cuellar Romero. Demardodo:
Fiscalia General de La Nacidn. Quedaron ejecutoriaday laz semiencias que declararon mues los
articulos referentes a la prima especial en cada uno de ellos. En conclusidn: la prescripeidn de las
soclales que reclaman los servidores de la Fiscalia Geperal de la Nacidn en virtud de
la nulidad de los Decretos que fifaron la escala salarial desde el alo 1993 hasia el afo 2001, se
debe contar a partir de la efecutoria de la primera sewtencia que declard la nulidad de la norma
que negaba el cardoter salarial a la prima especial de servicios, perque fue con tal decisidn judicial |
mwum.mmw*hmmmhmk

mparquuuﬂmu lam:mrmd:ﬂnhaﬂmmrﬂhrdrﬂ;rmmupmﬂd -
meforamiento de un dereche econdmico de cardcter laboral gue antes no existia y que surgid a raiz
de la declaratoria de nulidod de la morma gue establecia gue la prima especial de servicios no era

Jacior salarial. " {Sebraya fuera de texta).

Conforme con lo anterior no resulta juridica ni presupuestalmente vilido reconocerle a su poderdante
la denominada prima especial, toda vez que como se anobd a partir del afio 2003 no fucron expedidos
los Decretos del Gobierno nacional, que la consagraban. mmmuvmﬂmnmﬁm los
fendinenos juridicos de la caducidad y la prescripeidm. 2

i

En mérito de lo expuesto este Despacho, )

RESUELYE

ARTICULO PRIMERO.- REPONER, lo resuclio en el acto administrativo contenido en
el oficio No. 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017, por medio del cual se da
respuesta a la peticion elevada por la doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL.,
en ¢l sentido de pronunciarse respecto de la peticion inicial de la Prima Especial de Servicios
con base en los argumentos expuestos cn la parte considerativa de la presente resolucidn.
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SEGUNDO.- CONFIRMAR lo resuelto en el acto administrativo contenido

en el oficio No. 20175920014851 del 15 de diciembre de 2017, por medico del cual se da
respuesta a la peticién elevada por la doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL,
con base en los argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO.- CONCEDER el Recurso de Apelacion interpuesto como
subsidiario en el escrito de Reposicion, para ante la Subdireccién Nacional de Talenmto
Humano de la Fiscalia General de la Nacion

KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL, actuando como apoderado judicial de la
sefiora CLEMENCIA ALEJANDRINA CORREDOR DUARTE, haciéndole saher que

contra la misma no procede recurso alguno.

MQUET&—MIDEth#hmmm
administrativa a la Subdireccion Nacional de Talento Humano de la Fiscalia General de [a

Macidn para que la impugnacién sea dirimida
ARTICULD SEXTO.- La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicion.

Elsboed: (Camnsrrs O mBillo Fojsc - Prakseonsd i ’

Rarvnd. Anrel T Castm.- Peofesiossl Expesto
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