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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 25000-23-42-000-2016-03981 00

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: DeyaniraRivera Galvis

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones

Obedézcase y cumplase lo resuelto por e Consejo de Estado, Seccion Segunda, mediante
providencia de veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) (fl. 217-224), por la
cual revocd la sentencia de diecinueve (19) de octubre de dos mil diecisiete (2017) (fls.
168-176), proferida por e Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “E”, que accedi6 parcialmente a las suplicas de la demanda instaurada por la
sefiora Deyanira Rivera Galvis contra la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones.

Por la secretaria de la subseccion liguidese los gastos ordinarios del proceso, y de existir
remanente devuélvase ala parte actora; igualmente, previaslas constancias del caso, debera
archivar el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado €electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Sedejaconstanciade que esta providenciafue aprobada por el magistrado en lafecha
de su encabezado, y gque se suscribe en forma electronica mediante e aplicativo SAMAI
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que €l certificado digital que
aroja € sistema permite vaidar su integridad y autenticidad en e
enlace; http://samairj.consej odeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota, D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 25000-23-42-000-2020-00062-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Esneda Montenegro Velasco

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — Col pensiones

Mediante memoriales visibles en los folios 143 a 146' y 147 a 153?, las partes
interpusieron el recurso de apelacion en contra del fallo que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda en & proceso del epigrafe, proferido e dieciocho (18) de
junio de dos mil veintiuno (2021)3, los cuales, luego de revisado el expediente, se
encuentran que fueron presentados en tiempo y estan debidamente sustentados.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en e articulo 247 del CPACA,
modificado por e articulo 67 de la Ley 2080 de 20214 el despacho procedera a
concederlo y enviar las presentes actuaciones al H. Consgjo de Estado — Seccién Segunda
paralo pertinente.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en d efecto suspensivo, para ante e Honorable Consgo de
Estado — Seccion Segunda, los recursos de apelacion interpuestos por |as partes contra el
fallo del dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021) que accedio parciamente a
las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

SEGUNDO.- Ejecutoriado €l presente proveido, enviese por la secretaria de la
subseccion el expediente al H. Consgjo de Estado — Seccidn Segunda, para que se surta el
tramite correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso en €
sistema de gestion SAMAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado el ectrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que € certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en e enlace:
http://samairj.consej odeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV

! Recurso impetrado el 28 de junio de 2021.

2 Recurso impetrado € 6 dejulio de 2021.

3 Folios 128 a 135, sentencia notificada el 25 de junio de 2021.

4“El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion...”.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”

Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-35-023-2019-00356-01 (expediente digital)
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante; German Avilés Molano

Demandada: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
Asunto: Traslado para alegar de conclusion

De conformidad con lo establecido por e inciso 4.° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por €
articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrasele traslado a las partes por € término
comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion, y unavez vencido
éste, désele traslado al Agente del Ministerio Pablico asignado al proceso, por un término
igual, para que si a bien lo tiene emita su concepto, Sin que se pueda retirar el expediente
del Tribunal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado el ectronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se dgja constancia de que esta providencia fue aprobada por € magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el dstema pemite vaidar su integridad y autenticidad en d
enlace: http://samairj.consej odeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-35-025-2019-00007-01 (Expediente digital)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Juan Pablo Duarte Amado

Demandada: Bogota D.C. — Secretaria de Educacion — Comision Nacional del
Servicio Civil

Asunto: Admite recurso de apelacion

Bogota D.C. — Secretaria de Educacion' y la Comision Nacional del Servicio Civil?,
interpusieron € recurso de apelacion contra la providencia de diecisiete (17) de enero de
dos mil veinte (2020)3 proferida por € Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual accedio parcia mente a las pretensiones
de lademanda, actuacién gque se notifico alas partes por correo electrénico el diadiecisiete
(17) de enero del mismo afio (Documento No. 2 Expediente digital f.390).

Ahora bien, teniendo en cuenta que la sentencia se emitié y notificé en vigenciade laLey
1437 de 2011, ante el transito legidlativo se dard aplicacion a inciso final del articulo 86 de
laLey 2080 de 20214, que a su tenor literal expresa:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican
las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del
Consgjo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
gue se presenten un afo después de publicada estaley.

Las nuevas reglas del dictamen pericia contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicaran a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas. De
conformidad con € articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por €l
articulo 624 del Cédigo general del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigenciade la Ley 1437 de 2011.

! Recurso elevado € dia veintisiete (27) de enero de dos mil veinte (2020) (Documento No. 2 Expediente digital fls.
400-403)

2 Recurso elevado €l diatreintay uno (31) de enero de dos mil veinte (2020) (Documento No. 2 Expediente digital fls.
406-417)

3 Documento No. 2 Expediente digital fls. 372- 389.

4 “por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion.”



Radicacion: 11001-33-35-025-2019-00007-01 2

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante; Jorge Julio Reyes Alvarez

Demandada: Bogota D.C.-Secretaria de Educacion- CNSC
En estos mismos procesos, |0s recursos interpuestos, la préactica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por lasleyesvigentes cuando seinter pusieron los recur sos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.” (se destaca).

En tal sentido, y en vista que los recursos cumplen con los requisitos legales, toda vez que
Se interpusieron y sustentaron oportunamente segun memoriales visibles en e documento
No. 2 Expediente digital fls. 400-403 y 406-417, este tribunal es competente para conocer
de los mismos, tal y como lo dispone € articulo 153 CPACA, por lo tanto, los admitira de
conformidad con lo previsto en € articulo 247 ibidem.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por las partes, contra la
sentencia de diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020) proferida por € Juzgado
Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado alas partes con lainsercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensagje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con los articulos 201 del CPACA y 9.° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de conformidad
con lo establecido en €l inciso 3.° del articulo 198 del CPACA, en concordancia con €l
articulo 199 ibidem, modificado por €l articulo 612 de laLey 1564 del 2012, y atendiendo
alo sefialado en € art. 8.° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Advertir a las partes que deberan remitir a la contraparte los memoriales que
presenten al interior del proceso, conforme a los establecido en el articulo 201A del
CPACA, y numeral 14 del articulo 78 del CGP.

QUINTO: Unavez surtido € tramite anterior, debera ingresar e expediente a Despacho
paralo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado el ectrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se degja constancia de que esta providencia fue aprobada por € magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que € certificado digital que arroja



Radicacion: 11001-33-35-025-2019-00007-01 3
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jorge Julio Reyes Alvarez
Demandada: Bogota D.C.-Secretaria de Educacion- CNSC
el sistema permite vaidar su integridad y autenticidad en € enlace
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-35-025-2019-00482-01 (Expediente digital)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Zonia del Socorro Vallejo Quiros

Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto: Traslado para alegar de conclusion

De conformidad con lo establecido por el inciso 4.° del articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrasele traslado a las partes por el término
comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion, y una vez vencido
éste, désele traslado al Agente del Ministerio Publico asignado al proceso, por un término
igual, para que si a bien lo tiene emita su concepto, sin que se pueda retirar el expediente
del Tribunal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electrénica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”

Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-42-047-2019-00358-01 (expediente digital)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Algandro Sanabria Tamayo

Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa Naciona— Ejército Nacional -
Cajade Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil

Asunto: Traslado para alegar de conclusién

De conformidad con lo establecido por € inciso 4.° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por €
articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrasele traslado a las partes por € término
comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion, y unavez vencido
éste, désele traslado al Agente del Ministerio Publico asignado al proceso, por un término
igual, para que si a bien lo tiene emita su concepto, sin que se pueda retirar el expediente
del Tribunal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se dgja constancia de gque esta providencia fue aprobada por € magistrado en la fecha de su
encabezado, y que se suscribe en forma el ectronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribuna
Administrativo de Cundinamarca, de maneraque el certificado digital que arrojael sistemapermite
validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Proceso N°: 25000234200020180178400
Demandante: BEATRIZ TRONCOSO BOCANEGRA.
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Prima Especial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer de la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA21-11738 del 5 de febrero de 2021, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia, dicté sentencia
dentro del proceso promovido por BEATRIZ TRONCOSO BOCANEGRA,
contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., y modificado por el articulo
67 numeral segundo de la Ley 2080 del 25 de enero del 2021, se analiza
que la RAMA JUDICIAL, teniendo interés para recurrir, interpuso y
sustentd oportunamente recurso de apelacién contra la sentencia

dictada en su contra en primera instancia el dia 26 de marzo de 2021.

Ahora bien, segun lo dispuesto en la norma en cita, cuando el fallo de
primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y
contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado
ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes
de resolverse sobre la concesion del mismo, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacién y propongan foéormula

conciliatoria.



Exp. No. 2018-1784-00
Demandante: Beatriz Troncoso Bocanegra
Demandado: La Nacién -Rama Judicial

Se observa que las partes no solicitaron la realizaciéon de la audiencia de
conciliacion, por lo tanto es procedente conceder en el efecto suspensivo
ante para el Consejo de Estado, el recurso de apelacion interpuesto por

la Rama Judicial contra la sentencia del dia 26 de marzo de 2021.
En consecuencia, se
RESUELVE:
. Concédase para ante el Consejo de Estado en el efecto suspensivo el

recurso de apelacion interpuesto por la Rama Judicial, contra la

sentencia de 26 de marzo de 2021.

. Por SECRETARIA enviese el expediente al Consejo de Estado - Seccién
Segunda - Reparto, con todos sus anexos, previas anotaciones vy

comunicaciones que haya lugar y sean del caso.

Notifiquese y cumplase.

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Magistrado Ponente



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 25307-33-40-002-2016-00127-01
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jorge Julio Reyes Alvarez

Demandada: Universidad de Cundinamarca

Asunto: Admite recurso de apelacion

El sefior Jorge Julio Reyes Alvarez actuando a través de apoderado, interpuso el recurso de
apelaciont contra la providencia de diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno (2021)?
proferida por el Juzgado Segundo (2.°) Administrativo del Circuito Judicial de Girardot,
por medio de la cual nego alas pretensiones de la demanda, actuacion que se notifico alas
partes por correo electronico el dia veinte (20) de enero del mismo afio (Fl. 737).

Ahora bien, teniendo en cuenta que la sentencia se emitié y notifico en vigenciade laLey
1437 de 2011, ante el transito legidativo se daraaplicacion a inciso final del articulo 86 de
laLey 2080 de 20213, que a su tenor literal expresa:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican
las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del
Consgjo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
gue se presenten un afo después de publicada estaley.

Las nuevas reglas del dictamen pericia contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicaran a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas. De
conformidad con € articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por €l
articulo 624 del Cédigo general del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigenciade la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, 10s recursos interpuestos, la préactica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por lasleyes vigentes cuando se inter pusieron l0os recur sos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,

! Recurso interpuesto el dia dos (02) de febrero de dos mil veintiuno (2021) (fls. 738 — 753)

2 Fls. 718 — 736 del expediente.

3 “por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en l1os procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion.”



Radicacion: 25307-33-40-002-2016-00127-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Jorge Julio Reyes Alvarez

Demandada: Universidad de Cundinamarca

empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.” (Se destaca).

En tal sentido, y en vista que €l recurso cumple con los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustento oportunamente segin el memorial visible en losfolios 718 a 736, este
tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como lo dispone € articulo 153
CPACA, por lo tanto, o admitira de conformidad con lo previsto en el articulo 247 ibidem.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR € recurso de apelacion interpuesto por € sefior Jorge Julio Reyes
Alvarez actuando a través de apoderado, contra la providencia de diecinueve (19) de enero
de dos mil veintiuno (2021) proferida por el Juzgado Segundo (2.°) Administrativo del
Circuito Judicial de Girardot, por medio de la cua neg6 las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado alas partes con lainsercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensagje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con los articulos 201 del CPACA y 9.° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de conformidad
con lo establecido en €l inciso 3.° del articulo 198 del CPACA, en concordancia con €l
articulo 199 ibidem, modificado por €l articulo 612 de laLey 1564 del 2012, y atendiendo
alo sefialado en € art. 8.° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Advertir a las partes que deberan remitir a la contraparte los memoriales que
presenten al interior del proceso, conforme a los establecido en el articulo 201A del
CPACA, y numeral 14 del articulo 78 del CGP.

QUINTO: Unavez surtido € trdmite anterior, debera ingresar e expediente a Despacho
paralo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado el ectronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se dgja constancia de que esta providencia fue aprobada por € magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que €l certificado digital que arroja
el dgstema pemite vaidar su integridad y autenticidad en € enlace
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-35-014-2019-00155-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: William Merchén Diaz

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Asunto: Admite recurso de apelacion

La Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E, interpuso el recurso de apelacion
contra la sentencia de cuatro (04) de noviembre de dos mil veinte (2020)?, proferida por el
Juzgado Catorce (14) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual
accedio alas pretensiones de la demanda, actuacion que se notificd alas partes en lafecha
referida

Ahora bien, se observa que la demandada elevé e recurso de apelacion por medio
electrénico €l dia diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinte (2020)%. En ese orden,
teniendo en cuenta que el audido recurso fue interpuesto en vigencia de la Ley 1437 de
2011, ante €l transito legidativo se dard aplicacién al inciso final del articulo 86 delaLey
2080 de 20213, que a su tenor literal expresa:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican
las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del
Consgjo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
gue se presenten un afo después de publicada estaley.

Las nuevas reglas del dictamen pericia contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicaran a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas. De
conformidad con € articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por €l
articulo 624 del Cédigo general del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigenciade la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, |0s recursos interpuestos, la préactica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se

1 Fls. 206 — 222 del expediente.

2 Fls. 224 — 227 del expediente.

3 “por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion.”
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regiran por lasleyesvigentes cuando seinter pusieron los recur sos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones.” (Se destaca).

En tal sentido, y en vista que e recurso cumple con los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustent6 oportunamente segiin el memorial visible en losfolios 224 — 227 , este
tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como lo dispone € articulo 153
CPACA, por lo tanto, o admitira de conformidad con lo previsto en el articulo 247 ibidem.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR € recurso de apelacion interpuesto por la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E., contra la sentencia de cuatro (04) de noviembre de dos mil
veinte (2020), proferida por € Juzgado Catorce (14) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot4, por medio de la cual accedio alas pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado alas partes con lainsercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensaje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con los articulos 201 del CPACA y 9.° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de conformidad
con lo establecido en € inciso 3.° del articulo 198 del CPACA, en concordancia con €
articulo 199 ibidem, modificado por €l articulo 612 de laLey 1564 del 2012, y atendiendo
alo sefidlado en € art. 8.° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Advertir alas partes que deberan remitir a la contraparte los memoriales que
presenten al interior del proceso, conforme a los establecido en el articulo 201A del
CPACA, y numeral 14 del articulo 78 del CGP.

QUINTO: Unavez surtido € tramite anterior, debera ingresar e expediente a Despacho
paralo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se dgja constancia de que esta providencia fue aprobada por € magistrado en la fecha de
su encabezado y gue se suscribe en forma electrénica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que € certificado digital que arroja
el sistema permite vaidar su integridad y autenticidad en € enlace
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 25000-23-42-000-2016-03608-00

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Rocio Amparo Cardona Ovalle

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Direccién General de

Sanidad Militar — Comando General de las Fuerzas Militares

Ingresael expediente al despacho, proveniente del H. Consegjo de Estado, Seccion Segunda,
con providenciadel seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021) (fl. 450-452), por medio
delacual decidio no avocar conocimiento dela solicitud de unificacion delajurisprudencia
interpuesta por la sefiora Rocio Amparo Cardona Ovalle.

Ahora bien, verificadas las diligencias se observa que por medio de auto de ocho (8) de
noviembre de dos mil diecisiete (2017) (fl. 367), este despacho concedi6 en € efecto
suspensivo el recurso de apel acion interpuesto por la parte demandante con el fallo de cinco
de octubre de la misma anualidad, proferido por la subseccion “E”— seccidon segunda de
esta corporacion, que nego las pretensiones de la demanda.

Por su parte, el H. Consgjo de Estado admiti6 €l referido recurso mediante providencia de
seis (6) de febrero de dos mil dieciocho (2018) (f1.372), y corrio traslado para alegatos de
conclusién por medio de auto de diecisiete (17) de abril de lamisma anualidad (f1.379); sin
embargo, no se evidenciaen el expediente el pronunciamiento de esainstancia respecto del
recurso aludido, motivo por el cua se devolveran las diligencias al despacho del Dr. César
Palomino Cortés, paralo de su cargo.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: Remitase de manera urgente el expediente identificado con el No. 25000-23-
42-000-2016-003608-01 al H. Consegjo de Estado, despacho del Dr. César Palomino Cortés,
paralo de su cargo, de conformidad con |as razones expresadas en esta providencia.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion, déense las constancias respectivas,
realicese su anotacion en e sistema de gestion judicial SAMAL, y dese cumplimiento
inmediato alo agui resuelto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado
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Nota: Sedejaconstanciade que esta providenciafue aprobada por el magistrado enlafecha
de su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que €l certificado digital que
aroja € sistema permite vaidar su integridad y autenticidad en e
enlace: http://samairj.consej odeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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