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Repdblica de Calombia
Trnibunal Hdmincstnative de Cundinamarea
Seceidn Seganda — Subeeccidn 7
Wagietrada: Dra. Patvicia Salamanca Galla

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Gladys Janneth Velasquez Hernandez
Demandado: Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de

. Bomberos
Radicacion : 110013335018-2016-00576-01
Medio : Ejecutivo

Se encuentfa al Despacho el expediente de la referencia para decidir
sobre la admision del recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia que
resolvié declarar no probadas las excepciones propuestas y' sigui¢ adelante
con la ejecucion, proferida el 3 de noviembre de 2020 (f. 1s, del archivo 29 del
expediente digital), por el Juzgado 18 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. El recurso fue interpuesto 6 de noviembre 2020 {f. 1s, del archivo
31 del expediente digital), esto es, antes de expedicion la Ley 2080 de 2021
(25 de enero de 2021), razén por la cual no se rige por esta Ultima normativa.

El Despacho advierte que el CPACA no establece un procedimiento
especial para surtir el proceso ejecutivo por lo que es necesario acudir a la
remision prevista en el articulo 306 ibidem y en consecuencia dar aplicacion
al CGP en lo que tiene que ver con el tramite de la primera instancia; sin
embargo, se debe precisar que tal remision sélo es aplicable a dicha instancia,
por cuanto el paragrafo del articulo 243 del CPACA, establece que “..La
apelacion solo procederd de conformidad con las normas del presente Codigo, incluso

en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil...”.

Sobre este mismo aspecto, el maximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo en auto de 21 de julio de 2017", sefialé que “...los sistemas
litigiosos especificos de esta jurisdiccién difieren, en cuanto a la regulacion de
procesos ¢jecutivos, en que el régimen escritural nada previé para desarrollarios,

mientras que el CPACA si fijé reglas sobre aspectos como la determinacién de los
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titulos ejecutivos, la jurisdiccion, la competencia y la caducidad, entre otvos. Por ello,
cuando la demanda ejecutiva se instruya en el marco del CCA, su estatuto procesal
serd el del ordenamiento general, en tanto que las ejecuciones regidas por el CPACA,
tendran su regulacion principal en este cuerpo normativo y, de manera subsidiaria,
en lo prescrito por las leyes del procedimiento civil.” —Negrilla fuera de texto-; por 1o
anterior, se concluye que el tramite de la segunda instancia se rige por las

disposiciones previstas en el CPACA.

Revisado el expediente se observa que a folio (1s, del archivo 31 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la entidad ejecutada, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar a folio 2s del archivo 25 del expediente digital;

el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 4 de noviembre de 2020
(f. 1s, del archivo 30 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 6 de noviembre
de 2020 (f. 1s, del archivo 31 del expediente digital), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuestc en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunalesy de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso ejecutivo
de primera instancia que resolvié declarar no probadas las excepciones
propuestas y siguié adelante con la ejecucion, en los términos establecidos en
el articulo 443 del Cédigo General del Proceso, por lo que se concluye que es

procedente su admision.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por
el apoderado de la entidad ejecutada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 18 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 3 de noviembre de 2020. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA,
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SEGUNDO: Notificar personalmente al sefior Agente del Ministerio Plblico
la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del articulo

198 del CPACA.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 y 205 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las
partes e inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T Siir St
PATRICIA SALAMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de (olombia
Trnibunal Hdministnative de Candinamarca
Seccidn Seganda — Sabseceidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Jeisson Blanco Ordonez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional
Radicacion :110013342056-2019-00364-01
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de .
apelacion interpuesto contra la sentencia proferida el 18 de diciembre de
2020 (f. 1s, del archive 34 del expediente digital) por el Juzgado 56

Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

Revisado el expediente se observa que a folio (3s, del archivo 15 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar a folio 2 del archivo 3 del expediente digital; el

recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.,
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
seNalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 14 de enero de 2021 (f,
1s del archivo 35 del expediente digjtal) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 25 de enero de
2021 (f. 1, del archivo 36 dé_l expediente digital), lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dfas.

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del

CPACA., "...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales v
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de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que negd las pretensiones de la demanda, por lo que se

concluye que es procedente su admision.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 56 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, de fecha el 18 de diciembre de 2020. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente de! Ministerio

Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°

del articulo 198 de| CPACA.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T b s

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma  denominada SAMAL  En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.

Republica de Colombla
: Rama Judicini del Poder publico
7| Tribunal Administrative de Cundinamarca
Secci6n Segunda - Subseccién F

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto antarior se notifica a Igs parkes por Eslado

e 54 92 UL JPec
Oficlal Mayo JG‘{‘N\WL-
| S




D;S\\é\

Repdablica de (Lolombia
Tribanal Administrative de Cuandinamanca
Seccidn Segunda — Sabseccicn 7
Magistnada: Dra. Patnicia Salamanca Galle

Bogota D.C., dieciséis (16) de julic de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Amparo Moreno Sierra

Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Sur Ese
Radicacién :110013342050-2018-00156-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia dictada en audiencia inicial el 16
de enero de 2020 (f. 190s, del archivo 21 del expediente digital) por el
Juzgado 50 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Recurso que fue
allegado al Despacho el 4 de junio de 2021 (1s, del archivo 41 del
expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (5s, del archivo 22 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, interpuesto y sustentado por
la apoderada de la entidad demandada, a quien se le reconocié personeria
juridica para actuar a folio 1s del archivo 15 del expediente digital; el recurso
de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo en audiencia de

conciliacion el 18 de agosto de 2020 (f. 1s, archivo 33 del expediente digital).
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 20 de enero de 2020 (f.
1s del archivo 22 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 3 de febrero de
2020 (f. 5, del archivo 22 del expediente digital), lo cual evidencia que entre
dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.
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Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuestern el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales ¥
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que accedid parcialmente a las pretensiones de la
demanda y se agoté la audiencia de conciliacién que ordena el articulo 192
del CPACA (f. 1s, archivo 33 del expediente digital), por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la apoderada de la entidad demandada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 50 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, de fecha el 16 de enero de 2020. Las partes podran solicitar pruebas

en los términos sefnalados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T i S

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion v posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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Repdblica de (olombia
Teibunal Fdministrative de Cundinamanca
Seceédn Seganda — Sabseccisn 7
Wagistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Laura Leonor Bucheli Castellanos
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -

CASUR
Radicacion :110013335030-2019-00242-01
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir scbre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 2 de
diciembre de 2020 (f. 1s, del archivo 10 del expediente digital) por el Juzgado

30 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Revisado el expediente se observa que a folio (3s, del archivo 11 del
expediente digital) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto y
sustentado por la apoderada de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar a folio 136 del archivo 1 del expediente digital;

el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 2 de diciembre de 2020 (f. 1s del
archivo 14 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto en la misma
audiencia y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 16
de diciembre de 2020 (f. 1, del archivo 12 del expediente digital), lo cual
evidencia que entre dichas fechas no franscurrié un termino éuperior a los
diez (10) dias.
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Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que nego las pretensiones de la demanda, por lo que se

concluye que es procedente su admision.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la apoderada de la parte demandante contra [a SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 30 Administrativo dei Circuito Judicial de
Bogotd, de fecha el 2 de diciembre de 2020. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefor Agente del Ministerio
Puablico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T biir A,

PATRICIA 3ALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion v posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.

Repoblica de Colombia
. Rame Judicial de! Poder publico
B /| Tribunal Administrative de Cundinamarca
Seccitn Segunde - Subseccién F

NOTIFICACION POR ESTADO
El aute anterior se notifica a Ias parkes por Estado
Ne. DA 22 JUL 2001 Spec
Oficlal Mayo bmw

A




Dij{ 2\

Repiblica de (olombia
Tnibunal Fdmincstnative de Candinamarca
Seccidn Segunda — Sabseccicn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Galls

Bogota D.C., dieciséis (16) de julioc de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Yolanda Rocio Bernal Trivifio

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion :110013335025-2019-00276-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia inicial el 29 de
enero de 2020 (f. 177s, del archivo 1 del expediente digital) por el Juzgado
25 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue
allegado al Despacho el 4 de junio de 2021 (f. 1, del archivo 4 del
expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (5s, del archivo 22 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, interpuesto y sustentado por
la apoderada de la entidad demandada, a quien se le reconocio personeria
juridica para actuar a folio 177 del archivo 1 del expediente digital; el recurso

de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
seftalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
perscnalmente por estrados a las partes el 29 de ‘enero de 2020 (188, del
archivo 1 del expediente digital) y el recurso fue lnterpuesto en la misma

- audiencia y sustentado medlante escrlto radlcado el dia 30 de enero de 2020
(191s, del archivo 1 del expediente digital), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurno un término superlor a Ios diez (10) dias.
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Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda, por lo que

se concluye que es procedente su admision.
Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por |a apoderada de |la entidad demandada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, de fecha el 29 de enero de 2020. Las partes podran solicitar pruebas

en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T s SAeminnes

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
poneite en la plataforma denonminada SAMAL En consecuencia, se garantiza ' la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articilo
186 del CPACA.
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Repdblica de (Zolombia _
Tribanal Hdainiotrative de Candinamarca
Sececin Segunda — Sabseccicn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Maura Ingrid Ortiz Alvarez

Demandado: Bogota D.C — Secretaria de Educacién Distrital y la
Comisidn Nacional del Servicio Civil

Radicacion :110013335009-2018-00510-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia dictada en audiencia inicial el 12
de febrero de 2020 (f. 190s, del archivo 2 del expediente digital) por el
Juzgado 9 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd. Recurso que fue
allegado al Despacho el 28 de mayo de 2021 (1s, del archivo 16 del
expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folios (210s y 301s, del archivo
2 del expediente digital) obran los recursos de apelacion, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por los apoderados de las entidades
demandadas; el apoderado de la Comisién Nacional del Servicio Civil
interpuso recurso de apelacion, se le reconocid personeria para actuar a folio
190 del archivo 2 del expediente digital; el apoderado de la Secretaria de
Educacién Distrital quien interpuso recurso de apelacion, se le reconocid
personeria juridica para actuar a folio 181 del archivo 2 del expediente digital;
los recursos de apelacién fueron concedidos en el efecto suspensivo en
audiencia de conciliacién el 23 de septiembre de 2020 (f. 1s, archivo 13 del
expediente digital).

Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: Los escritos de apelacion fueron interpuestos en la

oportunidad sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
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notificada personalmente por estrados a las partes el 12 de febrero de 2020
(f. 208 del archivo 2 del expediente digital) y los recursos fueron interpuestos
en la misma audiencia y sustentados mediante escritos radicados el dfa 25 y
26 de febrero de 2020 (f. 210s y 301s, del archivo 2 del expediente digital), lo
cual evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a

los diez (10) dias.

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales ¥
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda y se agoto
la audiencia de conciliacion que ordena el articulo 192 del CPACA (f. 1s,
archivo 13 del expediente digital), por lo que se concluye que es procedente

su admision.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacién interpuestos vy
sustentados por los apoderados de las entidades demandadas contra la
SENTENCIA de primera instancia proferida por el Juzgado 9 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, de fecha el 12 de febrero de 2020. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%' o SO

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
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autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulla, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.

. Repdblice de Colombla
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Repiblica de (olombia
Tribanal Admincotrative de Candinamarca
Sececdn Segunda — Sabeeccidn 7
Wagistrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Leyla Claudia Gisela Franco

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacién :110013335009-2018-00142-02

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de
“apelacion interpuesto contra la sentencia proferida el 24 de agosto de 2020
(f. 1s, del archivo 13 del expediente digital) por el Juzgado 9 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota.

Revisado el expediente se observa que a folio (3s, del archivo 15 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocid
personeria juridica para actuar a folio 26 del archivo 1 del expediente digital;

el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 27 de agosto de 2020 (f.
1s del archivo 14 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante -escri.to. radicado electronicamente el dia 7 de
septiembre de 2020. (f. -1, del arch{iv‘o' ;Ilﬁ‘d‘e'l':expediente digital), lo cual
evidencia que entre dichésk.feéhé's},' no,t.'r'a.hs;currié un término superior a los
diez (10) dias. '

Corveon: nonbeono .mg\‘e\u‘é\e}sgm\'emsc;ba. SO ¢
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Nulidad v restablecimiento del derecho

Radicacion: 110013335009-2018-00142-02

Pag. 2

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que negé las pretensiones de la demanda, por lo que se

concluye que es procedente su admision.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 9 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, de fecha el 24 de agosto de 2020. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Puablico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%&/d‘f ﬂéﬂ///f.

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fie firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforima denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTR{\TIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., nueve (9) de julio de dos mil veintiunc (2021)

Medio de Control: Nulidad vy restablecimiento del derecho
Radicado: 25000-23-42-000-2020-00392-00

Demandante: MARIA TERESA VARGAS CONTRERAS
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

De conformidad con las facultades afribuidas al Juez Contencioso en virtud del
articulo 213 de la Ley 1437 de 2011!, DECRETANSE de oficio la practica de las
pruebas documentales que se senalan a confinuacidn, por considerarlas
necesarias a fin de resolver el recurso de reposicién interpuesto por la parte

actora contra el auto del 2 de octubre de 2020,

- Certificado expedido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL2, en el que se indique si la sefiorc MARIA TERESA VARGAS CONTRERAS,
inidentificada con la C.C. No. 41.636.151, ostentd la calidad de empleado
pUblico o trabajador oficial cuando labord para la extinta CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL EICE, entre el 4 de mayo de 1977 y el 30 de junio de 1999.

- La parte actora deberd allegar al expediente ceriificado expedido la
exfinta  CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EICE, hoy UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL,. en el que conste la calidad del
vinculo laboral que tuvo con dicha entidad durante el fiempo comprendido

entre el 4 de mayo de 1977 y el 30 de junio de 1999.

Lo anterior, teniendo en cuenta que se acredité que dicha certificacion la
aporté a fravés de la. peticion dué dirigié a la ABMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES, mediante la cual sclicité la religuidacion pensional objeto de la

demanda de la referencia.
1

1 ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualguiera de las instancias el Juez o Magisirade Ponente
podrd decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad.
Se deberdn decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes,

[...).

2 Decreto 4269 de 2011 “por el cual se distribuyen unas competencias” consagrd lo siguiente:
ARTICULO 3°. ENTREGA DE DOCUMENTACION Y ARCHIVOS. Cajanal EICE en Liquidacién deberd poner
a disposicion de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de lo Proteccion Social - UGPP Ias bases de datos, los aplicativos v la informacién completa y
necesaria para que esta Gltima entidad pueda ejercer cabalmente sus competencias (...).

Coneod: m\-\gmu ore)‘f\)é\q&ea@c&Fen\\wl.ﬁsw (O
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Radicado No: 25000-23-42-000-2020-00392-00
Demandante: MARIA TERESA VARGAS CONITRERAS

Asi las cosas, por la Subsecretaria de la Subseccién REQUIERANSE tanto a la
parte actora come a la entidad referida para que dentro del término de 5 dias
contados a partir de la nofificacion del presente auto alleguen al expediente

las pruebas sefaladas en precedencia.

ADVIERTASE a lo parte demandante y a la enfidad requerida que el no
cumplimiento del requerimiento anterior dard lugar a las sanciones previstas en
el numeral 3° del articulo 44 de la Ley 1564 de 2012, norma aplicable al proceso

contencioso administrative por remisién del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, que el requerimiento anterior deberd remitirse al siguiente correo

electrénico:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Vencido el término otorgade, y una vez dllegado lo solicitado en el presente

auto, INGRESESE el expediente al Despacho para proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicatvo SAMAIL con el fin de garontizar su
autenticidad, integridad, conservacidn y posterior consulta, por virtud del articulo 184 del
CPACA, modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

Reptblica de Colombla
Rama Judicial del Poder pablico
Vi Tribupal Administrotive de Cundinamearca
Seccion Segunda - Subseccion F

NOTIFICACION POR ESTADO
El'sute anterior se notifica a las partes por Estado
e, 54 22 JuL 2021 JpeC.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd& D.C., doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2020-00802-00

Demandante: LUIS GERARDO JIMENEZ VARGAS

Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

El sefior LUIS GERARDO JIMENEZ VARGAS, mediante apoderado judicial,
intferpuso  demanda en ejercicioc del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
a fin de que se declare la nulidad del acto ficto originado con ocasidn de la
peticion elevada el 23 de octubre de 2019. '

A titulo de restablecimiento del derecho, solicitd que se reconozca y pague una
pensidn de jubilacién con el 75% de los salarios y primas recibidas, con
anterioridad al 8 de septiembre de 2016, fecha de adquisicidon del estatus
juridico, sin exigir el retiro definitivo del servicio, por ser dicha prestacion
compatible con el salario de la docencia oficial.

Una vez efectuado el estudio de admisibilidad de la demanda, el Despacho
considera que la misma cumple con los requisitos formaies previstos en ej
CPACA, con las respectivas modificaciones que fueron incorporadas por la Ley
2080 de 2021, motivo por el cual, de acuerdo con o dispuesto en el articulo 171
del CPACA, es preciso disponer su admisidn.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE la demanda que en ejercicio del medio de conirol de
nulidad vy restablecimiento del derecho interpuso el sefior LUIS GERARDO
JIMENEZ VARGAS confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente auto por estado electrénico a la parte
demandante, de conformidad con lo establecido en los articulos 171 y 201 del
CPACA, este Ultimo modificado parcialmente por el articulo 50 de Ia Ley 2080
de 2021. :

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente a las enfidades demandadas la presente
decision mediante mensajé dirigido a su buzdn electrénico, conforme con lo
dispuesto en los articulos 197y 199 del CPACA, este ul’rlmo modificado por el

articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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Radicado No.: 25000-23-42-000-2020-00802-00
Demandante: LUIS GERARDO JIMENEZ VARGAS
Auto que admite demanda
CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el presente auto al Ministerio PUblico, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por
el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalimente el presente auto a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado — ANDJE, mediante mensaje dirigido a su buzdn
electrénico, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y para los efectos del
arficulo 610 del CGP.,

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda y sus anexos a las entfidades
accionadas, al Ministerio PUblico y ala ANDJE por el término de treinta (30) dias.
El plazo cerrerd de conformidad con lo previsto en los articulos 199 v 200 del
CPACA, medificados por los articulos 48 y 49 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: REQUIERANSE a las entidades demandadas para que denfro del
término dispuesto en el articulo sexto alleguen al proceso el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién administrativa
objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, so pena de que el
funcionaric encargado incurra en falta disciplinaria gravisima de acuerdo con
lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 del CPACA,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, se hace necesario que
todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita, como
aqguellas que se deriven de esta providenciaq, se realicen a través de los medios
electronicos.

Para el efecto, los pronunciamientos deberdn ser allegados al correo
electrénico de Secretaria de la Subseccién ‘F' de la Seccidn Segunda de esta
Corporacidn, a saber:
rmemorialessecO2sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Bﬁ%@A%A/

HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las fecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicative SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del

CPACA, modificado por el articulo 46 ge ;L‘i‘dsﬁ‘é@%%%?a%@%ia e
Vs Rams Judiciet del Poder pablico

s%eo)i | Tribunal Administretive de Cundinamarcg
Seccion Segunda - Subseccion F

NOTIFICACION POR ESTADQ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C., treinta (30) de junio de'dos mil veintiuno (2021).

Expediente No.: 25000234200020180270600
'Demandante: JOSE FERNANDO LEON RIVAS
Demandado: LA NACION - Fiscalia General de la
Nacioén..
Medio de Control: Nulidad vy restablecimiento del
_ derecho
Controversia: Prima Especial -Bonificacion Judicial

- factor salarial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia en virtud de lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA21-11738 de 5 de febrero de 2021, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, y en consecuencia, resuelve la correccion de la
sentencia de primera instancia de fecha 26 de marzo de dos mil veintiuno
(2021), proferida por la Seccion Segunda, Sala Transitoria de esta
Corporacién, en el proceso promovido por el sefior JOSE FERNANDO LEON
RIVAS, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

ANTECEDENTES

El.sefior JOSE FERNANDO LEON RIVAS, a través de apoderado judicial en
ejercicio del Medio de Control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrada en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, instauré demanda contra la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a fin de obtener las siguientes
declaraciones y condenas:

“PRIMERA: INAPLICAR, por ser inconstitucionales e ilegales, o porque
ya fue anulado por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el
articulo 6 del Decrete 53 de 1993 mediante sentencia del 3 de marzo
“de 2005, emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 108 de 1994 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda. Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 49 de 1995 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala ‘de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 108 de 1996 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Secciéon Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 52 de 1997 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,



EXPEDIENTE No. 2018-02706
Demandante: José Fernando Ledn Rivas
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Agotado el debido proceso contencioso administrativo, el 26 de marzo de
2021, este Tribunal profirié sentencia de primera instancia accediendo a
las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

“SEGUNDO.- Declarar la excepcién de inconstitucionalidad de la palabra
“Uinicamente” contenida en el parrafo final del articulo 1 del Decreto 382 de 2013,
e inaplicarla. para los efectos inter partes del proceso promovido por JOSE
FERNANDO LEON RIVAS, contra la Nacién - Fiscalia General de la Nacion, a fin de
considerar que la bonificacién judicial si constituyé factor salarial para la base de
liquidacién de todas suls prestaciones sociales y cotizacién de aportes al Sistema
General de Pensiones y Sistema General de Seguridad Social en Salud, a que tienen

derecho, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Condénase a la Nacién - Fiscalia General de la Nacion, a reconocer y
pagar al demandante JOSE FERNANDO LEON RIVAS, rétroactivamen_te, el REAJUSTE
SALARIAL que corresponda al 30% del salario bdsico mensual, con sus
consecuencias prestacionales en la reliquidacion en idéntico porcentaje, de la
prima de navidad, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, cesantias,
seguridad social en salud y pensién, bonificacién por servicios prestados, etc.,
causados desde el 1 de julio de 2015, en adelante, y hasta cuando funja como
" Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, por habérsele deducido durante los
extremos temporales laborados, compuiando para este ejercicio el 100% que
corresponde a la asignacién bdsica mensual devengada correspondiente para los
cargos ejercidos en ese tiempo, 1i1ego del pago de la prima éonsagrada en la citada
norma, ya cancelada, con la precision de ser factor salarial para la reliquidacién
de la pensién de jubilacién durante toda la relacién laboral asi para aportes a

seguridad social en salud, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Condenar a titulo de restablecimiento del derecho, a la Nacién - Fiscalia
General de la Nacion, a reconocer, reliquidar y pagar retroactivamente al
demandante JOSE FERNANDO LEON RIVAS, los valores correspondientes por las
prestaciones sociales, tales como: prima de navidad, prima semestral, prima de
productividad, . vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién porl servicios,
cesantias e intereses a las cesantias y demds emolumentos que por derecho le
corresponda, tomando como factor salarial la bonificacién judicial establecida en
el Decreto 382 de 2013, desde el 1 de julio de 2015, y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, descontando lo ya pagédo sin la
inclusién indicada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

sentencia.”

Mediante escrito presentado el 20 de abril de 2021, la apoderada de la
parte demandante, advirtié que en la sentencia proferida en los ordinales

&



EXPEDIENTE No. 2018-02706
Demandante: losé Fernando Ledn Rivas
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

cuarto y sexto, se trascribiéo de manera equivocada donde se declaré la
prescripcion trienal de los derechos laborales pedidos por el demandante
JOSE FERNANDO LEON RIVAS.

Ahora bien, de conformidad con el principio de seguridad juridica la
sentencia es inmodificable por el juez que la dicté, asi pues, quien una vez
profiere la decision judicial pierde la competencia respecto del asunto por
él resuelto, quedando unicamente facultado, y de manera excepcional,
para aclararla, corregirla y adicionarla en los precisos términos de los
articulos 285, 286 y 287 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, el articulo 286 del Codigo General del Proceso al referirse a la
de errores aritméticos y otros en de las providencias establece lo siguiente:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otvos. Toda
providencia en que se haya incurrido en ervor puramente aritmético
puede ser corregida pov el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”
(Negrillas del Despacho).

Al analizar el caso concreto, se observa que en los ordinales cuarto y sexo
de la parte resolutiva contiene el advertido error, pues, efectivamente la
peticion fue radicada el 16 de mayo del 2017, lo que conduce a la
correccion pedida y acceder a reconocer el derecho desde el dia 16 de
mayo del 2014, como se pidié.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Sala Transitoria.

RESUELVE:

CORREGIR EL ERROR visible en el ordinal CUARTO y SEXTO de la parte
resolutiva de la sentencia del 26 de marzo de 2021, dictada en el proceso
promovido por JOSE FERNANDO LEON RIVAS, contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, v por tanto quedara asi:

“CUARTO.- Condénase a la Naci6n - Fiscalia General de Ia Nacién, a reconocer y
pagar al demandante JOSE FERNANDO LEON RIVAS, retroactivamente, el REAJUSTE

SALARIAL que corre_spondé al 30% del- salario bdsico mensual, con sus

7z



EXPEDIENTE No. 2018-02706
Demandante: José Fernando Leon Rivas
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

consecuencias prestacionales en la reliquidaciéon en idéntico porcentaje, de la
prima de navidad, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, cesantias,
seguridad social en salud y pensién, bonificacién por servicios prestados, etc.,
causados desde el 16 de mayo de 2014, en adelante, y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, por habérsele deducido durante los
extremos temporales laborados, computando para este ejercicio el 100% que
corresponde a la asignacion basica mensual deverigada correspondiente para los
cargos ejercidos en ese tiempo, luego del pago de la prima consagrada en la citada
norma, ya cancelada, con la precisién de ser factor salarial para la reliquidacién
de la pensién de jubilacién durante toda la relacion laboral asi para aportes a

seguridad social en salud, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Condenar a titulo de restablecimiento del derecho, a la Nacién - Fiscalia
General de la Nacién, a reconocer, reliquidar y pagar retroactivamente al
demandante JOSE FERNANDO LEON RIVAS, los valores correspondientes por las
prestaciones sociales, tales como: prima de navidad, prima semestral, prima de
productividad, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién por servicios,
cesantias e intereses a las cesantias y demas emolumentos que por derecho le
corresponda, tomando como factor salarial la bonificacion judicial establecida en
el Decreto 382 de 2013, desde el 16 de mayo de 2014, y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, descontando lo ya pagado sin la
inclusién indicada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.”

Notifiquese y cumplase.
Este auto fue discutido y aprobado por la Sala de Decisidn el dia 30 de junio de 2021.
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Magistrado Ponente Magistrado

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias
de la informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala
Transitoria de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su autenticidad, integridad,
conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.

Repiiblica de Golombls ™ -
Rama Judicial de| Poder pablico
S | Tribunal Administrative de Cundinamarcy
Seccion Segunda -~ Subseccion F

NOTIFICACION PGR ESTADO
El aute anterior se notifica a tas paryss por Estado

e, 54 22 Jun 01 _.9f6C

Oficial Mayo ‘M@—L
N \




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotd D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No.: 25000234200020180123900
Demandante: SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA
Demandado: LA NACION - Fiscalia General de la
: Nacién. :
Medio de Control: Nulidad vy restablecimiento del
derecho
Controversia: Prima Especial -Bonificacién Judicial

- factor salarial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia en virtud de lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA21-11738 de 5 de febrero de 2021, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, y en consecuencia, resuelve la correccién de la
sentencia de primera instancia de fecha 26 de marzo de dos mil veintiuno
(2021), proferida por la Seccidén Segunda, Sala Transitoria de esta
Corporacion, en el proceso promovido por la sefiora SANDRA LILIANA
ACOSTA RIVERA, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

ANTECEDENTES

La sefiora SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, a través de apoderado judicial
en ejercicio del Medio de Control de nulidad y restablecimiento del
derecho, consagrada en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, instauré demanda
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a fin de obtener las
siguientes declaraciones y condenas:

. - “PRIMERA: INAPLICAR, por ser inconstitucionales e ilegales, o porque
' ya fue anulado por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el
articulo 6 del Decreto 53 de 1993 mediante sentencia del 3 de marzo
de 2005, emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 108 de 1994 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda. -Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 49 de 1995 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Séccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 108 de 1996 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 52 de 1997 mediante sentencia del 3 de marzo de 2005,
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Demandante: Sandra Liliana Acosta Rivera
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion

emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 50 de 1998 mediante sentencia del 27 de octubre de 2007,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Expediente No. 17021, el articulo 7
del Decreto 38 de 1999 mediante sentencia del 14 de febrero de 2003,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, el articulo 8 del Decreto 2743 del 27
de diciembre de 2000 mediante sentencia del 15 de abril de 2004,
emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Segunda, Expediente No. 712-01, las cuales se
encuentran en firme.

SEGUNDA: INAPLICAR, por ser inconstitucionales e ilegales, o por haber
sido anulados por la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, el
Decreto Salarial 109 de 1993, el Decreto Salarial 3549 de 2003, Decreto
Salarial 4180 de 2004, Decreto Salarial 943 de 2005, Decreto Salarial 396
de 2006, Decreto Salarial 625 de 2007, Decreto Salarial 665 de 2008,
Decreto Salarial 1897 de 2009, Decreto Salarial 730 de 2009, Decreto
Salarial 1395 de 2010, Decreto Salarial 1047 de 2011, Decreto Salarial
875 de 2012, Decreto Salarial 1035 de 2013, Decreto Salarial 019 de
2014, Decreto Salarial 205 de 2014, Decreto Salarial 1087 de 2015,
Decreto Salarial 219 de 2016, expedidos por el Gobierno Nacional

TERCERA: Que se declare la nulidad de los Actos Administraﬁvos:

1. Radicado No. 20175640005871 del 16 de febrero de 2017, notificado
el 27 de febrero de 2017 mediante el cual resolvié el derecho de
peticién, y la Resolucién No. la 22592 de 23 de agosto de 2017,
notificado el 6 de diciembre de 2017, con la cual resolvié el recurso de
apelaciodn, expedidas el primero, por la Subdirectora Seccional de Apoyo
a la Gestion de Bogotd Dra. Isidora Ferndndez Posado y el segundoc
expedido por el Subdirector de Talento Humano Dr. Germdan Castellanos
Mayorga, mediante la cual se desconoce a mi poderdante, el doctor(A)
SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, el derecho que tiene de percibir el
30% de la remuneraciéon mensual faltante para un total del 100% del
salario, con las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias,
intereses a las cesantias y la prima especial de servicios contemplada
en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 con las consecuencias
prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias, mas la
prima especial de servicios contemplada en el articulo 15 de la Ley 4 de
1992 (en caso de que se apliquen topes), desde el 15 de julio de 1994 al
14 de abril de 2010 como Fiscal Delegado ante los Jueces Municipales y
Promiscuo, desde el 15 abril de 2010 hasta la fecha como Fiscal
Delegado ante los Jueces del Circuito, en la Fiscalia Libertad y Pudor
Sexual.

CUARTA: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de
restablecimiento del derecho, se condene a la NACION - LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION O LA ENTIDAD QUE LA REMPLACE EN SUS
FUNCIONES, a reconocer y pagar a los demandantes el total del 100% del
salario con las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias,
intereses a las cesantias, mas la prima especial de servicios sefialada en
el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 mas las consecuencias prestacionales
que generen dicha prima especial de servicio incluidas las cesantias,
intereses a las cesantias, mas la prima especial de servicios
contemplada en el articulo 15 de laLey 4 de 1992, ya que como se acepta
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en el citado acto ya le pagaron el 100% del salario con las consecuencias
prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias,
quedando pendiente el pago de la prima especial de servicios sefialada’
en el articulo 14 de la Ley 43 de 1992 méas las consecuencias
prestacionales que generen dicha prima especial de servicio incluidas
las cesantias, intereses a las cesantias, mds la prima especial de
servicios contemplada en el articulo 15 de la Ley 4 de 1992, desde la
posesién de mi mandante como FISCAL hasta la fecha que ocupen el
cargo, y de conformidad con la liquidacién que se hace en capitulo
aparte de esta demanda.

QUINTA: Que se ordene a la demandada que siga pagando el 100% de
los ingresos mensuales a los demandantes con sus respectivas
consecuencias prestaciones mas la prima especial de servicios que se
sefiala en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992 con las consecuencias
prestacionales y la prima especial de servicios contemplada en el
articulo 15 de la Ley 4 de 1992.

SEXTA: INAPLICAR, por ser inconstitucionales e ilegales, o porque ya
fue anulado por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, con
respecto al articulo 1 del Decreto 0382 de 2013 la expresién “constituira
tunicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y con
relacién al articulo 1 del Decreto 022 de 2014 la expresién “constituye
uinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y con
respecto al articulo 1 del Decreto 1270 de 2015 la expresion “constituye
unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y con
relacion al articulo 1 del Decreto 247 de 2016 la expresién “constituye
Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y
normas concordantes expedidas por el Gobierno Nacional.

SEPTIMA: Que se declare la nulidad de los actos administrativos:

1. Radicado No. 2017564000587 1 del 16 de febrero de 2017, notificado
el 27 de febrero de 2017 mediante el cual resolvié el derecho de
peticién, y la Resolucién No. la 22592 de 23 de agosto de 2017,
notificado el 6 de diciembre de 2017, con la cual resolvié el recurso de
apelacion, expedidas el primero, por la Subdirectora Seccional de Apoyo
a la Gestion de Bogota Dra. Isidora Ferndndez Posado vy el segundo
expedido por el Subdirector de Talento Humano Dr. German Castellanos
Mayorga, mediante la cual se desconoce a mi poderdante, el doctor(A)
SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, el derecho que tiene de percibir la
Bonificacién Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de
2013 y reglamentada por la Fiscalia General de la Nacién mediante los
Decretos 022 de 2014, 1270 de 2015 y 247 de 2016 y normas
concordantes COMO REMUNERACION MENSUAL CON CARACTER:
SALARIAL con las consecuencias prestacionales incluidas las primas de
vacaciones, de servicios, de navidad, de productividad, del mes de
junio, las cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y los demas
emolumentos que por constitucion y la ley correspondan, y los ajustes
equivalentes al IPC del 02% asignada en el afio inmediatamente anterior,
entre el ano 2014 hasta el afio 2018, en el evento que sea diferente se
deberan ajustar las tablas correspondientes para la respectiva vigencia
en la diferencia que se presenten, previa actualizacién de las sumas
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Demandante: Sandra Liliana Acosta Rivera
Demandado: Nacién — Fiscalla General de la Nacién

desde cuando debieron ser canceladas, hasta el dia en que se efectué su
pago, desde el 1° de enero de 2013 hasta la fecha como Fiscal Delegado
ante los Jueces del Circuito, la Fiscalia Libertad y Pudor Sexual.

OCTAVA: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de
restablecimiento del derecho, se condene a la NACION - LA FISCALfA
GENERAL DE LA NACION O LA ENTIDAD QUE LA REMPLACE EN SUS
FUNCIONES, a reconocer y pagar a los demandantes la Bonificacién
Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 y
reglamentada por la Fiscalia General de la Nacién mediante los Decretos
022 de 2014, 1270 de 2015 y 247 de 2016 y normas concordantes
COMO REMUNERACION MENSUAL CON CARACTER SALARIAL con las
consecuencias prestacionales incluidas las primas de vacaciones, de
servicios, de navidad, de productividad, del mes de junio, las cesantias
intereses a las cesantias, bonificaciones y los demas emolumentos que
por constitucion y la ley correspondan, y los ajustes equivalentes al IPC
del 02% asignada en el ano inmediatamente anterior, entre el afio 2014
hasta el afio 2018, en el evento que sea diferente se deberan ajustar las
tablas correspondientes para la respectiva vigencia en la diferencia que
se presenten, desde e] 01 de enero de 2013 o en algunos de los casos
desde la fecha de la posesién de cada uno de mis mandantes si son
posteriores, hasta la fecha que ocupen el cargo, y de conformidad con
la liquidacién que se hace en capitulo aparte de esta demanda.

NOVENA: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de
restablecimiente del derecho, se condene a la NACION - LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION O LA ENTIDAD QUE LA REMPLACE EN SUS
FUNCIONES, a reconocer y pagar a los demandantes el valor de las
prestaciones sociales incluidas las primas de vacaciones, de servicios,
de navidad, de productividad, del mes de junio, las cesantias intereses
a las cesantias, bonificaciones y los deméds emolumentos que por
constitucién y la ley correspondan, correspondientes a la Bonificacién
Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 vy
reglamentada por la Fiscalia General de la Nacién mediante los Decretos
022 de 2014, 1270 de 2015 y 247 de 2016, COMO REMUNERACION
MENSUAL CON CARACTER SALARIAL, que a través de los afios le han
cancelado como factor salarial solo para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y de Seguridad Social en Salud, desde la posesiéon
de cada una de mis mandantes como SERVIDORES PUBLICOS hasta la
fecha que ocupen el cargo, y de conformidad con la liquidaciéon que se
hace en capitulo aparte de esta demanda.

DECIMA: Que se ordene a la demandada que siga pagando al
demandante, la Bonificacién Judicial Mensual concedida mediante el
Decreto 0382 de 2013 y reglamentada por la Fiscalia General de la
Nacion mediante los Decretos 022 de 2014, 1270 de 2015y 247 de 2016
y normas concordantes COMO REMUNERACION MENSUAL CON
CARACTER SALARJAL con las consecuencias prestacionales incluidas las
primas de vacaciones, de servicios, de navidad, de productividad, del
mes de junio, las cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y
los demas emolumentos que por constituciéon y la ley correspondan, y
los ajustes equivalentes al IPC del 02% asignada en el afo
inmediatamente anterior, entre el aino 2014 hasta el afio 2018, en el
evento que sea diferente se deberan ajustar las tablas correspondientes
para la respectiva vigencia en la diferencia que se presenten, desde el
01 de enero de 2013 o en algunos de los casos desde la fecha de la
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Demandante: Sandra Liliana Acosta Rivera
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

posesién de cada uno de mis mandantes si son posteriores, hasta la
fecha que ocupen el cargo.

DECIMA PRIMERA: Igualmente y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a la NACION - LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
O LA ENTIDAD QUE LA REMPLACE EN SUS FUNCIONES, a pagar en forma
actualizada (indexada) las sumas adeudadas por concepto del
porcentaje del ingreso laboral reclamado y las prestacionales laborales
que de él se deriven, de acuerdo con los indices de precios al
consumidor certificados por el DANE, con fundamento en el articulo 187
dltimo inciso del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (o la norma que lo sustituya o modifique) y
de conformidad con la liquidacién que se hace en capitulo aparte de
esta demanda.

DECIMA SEGUNDA: Igualmente y a titulo” de restablecimiento del
derecho, se condene a la NACION - LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
O LA ENTIDAD QUE LA REMPLACE EN SUS FUNCIONES, a pagar en forma
actualizada (indexada) las sumas adeudadas por concepto del
porcentaje del ingreso laboral reclamado y las prestacionales laborales
gque de él se deriven, de acuerdo con los indices de precios al
consumidor certificados por el DANE, con fundamento en el articulo 187
tultimo inciso del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (o la norma que lo sustituya o modifique) vy
de conformidad con la liquidacién que se hace en capitulo aparte de
esta demanda.

DECIMA TERCERA: Que sobre las sumas adeudadas, debidamente
indexadas, a titulo de restablecimiento se reconozcan los intereses
(corrientes, moratorios y/o bancarios) mes a mes, desde la fecha en que
debieron cancelarse dichas sumas, hasta cuando efectivamente se
paguen.

DECIMA CUARTA: Que se de aplicaciéon a los articulos 187, 188, 189,
192 incisos 2°y 3° y 195 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

DECIMA QUINTA: Que se condene en costas a la parte demandada.”

Agotado el debido proceso contencioso administrativo, el 26 de marzo de
2021, este Tribunal profirié sentencia de primera instancia accediendo a
las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

“SEGUNDO.- Declarar la excepcién de inconstitucionalidad de la palabra
“Unicamente” contenida en el parrafo final del articulo 1 del Decreto 382 de 2013,
e inaplicarla para los efectos inter partes del proceso promovido por SANDRA
LILIANA ACOSTA RIVERA, contra la Nacidén - Fiscalia General de la Nacion, a fin
de considerar que la bonificacién judicial si constituye factor salarial para la base
de liquidacion de todas sus prestaciones sociales y cotizacion de aportes al Sistema
General de Pensiones y Sistema General de Seguridad Social en Salud, a que tienen

derecho, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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QUINTO.- Condénase a la Nacién - Fiscalia General de la Nacidn, a reconocer y
pagar a la demandante SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, retroactivamente, el
REAJUSTE SALARIAL que corresponda al 30% del salario basico mensual, con sus
consecuencias prestacionales en la reliquidacién en idéntico porcentaje, de la
prima de navidad, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, cesantias,
seguridad social en salud y pension, bonificacién por servicios prestados, etc.,
causados desde el 7 de junio de 2015, en adelante, y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, por habérsele deducido durante los
extremos temporales laborados, computando para este ejercicio el 100% que
corresponde a la asignacién basica mensual devengada correspondiente para los
cargos ejercidos en ese tiempo, luego del pago de la prima consagrada en la citada
norma, ya cancelada, con la precision de ser factor salarial para la reliquidacién
de la pension de jubilacién durante toda la relacion laboral asi para aportes a

seguridad social en salud, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Condenar a titulo de restablecimiento del derecho, a la Nacién - Fiscalia
General de la Nacién, a reconocer, reliquidar y pagar retroactivamente a la
demandante SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, los valores correspondientes por
las prestaciones sociales, tales como: prima de navidad, prima semestral, prima
de productividad, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién por servicios,
cesantias e intereses a las cesantias y deméas emolumentos que por derecho le
corresponda, tomando como factor salarial la bonificacion judicial establecida en
el Decreto 382 de 2013, desde el 7 de junio de 2015 y hasta cuando fungié como
Fiscal Delegado ante jJueces del Circuito, descontando lo ya pagado sin la
inclusi6n indicada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

sentencia.”

Mediante escrito presentado el 20 de abril de 2021, la apoderada de la
parte demandante, advirtié que en la sentencia proferida en los ordinales
quinto vy sexto, se trascribié de manera equivocada donde se declaré la
prescripcion trienal de los derechos laborales pedidos por la demandante
SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA.

Ahora bien, de conformidad con el principio de seguridad juridica la
sentencia es inmodificable por el juez que la dicté, asi pues, quien una vez
profiere la decisién judicial pierde la competencia respecto del asunto por
él resuelto, quedando uUnicamente facultado, v de manera excepcional,
para aclararla, corregirla y adicionarla en los precisos términos de los
articulos 285, 286 y 287 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, el articulo 286 del Codigo General del Proceso al referirse a la
de errores aritméticos y otros en de las providencias establece lo siguiente:
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“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en ervor puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de tevminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”
(Negrillas del Despacho).

Al analizar el caso concreto, se observa que en los ordinales quinto y sexo
de la parte resolutiva contiene el advertido error, pues, efectivamente la
peticiéon fue radicada el 7 de febrero del 2017, lo que conduce a la
correccion pedida y acceder a reconocer el derecho desde el dia 7 de
febrero del 2014, como se pidio.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Sala Transitoria. :

RESUELVE:

CORREGIR EL ERROR visible en el ordinal QUINTO y SEXTO de la parte
resolutiva de la sentencia del 26 de marzo de 2021, dictada en el proceso
promovido por SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, contra la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y por tanto quedara asi:

“QUINTO.- Condénase a la Nacion - Fiscalia General de la Nacién, a reconocer y
pagar a la demandante SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, retroactivamente, el
REAJUSTE SALARIAL qlie correspo‘nda ai 30% del salario basico mensual, con sus
consecuencias prestacionales en la reliquidacion en idéntico porcentaje, de la
prima de navidad, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, cesaﬁtias,
seguridad social en salud y pensién, bonificacién por servicios prestados, etc.,
causados desde el 7 de febrero de 2014, en adelante, y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, por habérsele deducido durante los
extremos temporales laborados, computando para este ejercicio el 100% que
corresponde a la asignacién basica mensual devengada correspondiente para los
cargos ejercidos en ese tiempo, luego del pago de la prima consagrada en lacitada

norma, ya cancelada, con la precisién de ser factor salarial para la reliquidacién
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de la pensién de jubilacion durante toda la relacién laboral asi para aportes a

seguridad social en salud, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEXTO.- Condenar a titulo de restablecimiento del derecho, a la Nacién - Fiscalia
General de la Nacion, a reconocer, reliquidar y pagar retroactivamente a la
demandante SANDRA LILIANA ACOSTA RIVERA, los valores correspondientes por
las prestaciones sociales, tales como: prima de navidad, prima semestral, prima
de productividad, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién por servicios,
cesantias e intereses a las cesantias y demdas emolumentos que por derecho le
corresponda, tomando como factor salarial la bonificacién judicial establecida en
el Decreto 382 de 2013, desde el 7 de febrero de 2014 y hasta cuando funja como
Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, descontando lo yva pagado sin la
inclusién indicada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

sentencia.”

Notifiquese y camplase.
Este auto fue discutido y aprobado por la Sala de Decision el dia 30 de junio de 2021.

ave .
- //::;;;/
’ i — .
LUIS EDUARDQO PINEDA PALOMINO JAVIER ALFONSO ARGOTE ROYERO
Magistrado Ponente Magistrado

Répablica de Celombia
Rama Judicial del Poder pablico
:¥y7: | Tribunal Administrativo de Cundinamares
; Seccion Segunda - Subseccion F

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior ge notiﬁ’c§ g las parsos por Estade
No. GA 22 JuL,200 S6C.

Oficlal Mayo sl

Constancia: La presente providencia ha siéo prb{erlda a través de las tecnologias

de la informacion y firmada por los magistrados que conforman la Sala
Transitoria de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Expediente N°: 250002342000202000072-00
Demandante: HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ

Demandado: NACION - REGISTRADURIA NACIONAL
DEL ESTADO CIVIL.

Accidn: Nulidad vy  restablecimiento del
derecho.
Controversia: Aprobacion de conciliacién.

De conformidad con el Acuerdo N° PCSJA21-11738 del 5 de febrero de
2021, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de
la cual se crea una Sala Transitoria Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondidé conocer del
proceso sobre la aprobacién de conciliacién entre HECTOR HELI ROJAS
JIMENEZ v la NACION - REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

Procede la Sala a resolver sobre la aprobaciéon de la conciliacién
extrajudicial contenida en acta suscrita el quince (15) de octubre de dos
mil diecinueve (2019) (folios 212 a 214) entre HECTOR HELI ROJAS
JIMENEZ y la NACION - REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

" 1. ANTECEDENTES
1. Solicitud de Conciliacion.
El dia 31 de mayo de 2019, el seﬁor HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ,

presentd ante la Procuraduria 136 Judicial Il Administrativa de Bogota,
solicitud de intento de conciliacién con la NACION - REGISTRADURIA
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Demandante: HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ
Demandado: La Nacidn — REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL (fls.1 a 20), sobre el pago de la cantidad
de $60.057.934, por concepto de reconocer, liquidar y pagar las
diferencias salariales adeudadas por concepto de prima especial de
servicios, teniendo en cuenta para su liguidacién, reconocimiento y
pago, todos los ingresos laborales totales anuales de caracter
permanente devengados por los Magistrados de la Corte Suprema de
Justicia que deben ser iguales a los de los Congresistas, teniendo en
cuenta para efecto, entre otros, pero sin limitarse a los mismos, sueldo
basico, gastos de representacion, prima de servicios, prima de navidad,
prima especial de servicios, cesantias e intereses a las cesantias. Por lo
que el dia 17 de agosto de 2018, pidié a la Registraduria Nacional del
Estado Civil el reconocimiento y pago del derecho, recibiendo
respuesta negativa mediante oficic GTH-0700-00016 del 15 de febrero
de 2019, la que fue objeto de recurso de apelaciéon que no fue resuelto
hasta la fecha de presentaciéon de la solicitud de conciliacién, motivo
por el cual solicité el apoderado de la parte convocante que la
Registraduria Nacional del Estado Civil aceptara que era nulo el acto
administrativo principal y el acto ficto o presunto generado por
silencio administrativo respecto del recurso de apelacion.

El dia 16 de julio de 2019 en audiencia de conciliaciéon extrajudicial el
apoderado de la Nacién - Registraduria Nacional del Estado Civil dijo:

“En mi condicion de apoderado de la Registraduria Nacional del Estado
Civil manifiesto que el comité de conciliacion en sesion del 15 de julio de
2019 decidio por unanimidad no acceder a conciliar previas las siguientes
consideraciones: Con oficio de fecha 17 de agosto de 2018 el apoderado
del Dr. HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ, solicité al Registrador Nacional del
Estado Civil la liquidacion de la prima especial de servicios con la
inclusion de las cesantias; con oficio del 15 de febrero de 2019, fueron
negadas las peticiones del hoy convocante, notificada la decision el 19 de
febrero de 2019, en ese orden el convocante presenté recurso de
apelacion el 26 de febrero de 2019, el Registrador Nacional avocé
conocimiento del vecurso presentado y en consideracion a que
eventualmente le interesaria o cobijaria la decision que se adoptaria,
presenté escrito de impedimento ante el Procurador General de la Nacion
el dia 6 de marzo de 2019. En ese contexto la conciliacion propuesta es
improcedente toda vez que no se encuentra o no se ha decidido de fondo
la peticion incoada en los términos del art. 87, numeral 2° de la Ley 1437
de 2011 y el art. 2.2.4.3.1.1.6., literal g) del Decreto 1069 de 2015, por
cuante no se ha agotado el procedimiento administrativo.”

Atendiendo lo manifestado por las partes, el Procurador 136 Judicial II
aplazoé la diligencia para llevarse a cabo el dia 27 de agosto de 2019 a
las 9:30 AM.
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El dia 27 de agosto de 2019, en la Procuraduria 12 Judicial II (asignada
mediante agencia especial N° 137 del 13 de agosto de 2019), en
audiencia de conciliacion extrajudicial el apoderado de la Nacién -
Registraduria Nacional del Estado Civil dijo:

“Teniendo en cuenta que no se cuenta con la decision del Comité de
Conciliacién y.que todavia esta pendiente por vesolver el recurso de
apelacion interpuesto por el doctor HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ
respetuosamente propongo a la parte convocante prorrogar el termino del
tramite conciliatorio por tres (3) meses mas y la suspension de la presente
audiencia ...”

En atencidon a lo manifestado por las partes, el Procurador 12 Judicial II
prorrogé el término para adelantar el tramite conciliatorio por el
término de tres (3) meses contados a partir del 1° de septiembre de
2019 vy fijé fecha para adelantar la audiencia de conciliacién el 16 de
septiembre de 2019 a las 9:00 AM.

El dia 16 de septiembre de 2019 el apoderado de la parte convocada -
Registraduria Nacional del Estado Civil dijo:

“Teniendo en cuenta que no se habia resuelto el recurso de apelacion .
interpuesto el Comité de Conciliacién no se ha reunido para el estudio del
caso”

Acto seguido el apoderado del convocante dijo:

“El dia de hoy 16 de septiembre de 2019 me notifiqué de la decision
adoptada por el sefior Registrador Nacional del Estado Civil ad hoc en la
que se resuelve revocar parcialmente el acto administrativo primigenio y
acceder al pago de lo reclamado teniendo en cuenta la prescripcion
trienal, dado ello solicito a la sefiora Procuradora acceder a por mi parte
se modifique la solicitud de conciliacion inicial en la medida que alli
solicité que la Registraduria accediera que era nulo el acto administrativo
ficto o presunto y la modificaria por el acto administrative del cual me
notifique hoy. De acuerdo con lo anterior también solicito la suspension
de la presente audiencia y se fije nueva fecha en la que esperamos el
comité de la Registraduria haya estudiado el caso”

De acuerdo con lo manifestado por las partes, el Procurador 12 Judicial
IT autorizé al apoderado de la parte convocante para que en el termino
de 5 dias contados a partir del dia siguiente al de la audiencia
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presentara la modificacién que anuncié y la constancia del traslado
correspondiente a la entidad convocada y fijé fecha para adelantar la
audiencia de conciliacion el 15 de octubre de 2019 a las 9:00 AM.

El dia 20 de septiembre de 2019 el apoderado del convocante radicé
ante la Procuraduria 12 Judicial II el escrito por medio del! cual
modificé la solicitud de conciliacion.

2. Acuerdo Conciliatorio.

El dia 15 de octubre de 2019, ante la Procuraduria 136 Judicial 11
Administrativa de Bogotd, entre convocante y convocada se logrd
acuerdo conciliatorio (fls. 171 a 191) que consistié en el pago a favor
de HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ, por parte de la NACION -
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, de la cantidad de
sesenta millones cincuenta y siete mil novecientos treinta y cuatro
pesos ($60.057.934), que se realizard dentro de los 30 dias hdabiles
siguientes al cumplimiento de las condiciones que estipula el sistema
de informacién financiera SIIF Nacion.

II. CONSIDERACIONES

1.La conciliacién es un mecanismo de solucién de conflictos que ha
sido reconocido en diversas normas, tales como las leyes 23 de 1991,
446 de 1998, 640 de 2001, y 1437 de 2011 (CPACA), de ahi que se
incentiva su uso para solucionar conflictos juridicos que enfrenten las
entidades estatales, cuando se trate de asuntos de contenido
econémico o patrimonial susceptibles de transigir o conciliar; si en
virtud de los andlisis que realicen las entidades estatales deciden
suscribir acuerdos conciliatorios y estos son aceptados por los
demandantes o convocantes, ya en via judicial, ya en escenario
extrajudicial, dichos pactos deben someterse al andlisis de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, que los aprobara siempre que
con ellos se cumplan los requisitos sefialados en las normas legales, los
cuales han sido sistematizados por el Consejo de Estado' y aplicados

! CONSEJ0O DE ESTADO, Seccion Tercera. Sentencia de 13 de febrero de 2015, rad
07001233100020040027001, 34.018. M.P. Olga Mélida Valle de De La Hoz, también las sentencias de
30 de marzo dos 2006, rad. 05001-23-31-000- 1998-02967-01, 31385; 7 de febrero de 2007, rad.
13001-23-31-000-2004-00035-01, 30243.
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por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, siempre que se den
los siguientes presupuestos:

a) Que no haya operado la caducidad de la accion.

b) Se trate de acciones o de derechos de naturaleza econdémica.

¢) La debida representacién de las personas que concilian.

d) Tener facultad para conciliar.

e) La capacidad o disponibilidad de los derechos econémicos discutidos
por las partes.

f) Lo reconocido patrimonialmente debe estar debidamente respaldado
en el trdmite conciliatorio o en el proceso judicial.

g) Que el acuerdo sea legal y que no resulte lesivo para el patrimonio
publico.

Respecto de los dos ultimos requisitos, la conciliacién en materia
Contencioso Administrativa y su posterior aprobacién, debe estar
respaldada con elementos probatorios idéneos y suficientes sobre el
derecho objeto de controversia, por estar en discusion el patrimonio
estatal y el interés publico, de manera que con el acervo probatorio
allegado, el Juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la
existencia de la responsabilidad o de la posible condena -en caso del
tramite extrajudicial- en contra de la Administracién y que por lo tanto
la aprobacién del acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los
intereses del Estado. '

2. Bajo estos planteamientos procede la Corporacién a verificar el
cumplimiento de los requisitos legales para decidir si se aprueba o no
se le da aprobacién al acuerdo conciliatorio alcanzado por las partes:

2.1. Que no haya operado la caducidad de la accién: En este aspecto,
encuentra la Sala que el tema que se controvertia en el caso de no
haberse concretado el acuerdo conciliatorio, se hubiera debatido
judicialmente a través de la pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho; para este caso, el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y Contencioso Administrativo (CPACA) establece un término de
caducidad de cuatro (4) meses (art. 164) contados desde la notificacién
debida del acto administrativo a acusar, que en este caso es el oficio
GTH 0700-00016 del 15 de febrero de 2019 vy la solicitud de intento de
conciliacién fue presentada el dia 20 de septiembre de 2019, es decir,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la notificacion debida de los
actos administrativos que negaron el derecho, por lo cual no tuvo
ocurrencia la figura juridica de la caducidad; luego, se cumple con este
requisito. '
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2.2. Se trate de acciones o de derechos de naturaleza econémica:
dentro de las acciones o medios de control que se interponen ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa que pertenecen a esta
naturaleza, por cuanto se persiguen reclamaciones de derechos sujetos
a controversia, se encuentran las de nulidad y restablecimiento del
derecho (art. 138, CPACA), de reparacién directa (ART. 140, CPACA) vy
de controversias contractuales (art. 141, CPACA): el presente caso
corresponde a la primera de ellas, siendo el derecho debatido de clara
estirpe econdmica, pues se discuten y reclaman sumas de dinero, por
lo que también se cumple con la exigencia legal.

2.3. La debida representacion de las personas que concilian: En cuanto
a este requisito, se tiene por cumplido, toda vez que la entidad estatal
intervino a través de su apoderado, debidamente facultado por el poder
especial conferido por la Jefe de la Oficina Juridica de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, y el convocante es una persona natural, que
actud por intermedio de apoderado con facultad expresa de conciliar.

2.4. Tener facultad para conciliar’; Observa la Sala que la NACION -
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL estuvo debidamente
representada en la audiencia de conciliacién, por su respectiva
apoderada, quien estaba investida de la facultad de conciliar, v el
apoderado del convocante también, de lo que se prueba el
cumplimiento de este requisito exigido.

2.5. La capacidad o disponibilidad de los derechos econémicos
discutidos por las partes: En relacidén con el requisito relacionado con
la disponibilidad de los derechos econdmicos, tratandose de derechos
laborales, se tieme que procede la conciliacién cuando se trata de
derechos inciertos vy discutibles, y en este caso, a pesar que la cantidad
conciliada es inferior el monto estimado por el convocante en el
acadpite de cuantia, lo cierto es que aplicada la prescripcion trienal
sobre las sumas reclamadas, no se afecta su derecho.

De manera que si bien es cierto que esta prohibida constitucionalmente
la conciliacién sobre derechos ciertos e indiscutibles, al ser éste un
asunto donde se lleg6 al convenio de pago teniendo en cuenta la
prescripcion trienal, se acredita el cumplimiento del citado requisito,
pues, se soluciona el conflicto juridico que de llegar a la via judicial

2 El Consejo de Estado ha considerado que esta facultad no se requiere cuando se trata de conciliacién,
sino que es exigible en casos de transaccién (13 de febrero de 2015, M.P. Olga Mélida Valle de De La
Hoz, rad. 07001233100020040027001, 34.018).
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haria mas gravosa la situacién del erario publico, y por la otra parte,
que la entidad estatal no tiene prohibido llegar al acuerdo que se
obtuvo.

2.6. Lo reconocido patrimonialmente debe estar debidamente
respaldado en el tramite conciliatorio: En el expediente de este tramite
conciliatorio estd acreditado que la Naciébn - REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL estuvo debidamente representada como
ya se anotd, ademas que el convocante efectivamente si ejercié el cargo
de Magistrado del Consejo Nacional Electoral, que pidi6 a la
Registraduria Nacional del Estado Civil el reconocimiento y pago de su
derecho a la reliquidacién de la prima espacial de servicios, teniendo
en cuenta para el efecto la totalidad de los ingresos percibidos por los
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia que deben ser iguales a los
que por todo concepto reciben los Congresistas, incluidas las cesantias,
por los extremos temporales laborados y le fue negado mediante GTH-
0700-00016 del 15 de febrero de 2019, asi mismo esta acreditado con
certificados los ingresos y retenciones del convocante en el 2015,
2016, 2017 y 2018, por lo que se considera que a éste si le asistia el
derecho al reconocimiento y pago del mencionado derecho a la
reliquidacion de la Prima Especial de Servicios que devenga un
Magistrado de Alta Corte, habiéndosele pagado en una cantidad
inferior, lo que permite establecer que se encuentra debidamente
probado que para establecer el valor final en que se obligd la entidad
estatal para con HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ, se respaldd en pruebas
necesarias, conducentes y pertinentes y la existencia del derecho
reclamado, por lo cual se encuentra probado este requisito de la
conciliacion.

2.7. Que el acuerdo sea legal y que no resulte lesivo para el
patrimonio puablico: Se considera que el acuerdo logrado es legal y no
se advierten circunstancias que lo vicien, por cuanto se reconocio el
derecho laboral que le asiste al convocante y la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL en representacion del Estado, satisface el
mismo mediante el pago, haciendo justicia, garantizando el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas, teniendo en cuenta ademas que
al expediente se allego el concepto de la Secretario Técnico del Comité
de Defensa Judicial (E) de la Conciliaciéon de la Registraduria Nacional
del Estado Civil, en el cual se recomendaba llegar a un acuerdo por la
suma de $60.057.934 (fls.196 a 207), por lo cual se tiene acreditado
que la conciliacién lograda por las partes se ajusta a los requisitos
legales que se exigen para que pueda adoptarse su aprobacién.
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En suma, de lo expuesto se tiene que una vez corroborado que el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, correspondiente al
pago de la cantidad de $60.057.934, precisada de manera concreta
como aparece en el acta de la audiencia de conciliacién, satisface todos
y cada uno de los requisitos exigidos legalmente, se procedera a su
aprobacién por parte de esta Corporacion, teniendo en cuenta que
ademas no se encuentra vicio alguno que pueda afectarlo.

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidon Segunda, Sala Transitoria,

III. RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en forma integral y total la conciliaciéon a la que
llegaron el convocante HECTOR HELI ROJAS JIMENEZ y la convocada
NACION - REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, el dia 15 de
octubre de 2019, ante la Procuraduria 136 Judicial II Para Asuntos
Administrativos de Bogotd D.C., donde ésta se obligd a pagarle a aquél
la cantidad de sesenta millones cincuenta y siete mil novecientos
treinta v cuatro pesos ($60.057.934), que se realizarda 30 dias habiles
siguientes al cumplimiento de las condiciones que estipula el sistema
de informacién financiera SIIF Nacion, incluida la indexacién. El
periodo a reconocer y pagar, comprende desde el 17 de agosto de 2015
al 19 de julio de 2018, en virtud de la prescripciéon trienal del derecho
reclamado.

SEGUNDO: El acta de la conciliacién y este auto aprobatorio
debidamente ejecutoriado, prestan mérito ejecutivo y tienen efectos de
cosa juzgada. '

TERCERQO: ORDENAR que la presente providencia se cumpla conforme
lo ordena el articulo 192 del C.P.A.C.A.

CUARTO: ORDENAR que, ejecutoriada la presente providencia, se
expidan a la parte convocante las copias auténticas con las constancias
de las que trata el articulo 114 del Codigo General del Proceso, y se
emitiran las comunicaciones de rigor.
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QUINTO: ORDENAR que en firme la presente decision, se archive el
expediente, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Este auto fue discutido y aprobado por la Sala de Decision del dia 30 de junio de 2021.
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Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de
la informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo
SAMAI, con el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, por virtud del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del
articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., dos (2) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS:
Radicacion: 25000-23-42-000-201 7-05175-00
Demandante: JEANNETTE LUCIA NOVOA MONTOYA
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Visto que se encuentran cumplidas las érdenes contenidas en el auto admisorio de la
demanda (fl. 48), el Despacho, 'atehdiendo‘a los escritos de contestacién, como quiera que
ha vencido el término de traslado de excepciones (fl. 154) y, no hay excepciones previas
por resolver, C '

_ DISPONE:

PRIMERO.- TENER por contestada la demanda por parte de la Fiscalia General de la
Nacién. (fl . 57 a 65).

SEGUNDO.- Fijar fecha y hora para que las partes asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, la que se llevara a cabo el dia veintinueve (29) de septiembre
de dos mil veintiuno (2021) a partir de las 9:00 de la mafana. Se aclara que la audiencia
se realizara mediante videoconferencia previa invitacién efectuada por el Despacho a través
de los correos electronicos de las partes aportados al proceso y de la Plataforma de Office
365 en el aplicativo TEAMS.

En caso que alguno de los correos electrénicos de las partes no se encuentre en el
expediente o haya sido modificado, favor informar de esa situacion al Despacho por lo
menos con ocho (8) dias de antericridad a la fecha de celebracion de la audiencia.

TERCERO.- ADVERTIR a los apoderados de las partes que su inasistencia puede acarrear
la imposicién de multa, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A., por
Secretaria enviese correc electrénico a los apoderados de las partes en donde se les
informe de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo, comuniquesele al correo
electrénico de la Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.



QUINTO.- RECONOCER personeria a la doctora Edna Rocio Martinez Laguna,
identificada con cédula de ciudadania nim. 26.431.333 y portadora de la tarjeta profesional
de abogado nim. 163.782 del Consejo Superior de [a Judicatura, para actuar en calidad de
apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los efectos
del poder que le fue conferido y que obra a folio 221 del expediente principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado
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Zepdblica de (olombia
Trnibanal Adminiotnative de Cundinamarca
Seccidu Seqgunda — Sabeeccidn 7
Wagistrada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Nohra Isabel Gelvez Rozo

Demandado: Unidad Administrativa Especial — Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

Radicacion : 110013342049-2018-00143-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de
apelacién interpuesto contra la sentencia proferida el 26 de agosto de 2020
(f. 129s) por el Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C. '

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 143s) obra el recurso
de apelacién, el cual fue interpuesto y sustentado por el apoderado de la
parte demandada, a quien se le reconocié personeria juridica para actuar a
folio 108: el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensive en
audiencia de conciliacion el 1 de octubre de 2020 (f. 152). Asi mismo se
verifica que el expediente fue remitido en 1 cuadernos y 3 discos (f. 1, 116y
123).

Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 27 de agosto de 2020 (f. 142) y el
recurso fue interpuesto y sustentado mediante escrito radicado
electrénicamente el 4 de septiembre de 2020 (f. 143s), lo cual evidencia que
entre dichas fechas no transcurrié un término superior a ios diez (10) dias.




Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 110013342049-2018-00143-01

Pag. 2

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “..Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y
de los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de
primera instancia que accedio¢ a las pretensiones de la demanda y se agoté
la audiencia de conciliacién que ordena el articulo 192 del CPACA (f. 152),

por lo que se concluye que es procedente su admision.
Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 49 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 26 de agosto de 2020. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos senalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3°
del articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%/7&'/5? ﬂé////ﬂ

PATRICIA SALAMANCA GALLO
agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garanfiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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Wagistnada Poneate: Dra. Patricia Salamanca Gallo
Bogota D.C, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Santiago German Pino Fajardo
Demandado(a): Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Radicacién: 110013342051-2019-00312-01
Medio: Nulidad y restablecimiento del derecho

La apoderada de la entidad demandada en su escrito de alegatos de
conclusion (fls. 119 a 123), solicita se declare la terminaciéon anticipada del
p‘roceso, debido a que las pértés suscribieron un contrato de transacci()ﬁ, el cual
allega y obra en los folios 124 al 137 del expediente.

El articulo 312 del Cédigo General del Proceso, consagra:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podrdn las
partes transzgtr la litis. También' podrdn transigir las diferencias que surjan
con ocasion del cumplzmzento dela sentencza ‘

Para que la transaccién prciduzca 'efe'ctbs p'rdceéales deberd solzcztarse por

quienes la hayan celebrado, dirigida al Jjuez o tribunal que ‘conozca del

proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segin fuere el caso,

precisando sus alcances o acompaiando el documento que la contenga.

Dicha solicitud podra presentarla también cualquzera de las partes,

acompariando el documento de transaccion, en este caso se dard traslado del

escrito a las otras partes por tres (3) dias. (...)"

Como quiera que en eI presente caso la solicitud la presenté la entidad
demandada, el Despacho ordenara correr traslado por el.termino de tres (03)
dias a la parte demandante para que si a blen lo tiene presente sus comentanos

y asi dar cumplimiento con el tramite estipulado en la norma citada prewamente.

Por lo anterior, el Despacho |

P—
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RESUELVE:

PRIMERO: Correr traslade a la parte demandante de la solicitud de

terminacién anormal del proceso presentada por la entidad demandada por el

término de tres (03) dias.

SEGUNDO: Transcurrido el término anterior, ingrese el expediente al

Despacho para estudiar la validez del contrato de transaccién suscrito entre

las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T fnir N,
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccién Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrative de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posierior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

A Y
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Al contestar por favor cite:
Radicado No.: 20211180462351
Fecha: 03-03-2021
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “F”
M.P. Dra. Patricia Salamanca Gallo

.S D
RADICADO No. 11001334205120190031201
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTE SANTIAGO GERMAN PINO FAJARDO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
FIDUPREVISORA S.A.
ASUNTO ALEGATOS DE CONCLUSION

ESPERANZA JULIETH VARGAS GARCIA, mayor y vecina de la ciudad de Bogotd, identificada
como aparece al pie de mi firma en calidad de apoderada sustituta Unica y-exclusivamente
para esta actuacion del doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificade con cédula de
ciudadanfa No. 80.211.391 y tarjeta profesional No. 250.292 del C.S.J. en su calidad de
apoderado general de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG vy
FIDUPREVISORA S.A. en su calidad de vocera y administradora del FNPSM, encontrdndome
dentro del término legal procedo a presentar y sustentar ALEGATOS DE CONCLUSION,
conforme a los siguientes argumentos, no sin antes manifestar al Despacho lo siguiente:

L FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DEFENSA

1. DEL CASQO EN CONCRETO

De otro lado, descendiende al caso en concreto se tiene que la demandante solicité las
cesantfas el 23 de noviembre de 2015, razon por la qUe el ente territorial tenfa como fecha
maxima para resolver su solicitud el dia 15 de diciembre de 2015, sin embargo, la misma fue
expedida el 16 de mayo de 2016, razdn por la que debera ser llamada para que en virtud de
la descentralizacién de la que goza por ministerio de la ley, responda por el interregno que
incurrid en mora, pues elio no puede ser imputable al ente pagador, esto es, al FNPSM
cuando siquiera se hsbia remitido el acto administrativo.
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Colofén de lo expuesto, es claro que si en gracia de discusion existiere mora en el pago de
las cesantias, lo cierto es que la sancién por mora que se haya causado deberd ser asumida
en su totalidad por el ente territorial, en este caso, la Secretaria de Educacion de Bogota,
pues emitié de forma extemporanea la resolucién y como consecuencia de ello se generd
una dilacién en el pago de la prestacién economfa, aunado al hecho que no existe una
partida presupuestal en el FNPSM destinada a asumir el pago de la sancidn por mora.

2. CONTRATO DE TRANSACCION CELEBRADO ENTRE EL APODERADO DE LA PARTE
DEMANDANTE Y EL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Sobre este topico, es preciso indicar que el dia 28 de septiembre de 2020 se celebro
“contrato de transaccion. Pago de procesos judiciales con pretension de reconocimiento y
pago de sancién por mora en el pago tardio de las cesantias de los docentes del fondo

»”

nacional de prestaciones sociales del magisterio...” entre el Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya y el Dr. Luis Gustavo Fierro Maya en su calidad de Jefe de Oficina Asesora Juridica

del Ministerio de Educacién Nacional, en el cual en el caso de marras, se acordd lo siguiente:

SANTIAGO GERMAN PINO "{1001334205° 1 g 14041812 $11.935.285
2 19268487 | o annn) 27163 |'11001334205120190031200° .| ¥

En este sentido, una vez verificado el aplicativo “Fomagl”, se evidencia que el pago por valor
de $11.935.285, esto es, 85% del valor total de [a sancién mora derivada de la tardanza en
el reconocimiento y pago de la sancidon mora derivada de [a resolucion No. 2763 de 16 de
mayo de 2016, se encuentra PAGADA con fecha de 29 de septiembre de 2020, conforme se
evidencia a continuacion:
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ISTEMA DE PRESTACIONES SOCIALES
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NoiiEL PRESENTE PAGO CON CARGO A RESUREO0S TES, SE REALIZA DANDO

CUMPLIMIENTO A LO ESTIPULADQ EN EL CONTRATO DE TRANSACCION JUDICIAL 3

CELEBRADOQ ENTRE LA FIRMA O APODERADO (A) JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYAY | )

EL MINISTERIO DE EDUCACION MACIONAL, Y CORFORME A LA BASE DE DATOS\

ENWIADA POR OFICIO 2020-ER-167343, CON OCASIAN DEL PROCESO Mo,
11001334205120180031200 INTERPUESTO PARA EL PAGO DE SXM POR PAGQ
EXTEMPORANEC DE LA RESOLUCION Ne. 2763 DEL 116/05/2016. YEL VALOR TOTAL DE
LA SANCION ESDE $.14.041.512, CON UN PORCENTAJE DE TRANSACCION DEL 856%
PARA UM TOTAL A PAGAR § 11,935,285,

2020-09-29

Bajo este contexto, y en virtud de lo establecido en el articulo 2483 del Codigo Civil y

”

conforme a la clausula quinta del referenciado contrato, “.. las partes reconocen gue la

presente transaccion hace transito g cosa juzgada, por lo tanto, se declaran mutuamente en
paz v salvo en relacién con la sancion por mora en el page extempordneo de las cesantias de
los docentes v demds emolumentos derivados de los procesos judiciales a que se refiere este
contrato. Asi mismo, renuncian en mutuo y reciproco beneficio g cualquier accion judicial en
razén a los asuntos objeto de esta transaccion, por la reclamacion efectuada v especifica en

el presente contrato.”

Asi mismo, es menester memorar el contenido de la clausula séptima el contrato precitado,
que reza:

“CLAUSULA SEPTIMA: El{a) Apoderado(a) JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA declara
que en los eventos en los cuales, las autoridades judiciales dicten sentencia respecto de
los procesos judiciales objetos de transaccidn, después de firmado y perfeccionado el
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presente contrato se entenderdn transadas las sentencias judiciales por los mismos
porcentajes pactados en el presente acuerdo, y renunciando a costas, indexacion,
intereses corrientes y moratorios, y a los porcentajes indicados en la cldusula tercera del
presente contrato, y a los emolumentos adicionales que llegaren a ordenarse en el titulo
judicial, declarando el cumplimiento de la sentencia por los términos aca pactados.”

Bajo este contexto, lo cierto es que en los términos tanto del contrato pluricitade como del
articulo 312 del C. G. del P., solicito respetuosamente declarar terminado el proceso por
transaccién, atendiendo a que de comun acuerdo se celebrd contrato en el cual se zanjaron
las diferencias derivadas del petitum de la demanda, aunado a que el pago de la transaccion
no es requisito sine qua nom para dar por terminado el proceso, contrario sensu existio
voluntad de las partes para reconocer la sancién por mora y concertar el porcentaje a pagar
derivado de la misma.

. PETICION

Conforme a lo anterior, solicito respetuosamente al sefier Magistrado, declarar la
terminacién anticipada del proceso por transaccion.

1l ANEXOS

1. Acuerdo de transaccion suscrito entre el Dr. Luis Gustavo Fierro Maya en su calidad de
Jefe de Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional y el Dr. Yohan
Alberto Reyes Rosas en su calidad de apoderado de Ia parte demandante.

2. Copiadelaresoluciéon No. 13878 de 28 de julio de 2020 “’Por la cual se delega |a facultad
de transigiry se autoriza la transaccién para precaver los procesos judiciales relacionados
con las actuaciones administrativas y sentencias judiciales en firme relacionados con
sancion por mora en el pago de cesantias a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio”.

IV. DIRECCION NOTIFICACIONES

A la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. identificada con Nit. No. 8560.525.148-5 en su calidad de
vocera y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a la calle 72 No. 10 — 03 v al correo electronico
notjudicial@fiduprevisora.com.co., procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co..
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Sin otro particular me suscribo.

Nl bouctu
ESPERANZA JULIEﬁ VARGAS GARCIA

CC. No. 1.022.376.765 de Bogota
T.P. No. 267.625 del C.5.). i

Elaboro: t_juvargas

Reviso: Javier Silva
“Defensoria del Consumidor Financiero: Dr, JOSE FEGERICO USTARIZ GONZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity en la ciudad de Bogotd D.C. PBX 6108161
/6108164, Fax: Ext. 500. E-mail: defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada continua”.
Las funciones del Dafensor del Consumidor son: Dar trémite 3 las quejas contra las entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros
ante la institucidn. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del Consumidor en cualguiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u
oficina de atencicn al publico de |a entidad, asimismo tiene la posibifidad de dirigirse al Defensor con el énimo de que éste formule recomendaciones y propuestas en aquellos
aspectos que puedan favorecer fas buenas relaciones entre la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentacion de quejas ante el Defensor del Consumidor no se exige
ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como minimo los siguientes datos del reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. identificacién 3. Domicilio
{direccidn v ciudad) 4. Descripcion de los hechos y/o derechos que considere que le han sido vulnerados. De igual forma puede hacer uso del App “Defensoria del Consumidor
Financiero” disponibie para su descarga desde cualquier smartphone, por Play Store o por App Store.
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Magictrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Accionante : Yeimi Lorena Prada Ramirez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud SUR -
Hospital Tunal lll Nivel ESE

Expediente : 11001333500920170037501

Medio : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

El Despacho mediante auto de 17 de marzo de 2021 (f.284s), oficio a la
accionada con el fin que allegara copia del contrato celebrado en el mes de
septiembre de 2013 con la sefiora Yeimi Lorena Prada Ramirez identificada
con cédula de ciudadania No.1 .033.719.835, o “certificacién en a’on‘de manifieste
si para esa fecha la demandante pp;esto' sus servicios a la entidad; en caso que la
respuesta sea negativa, informe las razones por las cuales fue programada en la

planilla de turnos que corresponde al mencionado mes de septiembre de 2013

Por lo anterior, la entidad a través de memorial del 21 de abril de 2021
indico que “ro existe contrato entre las partes del presente litigio para el mes de
septiembre de 2013", sin allegar constancia respecto a que Yeimi Lorena Prada
Ramirez identificada con cédula de ciudadania No.1.033.719.835, y en caso
negativo las razones pbr las cuales fue programada en la planilla de turnos del
mismo mes. Razdén por la cual se requerird a la Jefe de Talento Humano de Ia
Subred Integrada de Servicios de Salud SUR — Hospital Tunal Ill Nivel ESE,
con el fin que conteste_de.manéfé,cor'hp'le'faflolsolicitado.

Por lo expuésto, el Despacho o
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RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUIERASE via mensaje de datos al
Jefe de Talento Humano de la Subred Integrada de Servicios de Salud SUR -
Hospital Tunal Ill Nivel ESE para que en el término de cinco (5) dias siguientes
al recibo de la comunicacion allegue certificacion en donde manifieste si para
septiembre de 2013 la demandante presté sus servicios a la entidad; “en case
que la respuesta sea negativa, informe las razones por las cuales fue programada en

la planilla de turnos que corresponde al mencionado mes de septiehtbre de 2013”.

En el evento que la Entidad oficiada no conteste la solicitud realizada
en el término indicado, por Secretaria, requiérase con los apremios de Ley,
para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado mediante la presente

providencia.

SEGUNDO: cumplido lo antericr, regrese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite correspondiente.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la

fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%/YJ'/A" ﬂé/////z

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

Reptblica de Colombia
. Rama Judiclai del Poder pdblica
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Repiblica de (olombia
Tribanal Adminiotrative de Qundinamarca
Seceidn Segunda — Sabseccicn 7
Wagiotrada Poueate: Dra. Patnicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Demandante: Liliana Cortes Garzon

Demandado: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Expediente: 110013335028-2013-00159-02

Medio: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Llegado el momento de proferir sentencia de segunda instancia y revisado
el expediente se observa que no obra la carta que la Decana de la Facultad
de Artes de la entidad démandada, Elizabeth Garavito, envié al Consejo
Directivo de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, de fecha 23 de
enero de 2013 en la cual narra el proceso de desvinculacién de la profesora
Liliana Cortés Garzon, que hace parte de los antecedentes administrativos que
el a quo decretd en la audiencia inicial realizada el dia 15 de noviembre de

2017 (f1. 214); a pesar de lo cual no obra en el plenario.

Por lo expueste, con el fin de obtener la informacién aludida, se dara
aplicacion al inciso segundo del articulo 213 del CPACA, que establece “...
oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccién o subseccidn antes de dictar sentencia
también podrd disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer

puntos oscuros o difusos de la contienda’,
En consecuencia, la Sala
RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretar_ia.,"‘(.)ﬁc.ie'se al rector. de la Universidad Distrital
Francisco José de Qa!dégr,:péra-.que en el término .de los diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, 'a_IIeg"'u,e. al p'rocé‘s,o copia de la carta
que la Decana de la Facuitad de Artes de la entidad demandada, Elizabeth

Garaito, envid al Consejo Directivo de la Universidad Distrital Francisco José
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de Caldas, de fecha 23 de enero de 2013 en la cual narra el proceso de

desvinculacion de la profesora Liliana Cortes Garzon.

En el evento que la entidad oficiada no conteste la solicitud realizada
dentro del término indicado, por Secretaria, requiérase con los apremios de
Ley, para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado mediante la presente

providencia.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la

fecha,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, g
%@'r N,
PAGHIEIA SKLAMANCA GALLO
Magistrada
AUSENTE CON EXCUSA ( M (
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS LUIS ALFREDO ZAMORA AEOSTA

Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los
magistrados que conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAL En
consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

Repablica de Colombia
. Rama Judictail del Pader pablico
;i Tribural Administrativo de Cundinamarca
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Repdblica de (Colombia
Tnibunal Adminietrative de Cundinamarca
Seceidn Segunda — Subseceidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Satamanca Gallo

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Demandante: Maria de Lourdes Llerena Salazar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion : 110013342047-2019-00163-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Encontrandose el proceso de la referencia para proferir sentencia en
'segunda instancia, la apoderada de la parte actora presentd escrito de
desistimiento del recurso de apelacion (f. 86), interpuesto en contra de la

sentencia que nego las pretensiones.

1. ANTECEDENTES
1. Pretensiones

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA, la sefora Maria de
Lourdes Llerena Salazar, a través de apoderada judicial, presenté demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando-la nulidad de la Resclucién
No. 6863 del 19 de septiembre de 2017. A titulo de restablecimiento del
derecho pidié el reconocimiento y pago de la pensién equivalente al 75% del
promedio de los salarios yldemés prestaciones devengados en el afio anterior

a la adquisicion de su estatus pensional.
2. Actuacion Procesal.

El Juzgado 47 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia
proferida el 16 de 66tubre de 2019 (f. 36s) negd las pretensiones de la
demanda razén por la cual la demandante interpuso recurso de apelacion en
el que solicité la revocatoria de la sentencia de primera instancia. Esta
Corporacién admitio el recurso de apelacion al estimar que se cumplieron los

requisitos previstos en el articulo 247 del CGP (f. 64).

=1
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A través de memorial con fecha del 30 de septiembre de 2020 (f. 86) la
apoderada de la parte actora presenté escrito de desistimiento del recurso de
apelacion, fundamentada en “...en el articulo 316 numeral 2 del Cédigo General

del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remision

efectuado por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011..."".

Il. CONSIDERACIONES

Procede la Sala a determinar si es procedente aceptar el desistimiento del

recurso de apelacioén presentado por la apoderada de la parte actora.

2.1 Desistimiento del recurso de apelacion.

Por remision expresa del articulo 306 del CPACA, para efectos de estudiar
la figura del desistimiento, es preciso acudir al articulo 316 CGP, segun el cual
las partes pueden desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes. Asi
mismo, sefiala la norma que “E! desistimiento de un recurso deja en firme la providencia
materia del mismo, respecto de quien lo hace” Yy qQUe “El auto que acepte un desistimiento
condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las

medidas cautelares practicadas”.

De conformidad con la anterior norma se advierte que el desistimiento
del recurso de apelacion es procedente en segunda instancia siempre y

cuando esta solicitud se realice antes de que profiera decision de fondo.

De otro lado, el articulo 315 del CGP, que sefiala las personas que no
pueden desistir, dentro de las cuales se encuentran los apoderados que
carezcan de facultad expresa para ello; y por su parte, el articulo 316 ibidem .
indica que cuando se acepte el desistimiento se condenara en costas a quien
desisti6; sin embargo, el juez podra abstenerse de hacerlo en determinados

casos.
2.2 Caso concreto.

Verificados los requisitos formales que se requieren segun la normativa
que rige la materia se observa que la apoderada de la parte actora esta
expresamente facultada para desistir, pues asi lo establece el poder allegado
a folio 16s del expediente, por lo que es procedente aceptar el desistimiento
del recurso de apelacion, en los términos solicitados por la mencionada

profesional del derecho.

Ahora bien, corresponde a la Sala resolver si la aceptacion conlleva a una
condena en costas contra la parte que desistié, tal como lo prevé el articulo

365 CGP: “1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le
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resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica, anulacidon o

revision que haya propuesto. Ademds, en los casgs especiales previstos en este codigo”.

Por su parte, el numeral 4 del articulo 316 del CGP consagra la posibilidad
de abstenerse de condenar en costas: “Cuando el demqndado,no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado
al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicicn, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juer decretard el desistimiento sin

condena en costas y expensas. "

En atencién a lo anterior, la Sala, no advierte que se encuentre acreditada
la causacion de costas o de expensas, razdn por la cual no habra condena en
contra de la parte que desistid, maxime si se tiene en cuenta que no hubo
oposicion por la Entidad demandada, quien guardé silencio durante el traslado

de la solicitud de desistimiento de la parte demandante. (f. 88)
En mérito de lo expuesto, la Sala
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso interpueste por la

apoderada de la parte actora.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

TERCERO: Una vez EJECUTORIADA esta providencia, queda concluida
la segunda instancia; y DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%(/yga AN
IC

" PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

i lao” C U (
BEK% HELENA ESCOBAR 1‘20JAS LUIS ALFREDb’ ZAI&ACOSTA

Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los magistrados
que conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
Bogotd D.C., catorce {14) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2017-03270-00
Demandante: ANYURIVET DAZA CUERVO
Demandado: NACION = MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado, Seccién
Segunda, Subseccién B, mediante auto proferido ei 20 de noviembre de 2020,
el cual confirmd la decision adoptada por el Despacho durante la Audiencia
Inicial de fecha é de junio de 20192, gue declard no probada la excepcidn de
falta de agotamiento del requisito de procedibilidad formulada por la enfidad

accionaddg.

Por otra parte, sé advierte que el presente asunto ingresd al Despacho para

continuar la audiencia inicial celebrada el 6 de junio de 2019.

Asi las cosas, de cohformidod con lo dispuesto en el arficulo 180 del CPACA,

SENALASE fecha para confinuar la audiencia inicial el dia viernes 30 de julio de

2021, a las 10:00 am, en el proceso de la referencia, la cual sera realizada de

manera virtual a fraveés del aplicative Microsoft Lifesize.

Para el desarrollo de la audiencia virtual los apoderados judiciales y demds
intervinientes deberdn suministrar su correo electrénico y el nimero de celular
en el qgue pueden ser contactados y deberdn seguir las siguientes

recomendaciones e indicaciones técnicas:

1. Mantener una conexidén estable a internet, asi como un buen
ancho de banda, durante la audiencia evitar el uso de ofros
plataformas v/o aplicaciones de descarga o trasmisidon continua
(streaming). como YouTube, Facebook Live, Netflix, Amazon Prime,

enfre ofras.

2. La audiencia se realizard a través del aplicativo Microsoft Lifesize,
por lo cual se considera necesario.que quienes deban intervenir en
ella se encuentren sensibilizados en el Uso v apropiacion de esta

herramienta tecnoldgica.

! FIs 233 all 235.
2Fls 218 al 220.

PLS



Radicado N°: 25000-23-42-000-2017-03270-00
Demandante: ANYURIVET DAZA CUERVO

3. Las porfe§ y demas infervienes deberdn conectarse al enlace (link)
remitido previamente alos correos‘suminis’rrquS 15 minutos antes de
la opdiencio para hacer la prueba de conectividad, audio y sonido
correspondién*re. Cudlguier inguietud respecto de la audiencia
v'ir‘ruol,progromlcdcj serd absuelta en dicho lapso; por consiguiente,

deben estar c’rén’ros a las instrucciones que se den al respecto.

4. Quienes ingresen a la Sala de audiencia virtual deben hacerlo
indicando su nombre y apelido, odemcs exhibiendo su documento
de identidad.

5. Quienes ingresen coh posterioridad a la hora de inicio de la
audiencia deben hacerlo con la camara y micréfono apagadas; si
son sujetos procesales, deben encender la cdmara y esperar que se
les otorgue el Uso de la palabra para la correspondienie

presentacion.

6. Cualguier inquietud técnica sobre la realizacién de esta audiencia

debe ser comunicada oportunamente al correo. institucional

s02cles] éfodmincdm@noﬂficocionesr{.qov.co.

Hasta ‘el dia anterior a la audiencia. el expediente puede ser consultado via
electrénica o de forma presencidl en la Secretaria de la Subseccidn, para lo

cual 'deberdn’ solicitar el lnk o la cita dl coreo electrénico:

omayorsQ2sbh0s5cun@cendol.ramaiudicicl.goyv.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La présente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 44 de la Ley 2080 de 2021.
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Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-35-013-2018-00055-01

Demandante: WILMAR ENRIQUE GUIMAN CAMACHO
NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de opelo;iénl, interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 18 de diciembre de 2020 por el
Juzgado Trece (13) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota
D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretarfa se nofifique la decisidn anterior a las partes a través de estado
electrénico, y al Ministerio Piblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para noftificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los arficulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuentd |a agenda de audiencias de la Corporacidn, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cud! se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ocrdenado en los parrafos precedentes, y solo en el caso de que no'se llegare @

presentar solicitud de pruebas de sequnda instancia, se corra traslado comin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusion, y que und
vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

gue presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuencig, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto  y sustentado

oportunamente por la parte demandante contra la sentencia proferida el 18

TE 9O M D AO ~| £ £

Lt
My

(5N



de diciembre de 2020 por el Juzgado Trece {13} Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado par el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aquelias que se deriven de esta providencia, se reoliéen a través de los

medios electréonicos.

Por io anterior, NOTIFIQUESE a ias partes la decisiéon anterior a través de estado
electronico, v al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la enfidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior,_y solo en el ¢aso de gque no se llegare a

presentar_solicitud de_pruebas de sedunda instancia. por Secretaria CORRASE

traslado comun a las partes por el 1érmino de diez (10) dias para que aleguen de
conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para que presenté concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser legados al correo elecirdnico de Secretaria de las

Subsecciones Ey F de la Seccidon Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vezr cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HEI_EN ES(’"OBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida o través de las tecnologias de la
informacion y fimada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del arficulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-019-2018-00270-02

Demandante: ELKIN JHOON PAUL MORENO DONCEL

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL
Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacion! interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 24 de febrero de 2020 por el

Juzgado Diecinueve (19) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma menqiémodo, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior o-'lcfsfpor‘res a través de estado
electronico, y al Ministerio Piblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, dé conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacidn, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, o partir del dia siguienfe a la ejecutoria de lo

ordenado en los parrafos precedentes, y_solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de sequnda instancia, se corra traslado comun alas

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusidn, y que und
vez vencido esfe se surta el traslado al Ministeric PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado

oportunamente por la parie demandante contra la sentencia proferida el 24

' Folios 300 al 312
2 Folios 278 al 293



Radicado No.: 11001-33-35-019-2018-00270-02
Demandante: Elkin Jhoon Paul Moreno Doncel

de febrero de 2020 por el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO‘: De acuerdo con lo establecido en el articulo ]86 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las octuccfones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aqguellas que se deriven de e;’rd providencia, se realicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a ravés de estado
electréonico, y al Ministerio PUblico mediante mensgje dirigido al buzdn
: elec'rréni.c'o:poro nofificaciones judiciales de la entidad, dé conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modifiéqdos por los
articulos 48, 50 y 52 de |a Ley 2080 de 2021, respecﬁvomen’ré) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar_solicitud de .pruebas de segunda instancia, por Secretaric CORRASE

traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de
conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
Publico por el mismo plazo para gue presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronuncidmiemos deberdn ser llegados al correo electrdnico de Secretaria de las

Subsecciones Ey F de la Seccidon Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anferior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente-al Despacho para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicative SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

v.M.C
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogb’rd D.C.. primero (1°) de julio de dos mil veintiuno {2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacidon contra sentencia
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-35-029-2017-00111-01

Demandante: CEFERINO BRINEZ GONZALEZ

Demandado: PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacion! interpuesto y sustentado oportunamente por la entidad
demandada contfra la sentencia proferida el 30 de octubre de 2019 por el

Juzgado Veintinueve (29) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionadda, se dispondrd que
por Secretaria se noftifique la decision anterior a las partes a través de estado
electréonico, y al Ministerio Piblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA. '

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ordenado en los pdrrafos precedentes, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de sequnda instancig, se corra traslado comun a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusidn, y que una
vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion inferpuesto vy sustentado

oportunamente por la entidad demandada contra la sentencia proferida el 30

L Folios 164 a 170 del expediente.

709



Radicado No.: 11001-33-35-029-2617-00111-01
Demandante: CEFERINO BRINEZ GONZALEZ

de octubre de 2019 por el Juzgado Veintinueve (29) Administrativo del Circuito
de Bogota D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 [(modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales suscepftibles de surtirse en forma escritq,
como aguellas que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electronicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para noftificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, v solo en el caso de que no se llegare a

presentar_solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaric CORRASE

trasiado comun a las partes por el término de diez [10) dias para que aleguen de
conclusiéon, y una vez vencido aguel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para gue presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electréonico de Secretaria de las

Subsecciones E y F de la Seccion Segunda:
rmemorialessecO2sftadmcun@cendo].ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOB

R ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion v firmada mediante el oplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, medificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRf\TIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacion contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-052-2019-00137-02 .

Demandante: - JHONNY MAURICIO NIETO GALVIS .

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el

recurso de apelacién'! interpuesto y sustentado oportunamente por la parte

" demandante contra la sentencia proferida el 25 de febrero de 2020 por el

Juzgado Cincuenta y Dos {52) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

(.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secrefaria se notifique la decisidn anterior a las porfes a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante menéoje‘ dirigido" al buzén
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de confor:midod conlo
establecido en los articulos 198, 199 v 201 del CPACA. |

Por ofra parte, por razcnes de celeridad vy econom_fo procesal,” y Tleniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacién, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracidn de Ia dudiencio de dlegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente o Ic: ejecu’rorlo de lo

ordenado en los pdrrafos precedentes, y solo en el caso de .que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de sequnda instancia, se corra traslado comin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusion, y que una
vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio PUblico po_r el mismo pldazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene. .

J

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE e! recurso de apelacién - interpuesto  y  sustentado

oportunamente por la parte demandante contra la sentencia proferida el 25

! Folios 250 al 243
2 Folios 228 al 242



Radicado No.: 11001-33-42-052-2019-00137-02
Demandante: Jhonny Mauricio Nieto Galvis

de febreroc de 2020 pbi el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDOQ: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 {(modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021}, se hace necesario
que fodas las actuaciones judiciales susceptibles de surfirse en forma escrita,
Ccomo oqpellos que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electronicos. |

Porlo onterfor, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante rhensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidc:d conlo
establecido en los orchulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior,_y solo en el caso de gue no se llegare g

presentar solicitud de;pruebos de segunda instancia, por Secretariac CORRASE

traslado c:omL'm a las partes por el término de diez (10} dias para que aleguen de
conclusion, y una vez vencido aguel, DESE traslado del expediente al Ministerio '
PUblico pér el mismo piozo para gue presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electrénico de Secretaria de las

Subsecciones E y F de la Seccion Segunda:

1

rmemerialessec02sftadmcun@cendoj.ramaijudicial.gov.co .

CUARTO:A'Uno vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

ZSCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

v.M.C
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA

SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-053-2017-00462-01

Demandante: SARTANA JULIO ARBOLEDA BERNAL

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA
NACIONAL |

Vis’ré el informe secretarial que antecede, de conformidod; con IQ dispues’ro en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el recurso de
apelacién! interpuesto y sustentado oportunamente por la podé:demondcn’re
contra la sentencia proferida el 7 de noviembre de 2019 pof el Juzgado Cincuenta

y Tres (53) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencionadaq, se diépqndrd que por
Secretaria se nofifique la decisién anterior a las partes a través de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensagje dirigido al buzén electirdnico
para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad conlo 'ésfoblecido en
los articulos 198, 199 y 201 del CPACA. |

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesdl, y teniendo en cuenia
la agenda de audiencias de la Corporacién, se considera per’rinen’re' én el presente
asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de dlegccion‘es 'y juzgamiento
consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se dispc_mdrd que por

Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo ordenc:d'oien los parrafos

precedentes, y solo en el caso de gque no se llegare a presentar solicitud de pruebas

de segunda instancia, se corra traslado comun a las partes por el término de diez [10)
dias para gue aleguen de conclusion, y que unca vez vencido este se surta el traslado
al Ministerio PUblico por el mismo plaze a fin de que presente concepto si a bien lo

fiene.
En consacuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacidn Imerpuesfo' y sustentado

oportunamente por la parte demandante contra la sentencia prfaferido el 7 de

! Folio 139
2 Folios 133 al 137



Radicado No.: 11001-33-42-053-2017-00462-01
Demandante: SARTANA JULIO ARBOLEDA BERNAL

noviembre de 2019 por el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C. '

SEGUNDOQ: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario que todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita, como aquellas

que se deriven de esta providencia, se reclicen a través de los medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn elecirdnico

para notificaciones judiciales de Ia entidad, de conformidad con o establecido en

los articulos 198, 199, 201 v 205 {estos Ultimos modificados por los articulos 48, 50 y

52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamentie) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se legare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE traslado

comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusion, y
una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio PUblico por el mismo
plazo para gue presente concepto si a bien lo tiene. Los pronunciamientos deberdn
ser llegados al correo electrénico de Secretaria de las Subsecciones Ey F de la Seccidn

Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELYASE inmediatamente el expediente

al Despacho para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Forboifocer v

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologics de la
informacidn v firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su autenticidad,
infegridad, conservacian y posterior consulta, por virtud del articulo 184 del CPACA, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., siete {07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-35-011-2019-00066-01

Demandanfe: JOSE ALCIDES BELTRAN LUNA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformid"od con lo dispuesto en
el arficulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admifir el
recurso de apelacion! interpuesto y sustentado oportunamente por el
demandante contra la sentencia proferida el 18 de agosto de 2020 por el

Juzgado Once (11} Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a través de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensaje - dirigido al buzdn
elecirénico para nofificaciones judiciales de la entfidad, de conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacidn, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a pdr’rir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ordenado en los pdarrafos precedentes, y solo en el caso de que no se liegare @

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra traslado comuin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusién, vy que una
vez vencido este se surta el traslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y  sustentado

oportunamente por el apoderado judicial del demandante contra la sentencia

1 Folios 105 a 114 del expediente.



Radicado No.: 1 1001-_33-35-01 1-201 9—90066—0]
Demandante: JOSE ALCIDES BELTRAN LUNA

profen’dd el 18 de agosto de 2020 por ef Juzgado Once (11} Administrativo del
Circuito de Bogotd D.C

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de .
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de-2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surfirse en forma escritq,
como aquellas que se deriven de esta providencio, se realicen a fravés de los

medios electrénicos.

Porlo on:’rer'l.or, NOTIFIQUESE a las partes la decisidon anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
es’roblecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior,_y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segundda instancia, por Secretaria CORRASE
fraslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de
conclusié;n, v una vez vencido aguel, DESE traslado del expediente al Ministerio
Publico por‘el mismo plaze para que presente concepio si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electronico de Secretaria de la

Subseccion F de la Seccion Segunda:
rmemoricleésecOsttqdmcun@cendoj.rcxmo]udiciol.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente -al Despacho para proceder segun correspondda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'BEATRIZ HELENAE ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del arficulo 186 del
CPACA, modificado por el arffculo 44 de o Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA '
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., siefe (7) de julio de dos mil veintiuno {2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacion contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-015-2018-00344-02

Demandante: JOSE ARLES POLANCQO ROMERO |

Demandado: NACION - MINISTERIO DE. DEFENSA NACIONAL -
: POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidpcd con Id dispuestc en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacién! interpuesto y sustentado oporfuncm:enlfe por el
demandante confra la senfencia proferida el 31 de qusfo de 2020 por el
Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se disbpndré que
por Secretaria se notifique la decisidn anterior a las partes ‘a Trové; fde estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensoje" dirigide al buzén
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
estoble;ido en los articulos 198, 1992 y 201 del CPACA. |

Por ofra parie, por rozone’; de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera per’riﬁen’re en el
presente asunto prescindir de la celebracidén de la audiéncia de olegooones y
juzgomlen‘ro consagrada en el articulo 247 del CPACA, mohvo por ‘el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecu’rono de lo

ordenado en los pdrrafos precedentes, v solo en el caso de.que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de sequnda instancia, se corra traslado comin a las
partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusién, y que una
vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo « fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recuréo de apelaciéon inferpuesto y susfen’rodo

oportunamente por el apoderado judicial del demondon’re con’rra Io sen’rencm

1rolios 214 a 220 del expediente.

724



Radicado No.: 11001-33-35-015-2018-00344-02
Demcndonfe:_JOSE ARLES POLANCO ROMERO

proferida el 31 de agosto de 2020 por el Juzgado Quince (15) Administrativo del

‘Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado porkel arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales suscép’ribles de surtirse en forma escrita,
cbmo oquél[os que se deriven de esta providencia, se reolicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al -buzdn
electrénico para noftificaciones judiciales de la én’ridcd, ‘de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 1992, 201 y 205 (estos L'Jlfimos modificados por los
articulos 48,‘ 50y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente} del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a

presen’rcﬁ solicitud de\j pruebas de segunda instancia, por Secretaric CORRASE
traslado comun a las partes por el término de diez {10) dias para que aleguen de
conclusion, y uno‘vez'vencido aguel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para gque presente concepto si a bien lo fiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegodos'ol correo electrénico de Secretaria de las

Subseccidén F de la Seccidon Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: ‘Una vez cumplido lo anferior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun correspondad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ M@m‘éﬁ%ﬂa‘ /&
| BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de |las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicative SAMAIL con el fin de garanfizar su
autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, en virfud del arficulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

/ .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recursc de apelacion contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-35-015-2019-00090-01

Demandante: BAYRON EDUARDO PINZON HERNANDEZ

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA; COMISION NACIONAL

DEL SERVICIO CIVIL - CNSC

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir los
recursos de apelacidon interpuestos y sustentados oportunamente por la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C. 1, y por la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL — CNSC2 en su calidad de entidades demandadas, contra
la sentencia proferida el 21 de mayo de 2020 por el Juzgado Quince (15)

Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITENSE los recursos de apelacion interpuestos v sustentados
oportunamente por los apoderados judiciales de la SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA D.C. y de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL —~ CNSC,
respectivamente, en calidad de entidades demandadas, contra la sentencia
proferida el 21 de mayo de 2020 por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido enel arficulo 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones jU_dicioIes susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electréonicos.

! Folios 180 al 183 del expediente.
2 Folios 256 a 265 del expediente.
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Radicade No.: 11001-33-35-015-2019-00090-01
Demandante: BAYRON EDUARDC PINZON HERNANDEZ

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes Ioldecisién anterior a través de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
arficulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

Los pronunciamientos que llegaren a redlizar fas partes deberdn ser allegados

al correo electréonico de Secretaria de la Subseccion F de la Seccidn Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segin correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(onlZ /

ﬂ:j Pz 41 "'4(

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las fecnologias de la
informacion y fiimada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, medificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacion contra sentencia

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-024-2017-00334-02

Pemandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: LUZ MARCELA CANON GOMEZ

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacién' interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandada conira la sentencia proferida el é de diciembre de 2019 por el

Juzgado Veinticuatro {24) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a través de estado
elecirénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido' al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de lo entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA. |

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto v sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandada contra Ia
sentencia proferida el 6 de diciembre de 2019 por el Juzgado Veinticuatro (24)

Administrativo del Circuito de Bogotd D.C..

SEGUNDO: De acuerdo con lo.establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de

7¢4

2011 (medificado por el articulo 44 de la Ley 2080 de 2021 ). se hace necesario -

que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios electrénicos.

1 Folios 221 a 228 del expediente.



Radicado No.: 11001-33-35-024-2017-00334-02
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Por lo om‘e‘rior, NOTIFIQUESE a Ias partes la decisidn anterior a través de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales de la enfidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimaos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente} del CPACA.

Los pronunciamientos que llegaren a redlizar las partes deberdn ser allegados

al correc electronico de Secretaria de la Subseccion F de la Seccidn Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun correspondai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, en virtud de! articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacion contra sentencia

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-42-053-2018-00024-01

Demandante: JOSE DAVID SERRATO ORTEGA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el arficulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelaciént interpuesto y sustentado oportunamente por el
demandante confra la sentencia proferida el 24- de enero de 2020 por ¢l

|

Juzgado Cincuentay Tres (53) Administrativo/del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en |a normé mencionddda, se dispondrd que
por Secretaria se notifigue la decision anterior a las partes a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico medionte mensaje dirigidd al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en |os articulos 198, 199 v 201 del CPACA. | |

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, v teniendo en
cuenta ia agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispendrd que por Secretarfa, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ordenado en los parrafos precedentes, y solo en el caso de gue no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instanciaq, se corra traslado comuin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusidn, y que una
vez vencido este se surta el traslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelaciéon interpuesto v sustentado

oportunamente porla opbderoda judicial del demandante contrala sentencia

L Folios 318 a 322 del expediente.



Radicado No.: 1 10QI-33—42-053-201 8-00024-01
Demandante: JOSE DAVID SERRATO ORTEGA

proferida el 24 de enero de 2020 por el Juzgado Cincuenta y Tres (53)
Administrativo del Circuito de Bogota D.C.

SEGUNDOQ: De acuerdo con lo establecido en el arficulo 186 de |la Ley 1437 de
2011 {modificado per el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
‘que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escritq,
como aguellas que sé deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electronicos. -

Por lo anterior, NOTIE{QUESE alos por’res-ld decision anterior a través de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para nofificaciones judiciales de la entfidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por [os
articulos "4'8,'50 y 52 die la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de gue no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE
traslado comun a las partes por el término de diez (10} dias para que aleguen de
conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciqmi’enios deberdn ser llegados al correo electronico de Secretaria de la

Subseccién F de la Seccién Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segln comespondd.

NOTIFIQUESE Y CL’IMPLASE

BEﬁgHELENA ESCOBAR ROJAS

' Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha side proferida a través de las fecnologias de [a
informacion y fimada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacidon contra sentencia

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Radicado No.: 11001-33-42-057-2018-00292-02

Demandante: MANUEL FERNANDO CAMELO PINEDA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despocho procederd a admitir el
recurso de apelacién! interpuesto y sustentado oporfunamente por el
demandante contra la sentencia proferida el 27 de febrero de 2020 por el

Juzgado Cincuentay Siete (57) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a través de estado
electréonico, vy al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido al buzdon
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad v economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de avdiencias de la Corporacion, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motive por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ordenado en los parrafos precedentes, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segqunda instancia, se corra traslado comdn a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusidn, y que una
vez vencido este se surta el tfraslado al Ministerio PUblico pdr el mismo plaze a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado

oportunamente por el apoderado judicial del demandante contra la sentencia

1 Folios 1 a 16 del archivo 18 PDF del expediente digitalizado en CD (folio 220),

CarA |



Rddicodo No.: 11001-33-42-057-2018-00292-02
Demandante: MANUEL FERNANDO CAMELO PINEDA

proferida él 27 de febrero de 2020 por el Juzgado Cincuenta vy Siete (57)
Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De cherdo‘con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de

2011 (modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario

que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,

como aquellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a Ias partes la decisién anterior a través de estado
elecfrénit:‘o, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigide al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de Ié entidad, de'conformidqd con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, ‘respec’rivomen’re) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior,_y solo en el caso de que no se llegare a

presentof solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretariac CORRASE
traslado c;omUn a Iqs partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de
conclusion, y una vez.vencido aquel, DESE fraslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para que presente concepio si a bien lo fiene. Los
pronuncigmien’ros deberdn ser llegados al correo electronico de Secretaria de la

Subseccion. F de la Seccidn Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente.al Despacho para proceder segun correspondda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido. proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garanfizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado.por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA

SUBSECCION “F"

ardie
e

Sl
- TEN

< O_j

Bogotd D.C. doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacién: Admite recurso de apelacion contra sentencia

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-029-2018-00081-01

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: MARIA LEONOR LOPEZ MURILLO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articule 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelaciéont interpuesto y sustentado oportunamente por la
entidad demanddnfe contra la sentencia proferida el 24.de febrero de 2021 por

el Juzgado Veintinueve (29} Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.
En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelaciéon inferpuesic y sustentado
oportunamente por la apoderada judicial de la entidad demandante contra
la sentencia proferida el 24 de febrero de 2021 por el Juzgado Veintinueve (29)

Administrativo del Circuito de Bogotd D.C. |

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a fravés.de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para noftificaciones judiciales de la enfidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electrénico de la Secretaria de |a Subseccidén F de la Seccién Segunda::

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

1Folio 125 CD

129



Radicado No.: 11001-33-35-029-2018-00081-01
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio Publico podrd presentar
concepto, si a bienlo tiene, en virtud de lo dispueasto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segln corresponda,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wy A /—{/

,»;,;fﬂ AP DA,
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada medianie el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 1846 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., primero {1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacién: Admite recurso de apelacién contra sentencia
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-42-054-2014-00579-01

Demandante: IRMA SOFIA MARTINEZ PULIDO
Demandado: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA  DE 'PENSIONES -
COLPENSIONES

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admifir el
recurso de apelacién! interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 11 de diciembre de 2019 por el

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a fravés de estado
electronico, y al Ministerio Plblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la enfidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 v 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motive por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de o

ordenado en los parrafos precedentes, y s0lo en el caso de gue no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra traslado comun a las

partes por el término de diez (10) dias para qué aleguen de conclusién, Yy Que una
vez vencido este se surta el traslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuencia, se dispone:

1 Folios 256-242
2 Folios 247-253

731




Radicado No.: 11001-33-42-054-2016-00579-01
Demandante: Irma Sofia Martinez Pulido

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
opor’rundmen‘re por la parte demandante contra la sentencia proferida el 11
de diciembre de 2019 por el Juzgadoe Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo

del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surfirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a fravés de los

medios electrdnicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con [o
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respecfivamente) del CPACA.

TERCEROQ: Una vez cumplido lo anterior,_y solo en el ¢aso de que no se llegare a

presentar solicitud_de pruebas de segunda instancia. por Secretariac CORRASE

traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de
conclusion, vy una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PuUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al correo elecirdnico de Secretaria de las

Subsecciones E y F de la Seccidon Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B mﬁ’wﬁy}%@%

HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de ia
informaciéon y firmada mediante el aplicativo SAMAI con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 44 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-008-2017-00417-01

Demandante: EDWIN FARIAN GUERRA JEREZ ]

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con o dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacion’ interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 27 de mayo de 2020 por el

Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencionodd, se dispondrd que
por Secretaria se. nofifique la decision anterior a las partes a través de estado
-electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad, de confofmidod conlo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA. |

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el arficulo 247 del CPACA, motive por el cual se

dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de lo

ordenado en los pdrrafos precedentes, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra traslado comin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusion, y gue una
vez vencido este se surta el traslado al Ministerio Publico por el mismo plazo a fin de

gue presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacidn interpuesto 'y sustentado

oportunamente por la parte demandante contra la sentencia proferida el 27

1 Folios 241 al 245
2 Folios 225 al 236



Radicado No.: 11001-33-35-008-2017-00417-01
Demandante: Edwin Fabidn Guerra Jeréz

de mayo de 2020 por el Juzgado Octavo (8) Administrative del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 {medificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que Todqs las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios electronicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior o través de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensaje diigido al buzdn
electronico para noftificaciones judiciales de la entidad, de conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos '48,'50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE

traslado comun a las partes por el términe de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y una vez vencido aguel, DESE fraslado del expediente al
Ministerio Publico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo
tiene. Los pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electrénico de

Secretaria de las Subsecciones E y F de la Seccion Segunda:
rmemoriclessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' . /
| Mad%ﬁz/é;-;ﬂﬂc"ffw@f’é’/
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
auteniicidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

V.M.C
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”
MAGISTRADO PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogotd D.C, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No: 25000-23-42-000-2017-00034-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento

Accionante: Mario Wilson Parra Ortega

Accionado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL

En atencidén a la constancia secretarial que antecede, y una vez revisado el
expediente se observa que el apoderado de la Cagja de Refriro de las Fuerzas
Militares solicita que se declare “la nulidad del auto que declard la ejecutoria de la
sentencia de fecha 8 de mayo de 2020, a partir del 6 de octubre del 2020, proferido

denfro del proceso de la referencia’. Al respecto manifiesta lo siguiente:

(...) la Cagja interpuso el recurso de apelacién contra la sentencia de la
referencia, mediante correo electronico enviado el dia 24 de septiembre del
2020, al correo desbésecO2tadmemarca@cendoj.ramajudicicl.gov.co. el cual
fue recibido en la misma fecha, como consta en los correos que envio el
apoderado de [a entidad y cerfificaciéon de certimail, que se anexan al
presente escrito, posteriormente mediante auto de fecha 15 de enero del
2021, se envia comunicacidon de la sentencia en la cual consta que guedd
ejecutoriada el dia 6 de octubre del 2020, sin tener en cuenta que el recurso
fue sustentado y presentado en tiempo por la Entidad demandada.

De acverdo con lo expuesto, se dispone que por Secretaria de la Subseccidn se
CERTIFIQUE Io siguiente: .

- Fecha de nofificacién de la sertencia proferida el 8 de mayo de 2020 a
cada una de lcs)parfes;. o .

- Fecha de vencimiento del término para presentar el recurso de
apelacién. ‘

- Las direcciones de correo electréonico a donde se envid la nofificacion
personal de dicha sentencia, junto con los respectivos soportes de envio y
recibido de las mismas.

- A través de qué correo electrénico se envian las nofificaciones de la
sentencia a las partes.

- Si el comreo desDésecO2tadmemarca@cendol.ramajudicial.gov.co

pertenece a la Subseccidn F, o alguna Subseccidn de la Seccidn Segunda o
de ofra Seccion del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; en caso

positivo indicar a cudl.



- Cudles son los correos electronicos habilitados en la Secretaria para

recibir memoriales, recursos, alegatos y cualquier tipo de prenunciamiento de
las partes.

- Si con anterioridad al 22 de enero del presente afio la Caja de Retiro de

la Fuerzas Militares presento recurso de apelacion.

- A qué correo electrénico envid el escrito de nulidad la Caja de Retiro de

las Fuerzas Militares.
Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de [as tecnologios de la
informacién vy fimada por los magistrados que conforman la Sala de la Seccidon Segunda,
Subseccidn "F” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAL con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 186 del CPACA, modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

V.M.C.

Repablica de Colombia

Ak Rame Judicial del Poder pablico
[‘,,!‘ Tribunal Administrativo de Cundinamarca
o €eccitn Segunda - Subseccién F
NOTIFICACION POR ESTADO

El suto anterior se notiflca a las parkes por Estado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
MAGISTRADO PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogotd D.C, doce (12} de julio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No: 25000-23-42-000-2017-04732-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento

Accionante: " Martha Patricia Herrefio Bolafios

Accionado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL

En atencidn a la constancia secre-’r'oricxl que antecede, y una vez revisado el
expediente se observa gue el c:poderddo de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares solicita que se declare "la nulidad del auto de fecha 15 de diciembre de
. 2020, que comunica que se declara la efecutoria de la sentencia, como del aufo
por medio del cual se comunicéd a esta Caja la ejecutoria de la sentencia de
primera instancia de fecha 19 de junio de 2020, proferido dentro del proceso de la

referencia”. Al respecto manifiesta lo siguiente:

(...) ld Caja interpuso recurso de apeiacidon contra la sentencia de la
referencia, mediante correo electrénico enviado el dia 25 septiembre del
2020, al correo desDésecO2tadmemarca@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual
fue recibido en la misma fecha, como consta en los correos que envio el
apoderade de la enfidad y certificacion de certimail, que se anexan al
presente escrito, posteriormente mediante auto de fecha 15 de diciembre del
202,0 se envia comunicacion de la sentencia en la cual consia que quedd
ejecutoriada el dia 29 de septiembre del 2020, sin tener en cuenta que el
‘ recurso fue sus’ren’rcxdo y presenfodo en ﬁempo pQr la Entidad demandada.

' . De acuerdo con lo expuesto, se dlspone que por Secretaria de [@l Subseccion se
| CERTIFIQUE lo SIgUIen’re

- Fecha de nofificacion de a sentencia proferida el. 19 'deijunio de 2020 a
cada una de las partes. | |

- Fecha de vencimiento del término para presen’ror el recurso de
apelacion.

- Las direcciones de correo electronico a donde se envid Id notificacién de
dicha sentencia, junto con los respectivos soportes de envio y recibido de las
mismas. h

- Aftravés de qué correo electrénico se envian las nofificaciones personales
de la sentencia a las partes.

- St el cormeo desOésecO2tadmemarca@cendoiramaiudicial.gov.co

pertenece a la Subseccion F, o alguna Subseccidn de la Seccidn Segunda o
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de ofra Seccidon del Trib‘unol Administrative de Cundinamarca; en casoc
positivo indicar a cudl.

- Cudles son los correos electrénicos habilitados en la Secretaria para
recibir memoriales, recursos, alegatos y cualquier tipo de pronunciamiento de
las partes.

- Si con anterioridad al 21 de enero del presente afo la Caja de Retiro de
la Fuerzas Militares presentd recurso de apelacién.

- A qué correo electrénico envid el escrito de nulidad la Caja de Retiro de

las Fuerzas Militares.
Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE,

BEATRIZ HELEN? ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: Lo presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala de la Seccidn Segunda,
Subseccicon "F" del Tribunal Administrative de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAL con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, censervacion y posterior consulia, por virtud del
articulo 186 del CPACA, modificado por el articule 46 de la Ley 2080 de 2021.

V.M.C.

Replbllca de Colombla
Rame Judicial del Poder publico
fiTribunal Administrative de Cundinamarca
Seccitn Segunda - Subseccion F

NOTIFICACION POR ESTADO
El aute enterior ze notifics a las partes por Estado

ne. 54 2 2 JUL 2027 JP6C.
Oficlal Mayo -”E’\m\m&_ .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

ét"

Bogotd D.C., quince (15) de julio de dos mil veintiuno {2021)

Medio de control: Nulidad y reé’rc:blecimien’ro del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-057-2017-00505-01
Demandante: ANA MERY ALVAREZ ESPINOSA
Demandados: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E —

HOSPITAL DE MEISSEN Il NIVEL E.S.E.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacion! interpuesto v sustentado oportunamente por la entidad
demandada contra la sentencia proferida el 14 de noviembre de 2019 por el
Juzgado Cincuenta y Siete [57) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C.2, nofificada personalmente a las partes el 18 del mismo mes y ano.

De igual forma, con fundomén’ro en la norma n:mencionodo, se dispondrd que
por Secretaria se nofifique la decision anterior a las partes a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por otfra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacién, se considera pertinente
en el presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de
dlegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo
por el cudl se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de lo ordenado en los pamrafos precedentes, y solo en el caso de que
no se llegare a presentar solicitud de pruebas.de segunda instancia, se corra
traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusién, y que una vez vencido este se surta el traslado al Ministerio

PUblico por el mismo plazo a fin de que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuenciq, se dispone:

VFls. 346 al 371.
2 Fls. 342 al 359.
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Radicado No.: 1 1001-33-42-057-2017-00505-C1
Demandante: ANA MERY ALVAREZ ESPINOSA

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion inferpuesfro y sustentado
oportunamente por la enfidad demandada contra la sentencia proferida el 14
de noviembre de 2019 por el Juzgado Cincuenta y Siete (57) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 [modificado por el artfculo 46 de la Ley 2080 de 2021}, se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aguellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios elecironicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensqje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamenie) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de gue no se llegare a
presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretariac CORRASE
traslado comUn a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al
Ministerio PUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo
tiene. Los pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electrénico de
Secretaria de la Subseccién F de la Seccion Segunda:

rmemoridlessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segUn correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEFATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada
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Radicado No.: 11001 -33-42:057—2017-00505-01
Demandante: ANA MERY ALVAREZ ESPINOSA

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida vy frmada a través de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA. i

Repablica de Colombla-

3 Rema Judicial del Poder publico

71 Tribural Administraiive de‘Cundinamarca
Seccitn Segunda - Subseccién F

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto antarior se notifica a las partes por Estado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogot& D.C., quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-057-2018-00558-01
Demandante: JOSE HERIBERTO ALGECIRA CASALLAS
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 47 de la Ley
2080 de 2021, el Despache procederd a admitir el recurso de apelacion!
interpuesto y sustentado oportunamente por el actor contra la sentencia
proferida el 20 de enero de 2020 por el Juzgado Cincuenta y Siete (57)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.2, nofificada personalmente

a las partes el 22 del mismo mes y aho.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd gue
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por Secretaria, a partir de la ejecutoria del presente auto, surta el trasiado al
Ministerio PUblico a fin de que presente concepto, si a bien lo tiene, de acuerdo

con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Por ofra parte, conforme lo dispuesto en el numeral 5° d_e] articulo 247 de la Ley
1437 de 201 1, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se dispondrd
que por Secretfaria se ingrese el proceso al Despacho para proceder segin

corresponda.

En consecuencia, se dispone:

1 Fls. 286 al 293.
2Fls, 268 al 281.
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Radicado No.: 11001-33-42-057-2018-00558-01
Demandante: JOSE HERIBERTO ALGECIRA CASALLAS

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuestc y sustentado
oportunamente por la apoderada judicial del actor contra la sentencia
proferida el 20 de enero de 2020 por el Juzgade Cincuenta y Siete (57)

Adminisfrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo conlo es’rdblecido en el articulo 186 de la Ley 1473 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
gue todas las actuaciones judiciales susceptibles de surfirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior.a fravés de estado

electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la enfidad, de conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Uftimos modificados por los
arficulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: A portir de la ejecutoria del presente auto, DESE traslado del
expediente al Ministerio PUblico para que presente concepto, si a bien lo tiene.
El pronunciamiento debe ser allegado al correo electrénico de Secretaria de la
Subseccién F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presenie providencia ha sido proferida y firmada a fravés de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicative SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, infegridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 208C de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., quince (15) de julic de dos mil veintiuno (2021)

Medio de confrol:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-35-007-2017-00471-02
Demandante: ESTEFANIA SORA RAMIREZ
Demandados: NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO;

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.; DEFENSA JURIDICA DEL
EXTINTO DAS Y SU FONDO ROTATORIO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el arficulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir los
recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
demandante vy la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.Y, contra la sentencia proferida
el 28 de febrero de 2020 por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C.2,

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
elecironico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA. |

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente
en el presente asunto prescindir de la celebracidn de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo
por el cual se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de lo ordenado en los parrafos precedentes, y solo en el caso de que
no se llegare a presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra
fraslado comun a las partes por el término de diez {10) dias para que aleguen
de conclusién, y gue una vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio

Publico por el mismo plazo a fin de que presente cencepto si a bien lo tiene.

V' Hs. 565 al 576.
2 Fls. 504 al 552,
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Radicado No.: 11001 —33—35—0‘07—2017—0047]—02
Demandante: ESTEFANIA SORA RAMIREZ

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITENSE los recursos de apelacion interpuestos y sustentados
oportunamente por la demandante y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. conira
la senfencia proferida el 28 de febrero de 2020 por el Juzgado Séptimo (7°)

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotda D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario gue todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita, como aquellas

que se deriven de esta providencia, se realicen a fravés de los medios electronicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado

electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensdije dirigido al buzdn electrénico
para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los articulos 48, 50 y 52
de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a
presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretariac CORRASE
traslado comUn a las partes por el término de diez (10) dias para que cleguen de
conclusion, y una vez vencido aquel, DESE fraslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para que presenfe concepto si a bien lo tiene. Los

pronunciamientos deberdn ser llegados ¢l coreo electrénico de Secretaria de la

Subseccion F de la Seccidén Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

bt b
m\% HELENACESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: Lo presente providencia ha sido proferida y firmada a tfravés de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su

v



Radicado No.: 11001-33-35-007-2017-00471-02
Demandante: ESTEFANIA SORA RAMIREZ

autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de Ia
Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo 186 del CPACA.

I Repdbtica de Colomhla ~ ™7
_ L Ramu Judicia! del Poder pablico
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., quince (15) de julic de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-35-016-2017-00247-01
Demandanie: JOHN LEONARDO SEGURA GONZALEZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

Visto elinforme secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1el Despacho procederd a admitir el recurso
de apelacién! interpuesto y sustentado oportunamente por el actor contra Ia
sentencia proferida el 14 de mayo de 2020 por el Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.2, nofificada personalmente

a las partes el 15 de mayo de 20203,

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique Ia decisidn anterior a las partes a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para ho’rificociones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto vy sustentado
oportunamente por el actor confra la senfencia proferida el 14 de mayo de
2020 por el Juzgado DleC|se|s (1 6) Admlnlsfrchvo del Circuito Judicial de Bogota
D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en él articulo 186 de'la Ley 1437 de 2011
[modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021}, se hace necesario que todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita, comoe aquellas

que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los medios electrénicos.

! Fis. 188 al 199.

2Fls. 163 al 181. )

3 Teniendo en cuenta que los términos judiciales estaban suspendidos por la emergencia sanitaria, el
término de ejecutoria de la sentencia comenzd a correr el 01 de julio de 2020. Fl. 182.
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Radicado No.: 11001-33-35-016-2017-00247-01
Demandante: JOHN LEONARDQ SEGURA GONZIALEZ

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido dl buzén electrénico
para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198, 199, 201 y 205 (esfos Ultimos modificados por los articulos 48, 50y 52
de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacheo para proceder segun corresponda.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. FRANCO DAYAN PORTILLA
CORDOBAY, identificado con la C.C. No. 1.085.261.819 y T.P. No. 224.934 del C.
S. de la J., para que actle como apoderado de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR, en los términos establecidos en el poder conferido

visto a folio 203 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E{ﬁa@;ﬁ;ﬁ%}@é?
ATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida y firmada a fravés de los
tecnologias de la informacion mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.

T

Rep@blica de Cclombla
. Rams Judiciail dot Poder pablico
3 iy Tribunal‘Administrativo de Cundinamargg
Seccién Segunde - Subsaccién F

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a tas partes por Estado

v 522 120 _oRC
Oficiel Mayo @\(@D\

4 Se deja constancia que se verificd los antecedentes disciplinarios del Abogado con
sujecion a la circular No. PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019 del H, Consejo Superior de la
Judicatura - Sala Disciplinaria, sin que se encuentre sancidn alguna, segin certificado
No. 318285 de 2021 expedido por dicha Corporacién, visible a folio 220 del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de confrol:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-051-2019-00032-01
Demandante: BEATRIZ BLANCO RUEDA .
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE ES.E.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelacion! interpuesto v sustentado oportunamente por la entidad
. ' demandada contra la sentencia proferida el 25 de agosto de 2020 por el
“Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotda

D.C'.Z, noftificada personalmente a las partes el 26 del mismo mes y aho.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decisién anterior a las partes d través de estado
electronico, y al Ministerio PuUblico mediante mensdje dirigido "al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 vy 201 del CPACA.

Por ofra parie, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
‘ cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente
en el presente asunto prescindir de la celebracion de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo- 247 del CPACA, motivo
por el cual se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguienfe a la
ejecutoria de lo ordenado en los pdmrafos precedentes, y solo en el caso de que
no se llegare a presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra
traslado comun a las partes por el término de diez (10} dias para que: dleguen
de conclusidon, y que una vez vencido este se surta el traslado al Ministerio

Publico por el mismo plazo a fin de que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuencia, se dispone:

1 Fs. 140 al 142,
2 Fs, 129 al 136.

A



Radicado No.: 11001-33-42-051-2019-00032-01
Demandante: BEATRIZ BLANCO RUEDA

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelaciéon interpuesto y sustentado
oportunorr]enfe por la entidad demandada contra la sentencia proferida el 25
de agos’rolde 2020 por el Juzgado Cincuenia y Uno (51) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el arliculo 186 de la Ley 1437 de

2011 {modificade por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario

que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escritq,

como aquellas que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electrénicos. N

Por lo anterior, NOTIFIGQUESE a las partes la decisién anterior a fravés de estado .
electréonico, y al Ministerio Plblico mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para nofificaciones judiciales de la entfidad, de conformidcd conlo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por tos

articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo on’rérior, y solo en el caso de que no se llegare a
presentar soliéifud de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE
traslado comuUn a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusién, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente dl
Ministerio PUblico por el mismo plazo para que presente concepio si a bien lo

tiene. Los pronunciamientos deberdn ser llegados al correo electrénico de

Secretaria de la  Subseccion F de la  Seccidn  Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido profetida y firmada a fravés de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicativo SAMAI con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virfud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., quince (15) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de confrol:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-35-021-2018-00557-01
'Demandante: FERNANDQO BAUTISTA PATARROYO
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir los
recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por ambas
partes!, contra la sentencia proferida el 26 de mayo de 2020 por el Juzgado
Veintiuno (21) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotda D.C.2, notificada

personalmente ese mismo dia.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionadq, se diépondrd que
por Secretaria se.noﬁﬁque la decision anterior a las partes a través de estado
electréonico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad conlo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacién, se considera pertinente
en el presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo 247 det CPACA, motivo
por el cual se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la
ejecutoria de lo ordenado en los pamafos precedentes, y solo en el caso de que
no se llegare a presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra
traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y que una vez vencido este se surta el traslado al Ministerio

PUblice por el mismo plazo a fin de que presente concepto si a bien lo tiene.

En consecuencia, se dispone:

1 Fls. 240 al 246.
2fs. 217 al 232.



Radicodo No.: 11001-33-35-021-2018-00557-01
Demandante: FERNANDO BAUTISTA PATARROYO

PRIMERO: ADMITENSE los recursos de apelacién interpuestos y sustentados
oporfunamente por los apoderados judiciales de ambas partes contra la
sentencia proferida el 26 de mayo de 2020 por el Juzgado Veintiuno (21}

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario que todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita, como aquellas

que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrdnico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales de Ia entidad, de conformidad con lo establecido en
los arficulos 198, 199, 201 y 205 {estos Ultimos modificados por los articulos 48, 50 y 52
de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a
presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE
traslado comuUn a las partes por el término de diez (10} dias para que aleguen de
conclusién, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
PUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo tiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al comreo electronico de Secretaria de las
Subseccién F de la Seccidén Segunda:

rmemoridlessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segUn corresponda.

NMOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR R(')JAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida y firmada a fraves de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virfud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

o.ﬂ:”.‘i
L

(

Bogotd D.C., siete (7) de julio de dos mil veintiuno {2021)

Actuacién: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-028-2015-00706-01

Demandante: WILLIAM CAMILO BARRETO GONZALEZ _
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que anfecede, de conformidad con (o di#puesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho brocederd a admitir el
recurﬁo de apelacion! interpuesto y sustentado oporfUnomen’re_. por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2019 por el

Juzgado Veintiocho (28] Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencioncdd, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decisién anferior a las partes :cu 1ro\/és de estado
elecirénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido. al buzén
electrénico para notificaciones judiciales de la'entidad, de cohformidod conlo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considerc perﬁnem‘e en el
presente asunto prescindir de la celebromon de la oud1enC|o de olegomones Y
juzgamiento consagrada en el cxmculo 247 del CPACA, mo’rlvo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente qlo ejecutoria de o

ordenado en los parrafos precedentes, y solo en el caso de gue no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instanciq, se corra traslade comuin a las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusién, y que una
vez vencido este se surta el fraslado al Ministerio PUblico por el mismor plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo fiene.

En consecuenciq, se dispone:

1 Folios 438-450
2 Folios 416-430




Radicado No.: 11001-33-35-028-2015-00706-01
Demandante: William Camilo Barreto Gonzdlez

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte demandante ‘contra la sentencia proferida el 30
de septiembre de 2019 por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo esfoblecido en el articule 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021}, se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aqguellas que se deriven de esta providencia, se readlicen a través de los

medios electronicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electréonico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para noftificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con o
establecido en los articulos 198, 1992, 201 y 205 (estos Ulfimos modificados por ios
articulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplide lo anterior, y solo en el caso de gue no se llegare a

presentar solicitud de_pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE

traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para gue aleguen de
conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
Publico por el mismo plazo para que presenfe concepto si a bien lo fiene. Los
pronunciamientos deberdn ser llegados al correo elecironice de Secretaria de la

Subseccidn F de la Seccion Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el

expediente al Despacho para proceder segin corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JJQW%WMQ
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicative SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulia, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado per el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacién: Obedézcase y cUmplase

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No.: 25000-23-42-000-2016-05195-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion  Pensicnal y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion-UGPP

Demandado: Luis Emilio Orduz Forero

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelio por la Seccién Segunda- Subseccion A del H.
Consejo de Estado, en proveido del 2 de julio de 2019 (Fl. 262-272), por medio del
cual se confirmd el aute proferido el 12 de mayo de 2017 por esta Corporacion,
que” decreté la suspension provisional de los efectos juridicos de los actos
administrativos contenidos en la Resolucidn No. 25791 del 7 de noviembre de 2000
y la Resolucidn No. 000500 del 7 de enero de 2015, mediante las cuales se reliquidd
la pensién gracia otorgada a la sefiora GLORIA MARIA VEGA DE ORDUZ (g.e.p.d.)
y se reconocio la pensién de sobrevivientes al sefior LUIS EMILIO ORDUZ FORERO con

ocasién del deceso de la mencionada sefora, respectivamente.

De acuerdo con lo anterior, por Secretaria ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.BEPATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

Repablica de Colombia
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TRIBUNAL ADMENISTR{\TIV.O DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-011-2018-00071-01

Demandante; EDUARDO SANABRIA BARRETO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procederd a admitir el
recurso de apelaciéon! interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 19 de diciembre de 2019 por el

Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.2

De igual forma, con fundamento en la norma mencionadga, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decision anterior a las partes a través de estado
electronico, y al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido® al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199 y 201 del CPACA.

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se cohsidero pertinente en el
presente asunto prescindir de la celebraciéon de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo por el cual se
dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de o

ordenado en los pdrrafos precedentes, y solo en el caso de que no se llegare g

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra traslade comin o las

partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de conclusién, y que una
vez vencido este se surta el traslado al Ministerio PUblico por el mismo plazo a fin de

que presente concepto si a bien lo tiene.
En consecuencigq, se clispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién inferpuesto y sustentado

oportunamente porla parte demandada contra la sentencia proferida el 19 de

1 Folios 262 al 243
2 Folios 248 al 260

&)



Radicado No.: 11001-33-35-011-2018-00071-01
Demandante: Eduardo Sanabria Bamreto

diciembre de 2019 por el Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aguellas que se deriven de esta providencia, se realicen a fravés de los

medios electronicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirgido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con |0
establecido en los cr’rfculos 198, 199, 201 y 205 (estos dltimos modificados porlos
articulos 48, 50y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, v solo en el caso de gue no se llegare a

presentar_solicitud_de pruebas de segunda instancia, por Secretaria CORRASE

fraslado comun a las partes por el término de'diez (10) dias para que aleguen de
conclusién, ¥ una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al Ministerio
Publico por el mismo ‘plcxzo para que presente concepto si a bien.lo tiene. Los
pronuncidmien‘ros deberdn ser llegados al correo elecirdnico de Secretaria de las

Subseccionés Ey F de la Seccidn Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co |

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamernite el

expediente al Despacho para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELEMA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
avtenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

v.M.C
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