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CONSTANCIA DE FIJACIÓN EN LISTA DE LAS EXCEPCIONES  
 
 

RADICACIÓN: 25000-23-42-000-2021-00542-00 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES  
DEMANDADO: ROQUE GONZÁLEZ GARZÓN  

 
 
 

Teniendo en cuenta lo establecido en el parágrafo No. 2 del art. 175 de la ley 1437 
de 2011 (CPACA), que remite a lo dispuesto por el artículo 201A ibídem. En la fecha 
se fija en lista en un lugar visible de esta Secretaría de la Subsección E, por el 
término de un (1) día y se corre traslado a la contraparte de las excepciones 
propuestas por: el apoderado de la parte demandada, por el termino de tres (3) 
días en un lugar visible de esta Secretaría de la Subsección E y en la página web 
de la Rama Judicial. www.ramajudicial.gov.co. Igualmente, se envió mensaje de 
datos a los correos suministrados. 
 

 
 
 

DÍA DE FIJACIÓN:         16 DE DICIEMBRE DE 2021, a las 8:00 a.m.  
EMPIEZA TRASLADO:  11 DE ENERO DE 2022, a las 8:00 a.m.  
VENCE TRASLADO:     13 DE ENERO DE 2022, a las 5:00 p.m. 
 
 
 

 
 

 

Elaboró: Juan N. 

Revisó: Deicy I. 
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Recepción de correspondencia - Bogotá
Avenida Carrera 68 No 13-37 

1640 

Bogotá D.C., 28 de septiembre de 2021

Señor (a):
ROQUE GONZALEZ GARZON
roque43@yahoo.com

REFERENCIA: D.P. RADICADO No. 2021200002187992
FECHA: 22/09/2021
CAUSANTE: ROQUE GONZALEZ GARZON
C.C. No: 17.095.514

Respetado (a) Señor (a): 

Cordialmente le informamos que recibimos su petición, mediante la cual, solicita copia 
simple de la Resolución No. 011972 de fecha 30 de septiembre de 1999, por la cual se 
reconoce y ordena el pago de una Pensión mensual vitalicia de Vejez.

Sobre el particular le comunicamos que verificados los aplicativos informativos con los que 
cuenta La Unidad, se evidenció que la documentación requerida consta en CUATRO (4) 
folios.

Radicado: 2021164002711411

*2021164002711411*



Recepción de correspondencia - Bogotá
Avenida Carrera 68 No 13-37 

Por lo anterior, adjuntamos lo solicitado en CUATRO (4) folios.

Cordial Saludo,

Ubicacion_Firma_Digital_noBorrar

JAVIER ENRIQUE VELASQUEZ CUERVO 
Subdirector de Gestión Documental 
Unidad de Gestión Pensional y Parafiscales – UGPP
Anexos: (4) folios
Elaboró: Jeniffer Torres
Revisó: Ana Torres
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cñ.lA NACIONAL DF PREVTSION SOCIAI 

.̂011972 '« '"̂ '̂  3 O SEP ^ RFSOI i JC ION 

RADTCfiiDO NO 20900/19VF. 

Por la cual .se reconoí^e y ordena el pago de una 
pens ion mensua? vi t a l i c i a de VEJEZ. 

lA SUBDIRECTORA i-iFNFRAL DF PRESTACIONES 
FCONÜMTCAS DF LA CAJA NACIONAL DF PREVISION 
SOCIAI . en e j e r c i c i o de las atribuciiones 
legales y estatutarias, y en cumplimiento de la 
Ley IOO/93 y. 

CONS I D E R A N D O : 

Que e l ( a ) señor(a) GONZALEZ GARZON ROQUE identi ficado(a) con la 
cp.atila de ciudadanía No. J70955J4 de BOGOTA , s o l i c i t a a esta 
Fntidad el reconocimiento y pago de una pension mensual vi t a l i c i a 
de jubilación radicada bajo el NO 20900 de fecha 07 de octubre 
de ¡998 

Que el peticionario prestó Jos siguientes servicios al Fstado: 

FNT TOAD DESDE HASTA D I A r. 
DEDUC LABORAD 

DFPARTAMFNTO DFl HUTÍA 196108PP 19611230 O 129 
DFPARTAMFNTO D F l H U Í I A 1 9 6 9 0 2 0 1 1 9 6 5 0 2 1 5 O Í09 .S 
UNÍVFRSTDAD nURCÜI OMR ÍANA / 97OO.Í.Í0 1 <9880504 O 651.5 
ÍNSTÍTUTO COI OMBI ANO FOMENTO Fí^U 19^01022 ¡9930511 O 920 

Que laboro tin total de : 8659 dias. 

Que: nrtcio el 04 ne oc. tubre de 1943 y cuenta cron mas de 55 aiios 
Oe edad. 

Que ei Ultimo cargo desempeñado pctr el peticionario fue el de 
DIRECTOR GFNFRAI FSTABl FCTMTENTO PUBIICO. 

Retirado el dia 12 de mayo de 1993. 

QuFi adguirió el status j u r í d i c o el 04 de octubre de ¡998 

Que de conformidad con el a r t i c u l o l o . del Decreto 2143 de 1995 y 
eri concordancia con el a r t i c u l o J<S de la Ley ¡00 de 1993 (Regimen 
de transición), se procede a e fectuar la 1 iguidación con el 7.5* 
ne? promedio de Jo devengado en eJ iiltimo año , actual i zado con 
el Tñdice dfí Precios MI Con'-'umidnr, asi: 



: ,0/ / IC Í (IN NO 0 1 1 9 7 2 '^^ ' '^'^^ ICADO NO20900/ I S's'íí 
Por Irl cual se retnonaaei una r>fínsión de Vejfí.¿ 

3 O SEP ISÍ» 

tf:*tJ. -*-++t±tt+i±t±±t'tti: + i ^ ' -I ^•-i:±±+tt±t:*::ti±±tt:f-±±tt±±±±±t±±±±±±±±±±± 

FAC TORES 

ASIGNACTON BASTCA 
RON!FICACION SFRVTC. PRFSTAÍWS 
PRIMA TECNTCA 

Total 

Promedio 

VALO R. 

$ 9.853.874.00 
$ 231.575.00 
$ 4,684.332.00 

$¡4 . 769 , 781 .00 

$ ¡,230,8¡5. 08 

ACTUAl I/ACION CON FL TNOTCF DE PRECIOS Al CONSUMIDOR 

Año Va l n r - p r i v o e d i 0 IPC- -año Vri IOI—actual i zado 

1 993 $ 1.230.815.08 22. 60 $ 1,508,979.29 
I'f94 $ 1 ,508,979. 29 22 59 $ 1,849,857.71 
1^95 $ 1,849,857. 71 19 46 $ '?, ?09, 840. 02 
1996 $ 2,209,840. 02 21 63 $ 2,687,828.42 
1 997 $ 2,687,828.42 1 7. 68 $ 3,¡63,036.48 

PFNSION $3.163.036 48 X 7 5 * -: $ ?.372,277.36 

DOS MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS 
SETENTA Y SIETE PFSOS CON J6//00 M/CTF 

I í f.c ti va a partir del 04 de octubre de 1998 

Que se c.omunica cuotas partes conforme a lo establecido en el 
articulo 2o. Ley 33 de ¡985 dándose estricta aplicación a los 
términos que ella establece, mediante Oficio NQ 037718 del 28 de 
Julio de 1998 a la CAJA DE PREVISION DEPTAL DEL HUILA, guien 
ohjeta la cuota parte por cuanto los dias laborados son 1224, que 
se procedió a revisar de nuevo el Proyecto corrigiéndose y 
aí::ept.ando la objeciibn que no es procedente comívnicar de nuevo por 
(-.uanto se liquida la Cuota parte de acuerdo a la Objeción, 
r. i endoa s i se príJíveOe a pro fe r i r Rfiso 11 ic-. i ón dc. f i n i t i va. 

?3 

üufí son di sposiciones ripl icables l Ryes .TJ/í=?.5, 62/85, 100/9.:, 
Decreto 2¡43/95, Decreitn 1158/94. 



RESOI UCION NO l j 1 1 9 7 3 l̂ f" SEP líB9/> ICADO NQ20900/ 1 V > 
, • P o r l a c u a l rec:ono(-.e una f i e n s i i ' / n de V e j e ? 

i J i-i-if + +i-lff±f±t+± + + + f + + t+±-l-.tt + ±f± 

R E S U F L V E 

fiRllCUlO PRIMFRO- Reiconocer y ordenar el pago a favor del (a) 
señorC^.í GON/Al. F 7^ GARZON ROQUE, ya i deniti f i cado (a) de una 
pension mensuaJ vitalicia de vejez, en cuantía de 
(.$:>, 3 7 9 , 2 / 7 3 6 1 DOS MILLONES TRESCIEN IOS SFT FNT A Y DOS M i l 
DOSCIENTOS SETENTA Y S IETE PFSOS CON .56/JOO M / C I F e f e c t i v a a 
p a r t i r d e l 04 d e o c t u b r e d e J99B' ' . J« v r i j . - . 

ARTICUIO SEGUNDO: Pagac. al ÍOJ:.a£ñ&&jda.J.3 «tnipf» ^ niif* c;^ r f í f i f í r a pl 
artíctilo anterior. con los reajustes cor respondí en te.s, previas 
las deduce i ones ordenadas pttr la l-ey oon obseri/ano i >Í deJ turno 
respectivo. 

ARTICULO TFRCFI^O: Esta pí?n.sión esf.ará a cargo de: 

f-AUT-^O. OJAS VALOR-CUOTA 

FONDO DF PENSTONES PUBLTCAS OFl NIVEL N. 7435 $ 2.036.942.16 
CA.TA DF PREVISION DEPARTAMENTAI. DE HU 1224 $ 335.335.20 

2^ 

$ 2,372,277.36 

ARTICULO CUARTO: La presente pensión estará sujeta a todas Ja.s 
7 ncompati bi1 idades 1egales. 

ARTICUIO QUINTO: NOTIFIQUESF al INTERESADO haciéndole saber que 
en oaso de i nconform i dad contra Ja presente provi denci a, puede 
inter piinei p(.yr escrito el reonrso de Reposición ante la 
Suttd i reccion General de Prestaciones Económicas o 
•subsidiariamente el de Aftelación ante la Dirección General . De 
e-,t.os recursos ftodrá hacerse uso dentro de los cinco (5) diaF. 
siguientes a la noti ficación, manifestando por esorV/o Jas 
r.^?-(ines de inconformidad, segun el C.C.A. 

Dada en Santafé de Bogotá. D.C. a: 

COMUNIQUESE, NOTIEIQUESE Y CUMPLASE 

SUBDIREíZJ^ GF-fFRAl^-^TF PRf'STACIONES ECONOMICAS 

MRREll - Pl - 06/09/1999 
Sustanció- DUBER OTALSRA Revisó: 



aajA NACIONAL DE PREVISION SOClAk 
SUBDIRECCION GENERAl DE PilESTACIOHLS ECONOMICAS 

DIVISION DE REGISTRO Y CONTROL 
- 5 OCT 1999 oiB Bo)?ot3 D. C. a 

"moMtmente a •I 

Providencia, y una roz tuvo eoooclmiento del contenido de la misma maniliesta qu'  

'crc.tb.|:>^ 

Hfl Notificaciones 

T T ^ — 

RADICA!̂ '"PAGO /̂ PZI.TÍON, 
CIUDAD í^/pOr-





 

 























Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 267716

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a) NELSON OSWALDO DUQUE LUQUE, identificado(a) con la  cédula de ciudadanía No .
19285779., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 29694 11/02/1983 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina
CALLE 146 #764 OF.408 EDIFICIO

MALLKI
BOGOTA D.C. BOGOTA

3153051688


3153051688

Residencia
CALLE 148 # 7H41 CASAS 16

CEDRO MADEIRA VI
BOGOTA D.C. BOGOTA

3153051688


3153051688

Correo OSDULU@CABLE.NET.CO

Se expide la presente certificación, a los 22 días del mes de junio de 2021.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELÉNDEZ
Directora

Notas 1 Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2 El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del número de certificado y fecha
expedición. 
3 Esta certificación informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideración



 

 

CO09/2794 

DTO0988/2021 
 
 

EL DIRECTOR DE TRANSFORMACIÓN ORGANIZACIONAL 
DE LA UNIVERSIDAD EAN  

NIT. 860.026.058 - 1 
 

CERTIFICA: 
 
Que el doctor ROQUE GONZALEZ GARZON, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 17.095.514 prestó sus servicios a la Universidad Ean, desde marzo 
de 1985 hasta octubre de 1990, desempeñándose como Vicerrector Académico y 
ejerciendo labores de docencia. 
 
Durante este periodo el doctor Roque González, tuvo los siguientes aportes a 
seguridad social de la siguiente manera:  
 

AÑO MES 
VALOR TOTAL 

APORTADO 

1985 Marzo $15.162 

1985 Abril $15.162 

1985 Mayo $18.952 

1985 Junio $15.162 

1985 Julio $15.162 

1985 Agosto $18.952 

1985 Septiembre $17.706 

1985 Octubre $17.706 

1985 Noviembre $17.706 

1985 Diciembre $17.706 

1986 Enero $22.132 

1986 Febrero $17.706 

1986 Marzo $21.179 

1986 Abril $21.179 

1986 Mayo $26.474 

1986 Junio $26.474 

1986 Julio $26.474 

1986 Agosto $21.179 

1986 Septiembre $21.179 

1986 Octubre $26.474 

1986 Noviembre $21.179 

1986 Diciembre $21.179 

 
 
 
 
 



 

 

CO09/2794 

AÑO MES 
VALOR TOTAL 

APORTADO 

1987 Enero $26.476 

1987 Febrero $21.179 

1987 Marzo $21.179 

1987 Abril $26.474 

1987 Mayo $21.179 

1987 Junio $21.179 

1987 Julio $26.474 

1987 Agosto $21.180 

1987 Septiembre $21.180 

1987 Octubre $21.180 

1987 Noviembre $26.476 

1987 Diciembre $21.180 

1988 Enero $21.180 

1988 Febrero $21.180 

1988 Marzo $26.476 

1988 Abril $21.180 

1988 Mayo $21.180 

1988 Junio $26.476 

1988 Julio $21.180 

1988 Agosto $21.180 

1988 Septiembre $26.476 

1988 Octubre $21.180 

1988 Noviembre $21.180 

1988 Diciembre $26.476 

1989 Enero $21.180 

1989 Febrero $21.180 

1989 Marzo $26.476 

1989 Abril $21.180 

1989 Mayo $21.180 

1989 Junio $21.180 

1989 Julio $21.180 

1989 Agosto $26.476 

1989 Septiembre $21.180 

1989 Octubre $26.476 

1989 Noviembre $25.712 

1989 Diciembre $21.180 

 
 
 
 
 
 
 



 

 

CO09/2794 

AÑO MES 
VALOR TOTAL 

APORTADO 

1990 Enero $25.712 

1990 Febrero $25.712 

1990 Marzo $11.411 

1990 Abril $9.128 

1990 Mayo $11.411 

1990 Junio $86.406 

1990 Julio $86.406 

1990 Agosto $108.010 

1990 Septiembre $86.406 

1990 Octubre $64.805 

 
Se anexa a la presente certificación sesenta y ocho (68) folios con los soportes de 
pago correspondientes. 
 
Para la verificación de los datos consignados en la presente certificación favor 
comunicarse al correo electrónico certificadolaboral@universidadean.edu.co  
 
Expedida a solicitud del interesado(a) en Bogotá D.C, a los veintitrés (23) días del 
mes de septiembre 2021.  
 
 
 
 

JUAN CARLOS CORRAL DURÁN  
 

 
 
 
 

 

  

Elaboró: 
Ingrid Dayana Morales Ducuara 

Revisó 
Luz Carmen Anaya Saladén 
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Señores 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

Sección Segunda (Subsección E) 

Magistrado Ponente. Doctor. Jaime Alberto Galeano Garzón  

Ciudad. 

 

Ref.  CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA – Acción de lesividad- 
         NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

     De. Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES- y LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL 
DE GESTIÓN   PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES     
PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL –UGPP-. 

     Contra RESOLUCIÓN No.029993 de 27 de septiembre de 2004 
expedida por el SEGURO SOCIAL 

     Asunto: ROQUE GONZALEZ GARZÓN  
         Ref. 25000-23-42000 2021- 00542-00 
          

NELSON OSWALDO DUQUE LUQUE, abogado en ejercicio, portador 

de la T.P. No 29.694 del C.S. de la J. apoderado judicial de, mayor de 

edad, identificado con la cédula de ciudadanía No.19.285.779 , con 

domicilio en la Ciudad de Bogotá D.C. Según el poder especial anexo 

que me ha conferido ROQUE GONZALEZ GARZÓN, por medio del 

presente escrito procedo a descorrer el traslado de la demanda en el 

proceso de la referencia, respecto a    

 

I. LAS PRETENSIONES 

Primera. - Me opongo a esta pretensión por cuanto la pensión 

contenida en el acto administrativo acusado (Resolución No.0299993 

de 27 de septiembre de 2004) no es incompatible con la pensión 

reconocida por la antigua CAJANAL, hoy UGPP mediante Resolución 

11972 de 30 de septiembre de 1999, que se encuentran consolidadas 

conforme a la Ley.  

Segunda.- Esta pretensión es  a todas luces improcedente, ya que el 

demandante de buena fe obtuvo el reconocimiento de la pensión de 
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vejez a cargo de COLPENSIONES, por haber cotizado al Régimen de 

Prima Media con Prestación Definida y haber cumplido con las 

condiciones del régimen de transición del artículo 36 de la Ley 100 de 

1993, en relación con  previsto en  el artículo 12 del Acuerdo 049 de 

1990, por haber acreditado más de 500 semanas pagadas dentro de  

los últimos 20 años anteriores al cumplimiento de los 60 años de edad, 

tal como aparece en la Resolución demandada con aportes por la 

Escuela de Administración de Negocios y como docente (desde 

05/03/1985 hasta 22/10/1990) y, en el Centro Nacional de Consultoría 

(desde el 22/06/1993 hasta el 31/1/2000), en virtud de una relación 

laboral privada, de naturaleza contractual.  

Para reconocer la prestación periódica el Seguro Social tuvo en cuenta 

624 semanas cotizadas con un ingreso base de cotización de 

$3.906.313, al que se le aplicó una taza de reemplazo equivalente al 

51.00%.  

De manera pacífica y reiterada, las altas cortes han estimado que esta 

pensión no proviene del tesoro público, sino de recursos parafiscales; 

por lo tanto, es compatible con la pensión obtenida en el sector oficial 

en virtud de la edad y el tiempo de servicios prestados al 

Departamento del Huila, la Universidad Surcolombiana, y el Instituto 

Colombiano para el Fomento de la Educación Superior (ICFES) entre 

los años de 1961 al mes de abril de 1993, (Ley 33 de 1985). 

Así las cosas, lo que emerge de las pruebas aportadas al proceso es 

que, en el tiempo comprendido entre el 5 de marzo de 1985 hasta el 

22 de octubre de 1990, recibió honorarios como docente en la Escuela 

de Administración de Negocios, hoy universidad EAN, que SIEMPRE 

FUE una institución de naturaleza privada.  

El Artículo19, literal d, de la Ley 4 de 1992, que es el fundamento 

jurídico de la acusación de la administración contra su propio acto 

contempla dos presupuestos fácticos que no se dan en el presente 

caso: La prohibición de desempeñar “simultáneamente más de un 

empleo público”. -El beneficiario de la prestación tan solo tuvo una 

relación laboral, legal y reglamentaria por servicios a nivel territorial y 

nacional-. “…recibir más de una asignación que provenga del tesoro 

público”. -El beneficiario tan solo recibe en la actualidad una mesada 
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pensional del tesoro público con origen en el tiempo de servicios en 

entidades oficiales como servidor público-. En conclusión, la violación 

alegada no se adecua a las exigencias del artículo 128 de la 

Constitución Política ni mucho menos a las del artículo 19 de la Ley 4 

de 1992 y Ley 30 de 1992. 

Es la razón por la cual, dentro del concepto de violación, 

COLPENSIONES deja sin reparo alguno las disposiciones normativas 

que soportan en su integridad el acto administrativo acusado. Lo que 

corrobora a la réplica de este hecho.       

 Tercera.- Este hecho, por ser consecuencia de la anterior petición, no 

procede; ya que el beneficiario del acto administrativo demandado 

obtuvo el reconocimiento de sus pensiones de buena fe, luego de 

haber acreditado sin cuestionamiento alguno, los requisitos exigidos 

por la Ley 33 de 1985 y los del Acuerdo 049 de 1990 en armonía con 

el artículo 36 de la Ley 100 de 1993, en  una línea histórica de 

prestación personal del servicios sin transgresión al precepto 

Constitucional y Legal acusados.   

 

II. LOS HECHOS 

Primero. - Es cierto, no se discute. 

Segundo. - Es cierto, no se discute. 

Tercero. - No es cierto, en cuanto que no fueron los mismos, toda vez 

que Colpensiones integró la pensión reconocida con aportes 

efectuados cuando el beneficiario prestó sus servicios a dos entidades 

privadas: la Escuela de Administración de Negocios -EAN- y el Centro 

Nacional de Consultoría.    

Cuarto. -  No es cierto, toda vez que se trata de una afirmación que 

carece de prueba, ya que CAJANAL, le reconoció la pensión, por edad 

y tiempo de servicios al sector público, el 30 de septiembre de 1999, 

con base en la Ley 33 de 1985 y COLPENSIONES hizo lo propio el 27 

de septiembre de 2004, como ya se dijo, con aportes efectuados al 

Régimen de Prima Media con Prestación Definida provenientes del 

sector privado. 
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Quinto. - Es una afirmación cuya carga de la prueba corresponde a 

quien la manifiesta. 

Sexto. -  No es cierto, la pensión reconocida por COLPENSIONES no 
está considerada por la doctrina reiterada de las altas cortes como 
asignación del tesoro público ya que no proviene de recursos del 
presupuesto público (nacional, departamental o municipal y sus 
entidades descentralizadas), es una prestación económica 
administrada por COLPENSIONES que proviene de recursos 
parafiscales. 

Séptimo. - Es cierto. En cuanto que mi poderdante no fue anuente a la 

revocatoria solicitada.   

Octavo. - Es cierto.   

Noveno. - Es una actuación administrativa interna de la que tan solo 

puede dar cuenta la demandante. 

III.LAS EXCEPCIONES 

• EXCEPCIONES PREVIAS. 

1. CADUCIDAD DE LA ACCIÓN. - Tal como lo admite la propia 

demandante, que por medio del auto de prueba APSUB 358 de 

19 de febrero de 1995, ordenó solicitar a ROQUE GONZALEZ 

GARZÓN su consentimiento expreso para proceder a revocar 

directamente la resolución No.029993 DE 27 DE SEPTIEMBRE 

DE 2004, ahora demandada, por medio de la cual le reconoció 

una pensión de jubilación por aportes. Mediante Resolución 

SUB-92235 de 16/04/2021, corrió traslado a la Dirección de 

procesos Judiciales de la Gerencia de Defensa Judicial de la 

Vicepresidencia de Operaciones del Régimen de Prima Media, 

para iniciar las acciones correspondientes  

En las condiciones fácticas que reconoce la propia demandante, 

emerge la caducidad de la acción, toda vez que si el 

procedimiento administrativo previsto por la Ley para la 

revocatoria directa de la resolución, se agotó con la negativa 

explícita del beneficiario del acto particular al no aceptar la 

ilegalidad de la resolución, y la administración dispuso que se 

iniciara la acción contenciosa dirigida a anular su propia 
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actuación, lo hizo por fuera del término señalado por la Ley para 

la acción respectiva. 

2. INEPTA DEMANDA. Por incumplimiento de los requisitos 

formales, ya que se trata de un formato general sin precisión en 

los hechos y, en cuanto que al correr traslado de las medidas 

cautelares y de la demanda no se incluyeron los anexos. 

3. INDEBIDA NOTIFICACIÓN. La notificación se surtió por 

separado al escrito de medidas cautelares y, para efectos de 

solicitar la anuencia de revocatoria del acto administrativo 

enviaron la comunicación a la dirección correcta de mi domicilio 

en la Carrera 10 No.93-09 Apto.501 en Bogotá D.C. pero, el 

escrito de la demanda, sin sus anexos, fue dirigido a una 

dirección que no corresponde (Calle 94 #17-53 Bogotá D.C.), 

diferente a la que, ya era de su conocimiento, tal como lo revela 

el propio texto. Y el teléfono que se indica no corresponde a 

ningún número telefónico ya que contiene ocho dígitos 

(64464646). Tampoco es el de ROQUE GONZALEZ.  

La comunicación de traslado de la demanda no corresponde a 

correo cotejado, con relación detallado de anexos a la demanda, 

se trata de un correo certificado ordinario.    

 

• EXCEPCIONES DE FONDO 

 

1. INEXISTENCIA DEL MOTIVO DE LA VIOLACIÓN POR 

AUSENCIA DE CAUSA. -  Al descorrer el traslado a las 

pretensiones y a los hechos de la demanda, con la fundamentación 

fáctica y jurídica de la defensa, se pone en evidencia que en el caso 

concreto no está demostrado, que mi poderdante hubiera percibido 

una doble remuneración del tesoro público, tan solo la pensión que 

tiene origen en la Ley 33 de 1985, se paga con apropiaciones al 

presupuesto público, según lo expresa la Resolución 01972 de 30 

de septiembre de 1999. 

La pensión de vejez reconocida por el extinto seguro social, según 

las normas vigentes en el tiempo, aplicables a las condiciones 
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fácticas reunidas por el beneficiario de la prestación es, según la 

reiterada y reconocida jurisprudencia de las altas cortes, una 

prestación que no tiene origen en el tesoro público, sino que se 

trata de una pensión administrada por COLPENSIONES, 

proveniente de recursos parafiscales, causados con aportes de 

particulares.  

     

2. BUENA FE (como excepción subsidiaria). -    COLPENSIONES 

demanda el acto administrativo que reconoce una prestación 

periódica a su cargo, causada con arreglo a las leyes vigentes en el 

tiempo en que el beneficiario cumplió con todos los requisitos, que 

no han sido cuestionados ante la jurisdicción penal ni revocados 

directamente. Su motivo no se funda en ellos, sino en una presunta 

doble asignación del tesoro público. De manera que, tan solo en 

gracia de discusión, de llegar a prosperar la pretensión de la 

demandante, por tratarse de un acto administrativo que reconoce 

una prestación periódica, no hay lugar a perseguir el pago de las 

mesadas causadas y pagadas por cuanto fueron obtenidas de 

buena fe, tal como lo dispone expresamente el numeral 1, literal c, 

artículo 164 del CPACA (Ley 1437 de 2011)  

 

III. FUNDAMENTACIÓN FÁCTICA Y JURÍDICA DE LA DEFENSA 

El concepto de la violación que invoca COLPENSIONES está fundado 

en los artículos 128 de la Constitución Política y 19 de la Ley 4 de 

1992, la Ley 30 de 1992, artículo 77 y la Ley 549 de 1990 artículo 17.  

Pero, la prestación contenida en la Resolución demanda (029993 de 

27 de septiembre de 2004), se encuentra soportada en el artículo 36 

de la Ley 100 de 1993 en relación con el artículo 12 del Acuerdo 049 

de 1990. Se trata de una pensión por aportes, efectuados cuando el 

beneficiario estuvo vinculado mediante una relación laboral contractual 

de naturaleza privada con la Escuela de Administración de Negocios, 

que es una entidad educativa particular sin ánimo de lucro y, con el 

Centro Nacional de Consultoría, cuya naturaleza jurídica es la de una 

entidad comercial registrada en la Cámara de Comercio de Bogotá 

D.C.  
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Es evidente que el beneficiario del derecho pensional acreditó 

oportunamente los requisitos exigidos por el régimen pensional 

administrado en ese entonces por el extinto Seguro Social, los cuales 

están desprovistos de cuestionamiento alguno y son el fundamento de 

un derecho consolidado. 

De otra parte, el beneficio contenido en la Resolución 01972 de 30 de 

septiembre de 1999, obedece a una prestación obtenida como 

consecuencia de los servicios prestados como servidor público en 

entidades del orden territorial y nacional, también consolidada por 

haber completado en su momento la edad y el tiempo de servicios 

exigido por la Ley 33 de 1985. 

El acto administrativo que COLPENSIONES acusa de ilegal no es 

contrario a la regla prevista en el artículo 128 de la Constitución 

Política, ni a la del artículo 19 de la Ley 4 de 1992, Ley 30 de 1992, 

artículo 77 y Ley 549 de 1990 artículo 17.   toda vez que se trata de 

una pensión por aportes efectuados por entidades privadas y el 

beneficiario, cuya fuente es una relación laboral contractual privada. 

De tal manera que, su origen financiero son recursos parafiscales que 

no provienen del presupuesto público (nacional, departamental o 

municipal y sus entidades descentralizadas), lo cual sería suficiente 

para negar la nulidad del acto acusado e imponer las costas y 

agencias en derecho causadas.  

A lo anterior corrobora el reporte de semanas cotizadas en pensiones, 

actualizado a 25 de marzo de 2021, expedido por COLPENSIONES, 

en donde consta que no existen semanas cotizadas en sector público, 

y, por supuesto, simultaneidad de aportes públicos y privados.  

Doctrina reiterada de las altas Cortes y del órgano rector de la 

función pública:  

Corte Constitucional: C-378 de 1998.  

Corte Suprema de Justicia: Sentencia de 4 de julio de 2012, 

Rad.40413; sentencia de 19 de febrero de 2015 Rad.No.0882-2013. 

Consejo de Estado: 11001-03-25-000-2014-00145-01 (2701-04) de 30 

de junio de 2011. Sala de Consulta y Servicio Civil 6 de diciembre de 

2015 Rad.0882-2013.  
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Departamento Administrativo de la Función Pública: Concepto 039951 

de 2020; concepto 013561 de 2021. 

 

IV-RELACIÓN DE MEDIOS DE PRUEBA 

• PRUEBA DOCUMENTAL. – 

1. Certificado de existencia representación legal del Centro 

Nacional de Consultoría S.A. expedido por la Cámara de 

Comercio de Bogotá D.C. 

2. Estatutos de Escuela Nacional de Administración de Negocios 

EAN https://universidadean.edu.co  

3. Certificación expedida por la Escuela de Administración de 

negocios. 

4. Resolución No.011972 de 30 de septiembre de 1999, expedida 

por la Caja Nacional de Previsión Social. 

5. Reporte de semanas cotizadas en pensiones de enero d 1967 a 

marzo de 2021. Roque Gonzalez Garzón. 

6. Comunicaciones de SERVIENTREGA de los apoderados de 

COLPENSIONES Paniagua y Cohen Abogados SAS, en 

Sincelejo, Sucre a ROQUE GONZALEZ GARZON. 

V.ANEXOS A LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

• Poder conferido por ROQUE GONZÁLEZ GARZÓN. 
 
 

VII.NOTIFICACIONES PERSONALES Y COMUNICACIONES 
PROCESALES 

 

• DEL BENEFICIARIO DEL ACTO DEMANDADO. - ROQUE 
GONZÁLEZ GARZÓN en la Carrera 10 No.93-09 Apto.501 en 
Bogotá D.C.Tel. E mail.  roque43@yahoo.com 

• DE SU APODERADO JUDICIAL. - OSWALDO DUQUE 
LUQUE, en la Calle 146 No.7-64 ofc.408 Bogotá D.C. 
Tel.6013051688 
E mail. osdulu@cable.net.co  

• Administradora Columbiana de Pensiones COLPENSIONES. 
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co  

mailto:osdulu@cable.net.co
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• Del litis consorte necesario Unidad de Gestion del Pasivo        
Pensional UGPP 

     notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co 
 

 
De los honorables magistrados, atentamente. 
 
 
 

Nelson Oswaldo Duque Luque 

mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co


6/10/2021 Correo: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion E Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGI3YzQ3OWY0LTQ5MWMtNDg4Yi1iZjE2LWYwM2RmMWRkZWM2YgAQAO469BeL60Aqg2cW7RFjS… 1/1

Rad. 25000-23-42-000-2021-00542-00 Acción de Lesividad de COLPENSIONES contra
acto administrativo que reconoce pensión por aportes a ROQUE GONZALEZ GARZÓN

Oswaldo Duque <osdulu@cable.net.co>
Mié 06/10/2021 9:40
Para:  Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion E Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Radicacionjudicial3
<notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>; Cesar Garzon <notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co>
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Honorable Magistrado
JAIME ALBERTO GALEANO GARZÓN
Tribunal Administra�vo e Cundinamarca -Sección Segunda-Subsección “E”
 
Con un atento saludo, en el asunto referenciado, presento en �empo la contestación a la demanda junto con sus
anexos y descorro el  traslado a los interesados.  Oswaldo Duque Luque T.P.29.694 del C.S. de la J
Les ruego se sirva confirmar el recibido a osdulu@cable.net.co  


