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actora, por el termino de tres (03) dias en un lugar visible esta Secretaria de la
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1 2. si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante
el juez que lo profirié. De la sustentacién se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad
de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El juez concederd el recurso en caso de que sea
procedente y haya sido sustentado.
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RECURSO APELACION MANDAMIENTO DE PAGO PARCIAL EXPEDIENTE 2021 - 0030
00 DEMANDANTE NELSON FORERO BUITRAGO - DEMANDADO DISTRITO CAPITAL -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

<35/

Jatro sarmiento <jatrosarpa@hotmail.com>
TR CRLTER S D A i

Para: Recepcion Memonales Seccion 02 Subseccion E Tnbunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemonalessec02setadmceuni@cendoj.ramajudicial.gov.co>; notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co
<notificacionesjudicialesi@homberosbogota.gov.co>; procudadms1@procaraduria.gov.co
<procjudadmbTiwprocuraduria.gov.co»

m) Vi hivees adjuntos it KBS
NELSON FORFRO BUITRAGO BJECUTIVO 2021 30 APELACION pdf;

Cordial saludo

Me permito remitir memorial pdf en 19 folios contiene recurso de apelacion contra la providencia
gue niega parcialmente el mandamiento de pago, expediente 25000 23 42000 2021 0000 30 00
demandante NELSON FORERO BUITRAGO demandado DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGQOTA.

Cordialmente,

JAIRO SARMIENTO PATARROYO
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Bogota D.C,

H. Magistrada Ponente
Doctor PATRICIA VICTORIA MANJARRES BRAVQO
H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién E

Ciudad

Referencia: Ejecutive Laboral 25000 23 42000 2021 00030 00 demandante NELSON
FORERO BUITRAGO demandada DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECILA CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

Asunto: Recurso de apelacion contra la providencia que modifica la sentencia de recaudo y
niega parcialmente el mandamiento dz pago de fecha 21 de mayo de 2021, estado de! 25 de

mayo de 2021

JAIRO SARMIENTO PATARROYO, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderado de la parte actora, encontrdndome dentro del término legal, me permito
interponer y sustentar RECURSO DE APELACION contra la providencia, proferida el 21
de mayo de 2021, notificada por estado del 25 de mayo de 2021, conforme con los

sigutentes:

HECHOS:

1. Mediante sentencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca

Seccion Segunda - Subseccion "E” de Sala de Descongestidn de fecha 28 de junio de
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2012, dentro del proceso 25000 23 25 000 2010 00 415 01 notificada por edicto el

11 de julio de 2012. En la sentencia se dispuso

"PRIMERQ: INAPLICAR en 2l caso concretc el inciso final del
articulo 4° del Acuerdo 3° de 1999 del Consejo de Bagotd D.C.. por

las razones expuestas.

"SEGUNDA: Declarar la nulidad de los acios administrativos

sometidos a control

"En consecuencia, condenar al Distrito Capital - Secretaria de
Gobierno - Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogotd, a que liquide las horas extras, diurnas y
nocturnas, compensatorios, festivos y dominicales y recargo ordinario
nocturno que hubiere laborado el sefior NELSON FORERO
BUITRAGO, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.715.942

en Bogotd, desde el 17 de septiembre de 2006, con fundamento en

los articulos 33, 35, 36 y 39 del Decreto 1042 de 1978, deduciendo

para tal efecto los dias de descanso remurerados, vacaciones,
licencias, permisos y demds situaciones admiristrativas que se le
hayan presentado al trabajador, con la precisién jurisprudencial en
torno al tema del compensatorio de dominicales y festivos, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva, y cancele la
diferencia que surja entre los valores cancelados por el sistema que

venia aplicando la entidad demanda y la orden gue aqui se impone.
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Si el citado cruce de cuentas genera un remanente a favor de la
entidad demandada, se deberd dar aplicacion a los previsto en el
inciso final del numeral 2° del articulos 136 C.C.A, pues aquellas sumas

que se le pagaron al actor | se entiende percibidas de buena fe.

Asl mismo, se condena a la demandada a reliquidar las primas de
servicios, vacaciongs y de ravidad, las cesantias y demds factores
salariales y prestacionales causados por el demandante, teniendo en
cuenta los mayores valores que se causen por virtud del presente
fallo, de conformidad con los previsto por el articulo 45 del Decreto
Ley 1045 de 1978, y a pagar las diferencias que resulten de tal

reliquidacidn.

Las sumas que resulten adeudadas al demandantz serdn ajustadas en
los términos previstos en la parte motiva de esta providencia en
cumplimiento de lo previsto por el articulo 178 del C.C.A., con

aplicacion de la siguiente formula:

R= RH Indice final

Indice inicial

En la que el valor presente R se determina multiplicando el valor
historico (R.H.), que es lo dejade de percibir por el demandante
segin los expuesto en precedencia, por el guarismo que resulte de
dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el
DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el

indice vigente en la fecha an que se causaron las sumas adeudas.

1
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Por tratarse de pagos de fracto sucesivo, lo ~“érmula se aplicara
separadamente mes por mes, fenicndo 2n cuznta que e! indicz

inicial es el vigente al momento de la causacidn dz cada uno de ellos.

"QUINTO: La entidad demandada deberd dar cumplimiento a los
articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo. seguny se

indico en la motivacidn de ésta decisién”

2. La sentencia de primera instancia fue apelada por la entidad demanda y el 20 de .

octubre de 2014 el H. consejo de estado seccion segunda subseccion A, con
ponencia de la H. Magistrado Doctor LULS RAFAEL VERGARA QUINTERG,

procedié a proferir sentencia que, en su parte pertinen-e, reza:

"REVOCASE parcialmente la sentencia del veintiocho (28) de junio de dos
mil doce (2012) proferida por la Seccién Segunda, Subseccién E - Saia
de Descongestion - del Tribunal Administrative de Cundinamarca, por la
cual se accedid alas siplicas de la demandada promovida por el NELSON
FORERO BUITRAGO contra BOGOTA - SECRETARTA DE GOBIERNO -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECTAL CUERPD OFICIAL DE
BOMBEROS.

En su lugar se dispone,

1.-) DENIEGASE el reconocimiento y pago de recargos nocturnos,

dominicales y festivos, asi como los compensatorios reclamados por el
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demandante, de conformidad con lo manifestado en las consideraciones de

esta providencia.

2.-) CONFIRMASE en los demds la providencia recurrida, precisando que
el reconocimiento de horas extras deberd tener un limite temporal a que

se hizo alusién en la parte motiva -50 hores-.

3. LaH. Sala en la parte resolutiva de la providencia de fecha 23 de abril de 2021, dispone

reconocer la suma de $ 28.928.769 por capital vy $ 40.867.513.12 por infereses
moratorios aplicando el articulo 195 del CPCA dejando de lado que en la sentencia de
recaudo se dispone reconocer lo consagrado en el articulo 177 del CCA respecto a
interés moratorio, desconociendo ademds lo consagrado respecto a los 6 meses de
plazo para la reclamacién de la condena sin tener en cuenta que la sentencia cobre
ejecutoria el 13 de febrero de 2015 y la reclamacion arte la Alcaldia Mayor de Bogotd
bajo el No. 1-2015-44572, fue radicada el dia 25 de agosto de 2015 ¢ sea 6 meses y 12
dias después de la ejecutoria cuando se corm;ba con plazo de 6 meses por tratarse de
sentencia donde se aplica el articulo 177 del C.C.A., al desconocer el capital real por
concepto de 50 horas extras diurnas y reliquidacion de cesantias ordenadas en ia
sentencia de segunda instancia, desconociendo con ello la inmutabilidad de la sentencia

de recaudo, confirmada por el H. Consejo de Estado por ende se dispone reconccer:

- Hores extras diurnas..

Reliquidacidn de cesantias.

Indexacion conforme con el articulo 178 del C.C A.

Cumplimiento de la sentencia acorde con los articulos 177 v 178 del C.C.A.
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4. En las consideraciones de la providencio a folio 16 de la misma reza en aparte

pertinente:

"Por lo anterior, se desestima la suma pretendida por la parte
ejecutante como quiera que calcula 50 horas extras por la totalidad
del periodo antes mencionado sin tener en cuznta que (i) durante varios

meses no se acreditd la prestacion del servicio (sor ejemplo, entre los

meses de septiembre de 2015 a julio de 2016}, (ii) en otros meses
(como en el mes de abril 2016), no se evidencié la prestacién del
servicio por encima de las 190 horas mensuales vy (iii) que en otros se
demostrd que trabajo mds horas de las 190 mensuales, pero no mds de

50 (como en el mes de junio de 2014)".

“Finalmente, considera la Sala pertinente advertir que si bien en el
titulo ejecutivo de recaudo se ordené la reliquidacién de las

prestaciones sociales (esto es, primas de servicios, vacaciones, navidad

y las cesantias), entre los valores pretendidos en la demandc ejecutiva
(segin la liquidacién visible a folios 125 a 130), no se solicité
reconocimiento de monto alguno por estos conceptos, razon por la cual
la Sala se abstiene de calcular su valor”.
Aqui voy
5. Errala H. Sdla respecto a las cesantias toda vez que a folio 125 a 130 del plenario
aparecen los valores a reliquidar por cesantias de los afios 2006 por valor de $

151.808, arlo 2007 por valor de $ 379 566, afio 2008 por valor de $ 398.379, afio
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2009 por valor de $ 415.459  afio 2010 por valor de $ 425.274, afio 2011 por valor de
$ 430.355, afio 2012 por valor de $ 420.328, afio 2013 por $ 461.491, afio 2014 ol
valor de $ 486 729, afio 2015 $ 440.947 afo 2016 $ 312163, al final de cada
periodo anual aparece lo reliquidado por cesantias, lo cual no fue tenido en cuenta
por el H. Trisunal, generando un total indexado de $ 55.599.890 a folio 130 del

plenario.

6. Es del caso tener en cuenta que el tema de la cosa Juzgada e inmutabilidad de las
sentencias ha sido reiterado por parte del H. Consejo de Estado, como ejemplo se
transcriben apartes pertinentes de la providencia del H. Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccidn A, Consejero Ponente
Doctor William Herndndez Gomez, sentencia de 30 de noviembre de 2017,

radicacién: 25000- 23-25-000-2010-01147-01(1365-14).

“Lacosa juzgada es una institucion juridico procesal en virtud de la
cual las decisiones contenidas en una sentencia v otras providencias
judiciales tienen ¢l cardcter de irmutables, vinculantes y definitivas,
ello con la finalidad de lograr  la terminacion  definitiva de
controversias, en aras de buscar la scauridad juridica. Tn términos de
esta corporacion es un fendmeno juridico de «[...] cardacter mperativo
¢ Inmutable de las decisiones que han adquirido firmeza. lo cual
implica de suyo la imposibiiidad de volver sobre asuntos va Juzgados.
para mtroducir en ellos variaciones o modificaciones mediante la

adopcidn de una nueva providencia®™

L
(\*\
f\?
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7. Las pretensiones de la parte actora en la demanda ejecativa contermplan lo sigutente:

PRIMERA: Librar Mandamiento E jecutivo de Pago en contra del DISTRITO
CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL. CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS DE BOGOTA, y a favor del sefior NELSON FORERO
BUITRAGO, por lc suma de cincuenta CINCO MILLONES QUINIENTOS
NOVENTA NUEVE MIL OCHO CIENTOS NOVENTA PESOS MONEDA
CORRIENTE ($55.599.890), por concepto de capital indexado haste la
ejecutoria de la sentencia del 13 de febrero de 2015, capital e indexacidn
dejados de cancelar conforme a la sentencia proferica por H. Consejo de
estado seccién sequnda sub seccion "A" de fecha 20 de octupre de 2014,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho
expediente 25000 23 25 000 2010 00415 01 demandante NELSON
FORERO BUITRAGO, demandado DISTRITO CAPITAL - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPG OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA, liquidacién realizada conforme con la seniencia, capital
correspondiente al periodo comprendido entre el 17 de septiembre de 2006

a 30 de junio de 2016,

SEGUNDA: Incluir ademds en el mandamiento de pago la orden de
reconocer y pagar los intereses moratorios, liguidadcs a lag tasa mdxima
autorizada por la Superintendencia Financiera obrante en la certificacion
original que se allega con la demanda, respecto a la suma de $ 55.599.890
entre el 13 de febrero del 2015 hasta cuando se realice el pago total de la

obligacién de la primera pretensiéon
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TERCERA: Condenar en costas a ia Entidad demandada acorde con o
consagrado en la Ley 1437 de 2011 en su articulo 188 en concordancia con

el arficulo 392 del Cédige de Procedimiento Civil"

8. El resultado total de la liquidacién realizada por la parte actora, tomando la
informacién de planillas y desprendibles de pago entre el 17 de septiembre de 2006
hasta 30 de junio de 2016 genero un valor total de capital indexade de $

55.599.890, que se discrimina de fa siguiente manera (folios 125 a 130 del plenario):

| Horas extras diurnas (750 por mes). | - $ 46815752
U ——— —_— _ -
Reliquidacion de cesantias | 4.322.499

(\\(‘\
O

?r;.dexacién (aﬁchulo Wﬁgﬁdel C_C_A-.) o 44?1639

| GRAN TOTAL CAPITAL INDEXADO 55599 890

9. En el expediente a folios 122 a 124, obra cuadro explicativo de como laboré el actor
los turnos en el mes y como se registran los recargos del 35%, 200% y 235% y como
se reflejan dichos turnos en las planilles del 35%, 200% y 235%. EL CUAL NO FUE
CONSULTADO PARA REALIZAR UN ANALISIS Y COMPARACION DF LA
LIQUIDACION PRESENTADA POR LA PARTE ACTORA para entrar a daterminar
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de manera fehaciente si en dicha cifra se da real cumplimiento a la sentencia oo jeto

de recaudo.

10.En el punto c del folio 14 respecto ¢ la tasa de interés moratorio se desconoce de
plano lo dispuesto en la sentencia de recaudo sobre la aplicacion del articulo 177 del
C.C.A. como en reiterada jurisprudercia del H. Consejo de Estado de las Secciones
Segunda y Tercera respecto al articulo 308 del CPACA, las cuales se transcriben

parcialmente en el numeral siguiente, ya que en dicho ararte reza:

" ¢) Tasa de interés moratorio. La tasa aplicable serd la del DTF por
los primeros 10 meses  contfedos a partir de la ejecutoria de la
sentencia y posteriormente sera 15 veces el injerés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera, tal y como lo
prevé el articulo 195 del CP A.C A., pues el pericdo de causacion de los
intereses moratorios dentro del proceso accecié en su totalidad

durante la vigencia de la Ley 1437 de 2011".

11 En la providencia atacada se desconoce de plano la clara jurisprudencia de casos
andlogos, que se transcribe a continuacidén: A) Senteacia del . Consejo de Estado
Seccidn Segunda Subseccidn B de fecha 28 de junio de 2018 cor ponencia de la H.
Consejera Doctora SANDRA LISSETT IBARRA VELEZ, expediente 25000-23-42-
000-2014-03440-01 No. Interno: 4313-2017 Actora: 4na Gloria Hernandez Barbosa
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuctones

Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP- Asunto: Apelacidn de le szntencia de
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excepcicnes. Ordend seguir adelante la ejecucién. Confirma decision que ordend
seguir adelante con la ejecucién, dondz respecto al fema de intereses moratorios,

€n sus apartes pertinentes reza:

“lLLos Intereses moratorios en las sentencias contra entidades publicas

FI articulo 177 del Cédigo de lo Contenciose Administrativo, en su quinto inciso
establecio:

(..) ARTICULO 177 EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES
PUBLICAS.

(...)

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales y moratorios.”

Atiora bien, el articulo 1€ de ia ley 446 de 1998 dispuso:

"ARTICULO 16. VALORACION DF ANOS. Deniro de cualquier proceso que se
surta ante la Administracion de Justicia, ie valoracion de darios irrogados a las
personas y a las cosas, afendera Ios principios de reparacion integral y equidsd
y observara los critenos técnicos actuariales.

Sobre este articulo ha dicho la Corte Constitucicnal gue desarrolla el principio de
la responsabilidad patrimonial del Estado que encuentra fundamenlo
censtitucional en los articulos 2°. 58 y 9C de la Carta, y en tal virud. la
administracion tiene el deber de reparar integralmente los dafos antijuridicas
sufridos por los ciudadanos. dentro de lcs cuales entre otros se encuentran los

danos matenales directos, el lucro cesante v las oportunidades perdidas’.
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Por lo tanto en aplicacidén de! articulo 177 del C.C.A. y cel articulo 16 de Ia ley
448 de 1998 se impone que se deban intcresas moraterios a partir de la ejecutoria
de la senteincia condenatoria, asi no 32 haya dispuestc explicitamente en el texto
de la sentencia, pues ‘operan de pleno derecho y el deber de mdemnizar lo
impone la ley’®: una conclusion conlraria seria en perjuicio del accionantz, quien

veria deteriorado el poder adquisitivo de su dinero”.

DEFINICION INTERESES MORATORIOS CCA O CPACA

B.) Seccion Tercera . Consejo de Estado Consejero Porente:  Doctor  Enrique  Gil
Botero

Bogota D.C.. veinte (20} de octubre de dos mil catorce (2014)

Radicacion: 52001-23-31-000-2001-01371-52
Demandante: Lida de. Carmen Suarez y otros
Demandado: Instituto Nacional de Vias- INV AS- y otro
Referencia: Accién de Grupo

‘La Seccidén Tercera, Subseccior: C, difiere de estas conclusiones y considera que
el art. 308 rige plenamente asta situzcion -la del pago de intereses de mora de
sentencias dictadas al amparo del procese que reguia el CCA-, de alli que los
procesos cuya demanda se presentd antes de que entrera en vigencia el CPACA
incorporan el art. 177 del CCA., como norma que regula el pago de infereses, en .
caso de retardo en el pago por darte del condenado; mientras que los precesos
cuya demanda se presenté después de la entrada en vigencia del CPACA
incorporan como norma que re‘gula el pago de intereses, en caso de retardo en 2l
pzgo de la sentencia por parte del condenado, el art. 19, del TPACA. Las razones

que justifican este criterio son 1as siguientes:

“Corte Constitucional. Sentencia C- 965 de 2003,
“Cammarola Antonio en: Berancer Jaramillo Carlos. Derzcho Procesal Administeati-o. Sena: Editora. Séptima {-dicion 2009,
Pdgina 538.

12
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En primer lugar, et art. 308 es categorico en prescribir que TODG el régimen que
contempla el CPACA -incluyz €l paco de intereses d= mora sobre las condenas
impuestas per esta jurisdiccion (ars. 192 v 195)- aptica a Ios procesos iniciados a
partir de su entrada en vigencia: de manera que la tasa de interés de mora que
aplica a las sentencias no pagadas oporlunamente, proferidas en procesos
inictados antes del CPACA -es decir, tramitacios conforme al CCA-, es |a prevista en
el art. 177 del CCA.

Fl espiritu o sentido de la norma de transicién es claro: las disposiciones cel
CPACA —que incluyen la regulacion de los intereses de mora- rigen 0s procesos
nuevos, lo gue comprende a sentencia vy sus efectos; en cambio, las normas del
CCA rigen los procesos anteriores, 10 que también incluye la sentencia y sus
efectos. Por tanto, si el régimen de intereses de mora es diferencial en ambos

estatutos, asi mismo se aplicaran segun la normativa que rigio el proceso.

En segundo figar, no es prudente combinar o mezclar 105 regimenes de intereses
—lo que sucederia cuando el pago de una sentencia dictada en un proceso regido
por el CCA termina cubierta por ia norna de intereses del CPACA-, porque asta
mixtura no hace parte de la filosofia con que el art. 308 separé ias dos
normativas. El tema es mas simple de enfecar, independientemente de los efectos
positivos ¢ negativos que tenga para et deudor que incurre en mora de pagar una
senfencia o una conciliacion: el nuevo codigo rige los procesos -incluida |a
sentencia y sus efectes- cuya demanda se presento en su vigencia, codigo que
mncluye la norma sobre intereses de mora, es decir, la tasa v el tiempo para pagar
~art, 195-; y ei CCA rige los procesos -incluida la sentencia y sus efectos- cuya
demanda se presento antes de la vigencia del CPACA, codigo que incluye la norma

sobire intereses de mora, es dedir, ia tasa y of tiempo para pagar —art. 177-.
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En tercer jugar, el criterio mas imocitante que marca Ia diferencia entre 1a Sala de
Consulta y esta Subseccion de la Seccidn Tercera, consiste en el reconocimiento
que una y ctra hace o nc de la regla especial de transicion procesa que
contempla el art. 308. Mientras |z Salz de Consulta, para desestimar la aplicacion
del art. 308, advierte que el art. 38.2 de ia Ley 153 ce 1887 rige esia
problematica, pese a que regula un asunto contractual rero anade que aplica al
pago de condenas; esta Seccién considera que existiendo norma espacial —el art.

308- es innecesario buscar la soluzion en ias 1egias generales.

En cste sentido, se considera que las reglas previstas en el art, 38 de la Ley 153
no son absolutas, es decir, no rigen indefectiblemente, perque se trata de una ley
rdinaria como cualquiera otra —-sin desconccer la importancia de su contenido-
que bien puede ser excepcionada por el icgislador a través de otra ley, como
sucedio er este caso. Entonces, la posicion de la Sala e Consuita consiste en
creer que por el hecho de que ia Ley 153 disponga lo jque ensefia el art. 38.2
entonces esa regla se aplica siempre, corno si sobre la misma materia una ley

posterior y/o especial ng pudiera dispener lo contrario.

No debe olvidarse que la Ley 153 e5 una Ley; no una norna constittcional ante la
q Y )

cual deban rendirse las demas leyes, como para creer que lo que disponca no

pueda luego contrariarlo otra ley. Esto no se comparte, porque si el legisiador
quisiera variar alguna de as reglas que contiene, de menera genecral o para un

sector concreto, ie bastaria hacerlo, como efectivamente io hizc el CPACA con la

S ATt 38 En todo contrato se entenderan incor poradas las leves vigetes al liempo de su celebracton.
“linceptaanse de esta disposicidn:
"1 Las leyes concernientes al modo de reclamar en juicio fos derechos que restiliaren del contrato, v

Y2 Las que sefalan penas para el caso de infracoidn de 1o estipuiados la cual infraccion sera castigada con arregio a la

ley bajo la cual se ubizre comelido.”
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transicion procesal que cred, y de hecho comprendid muchos temas, entre ellos

modifico el sentido que ofrece el art. 40 citado antes.

En conclusion, el art. 308 del CPACA revia aste tema, y conforme a él se debe

resolver la cuestion. En ios términas expresados, Sata concluye que:

i) Los procesos cuya demanda se presento anfes de le vigencia del CPACA y
cuya sentencia también se dictd antes, causan intereses de mora, en caso
de retardo en el pago, conforme ai art. 177 del CCA, de manera que la
entrada en vigencia del CPACA no altera esta circunstancia, por disposicion
del art. 308.

i) Los procesos cuya demanda se presentd antes de fa vigencia del CPACA y
cuya sentencia se dicta despues, causan intereses de mara, en caso de
retardo en el pago, conforme al art. 177 del CCA, y la entrada en vigencia
del CPACA no altera esta circunstancia, par disposicion expresa del art. 308

de este.

i) Los procesos cuya demanda s2 presentd en vigencia del CPACA, y desde
luego la sentencia se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora

conforme al art. 195 del CPACA”.

12 Es pertinente manifestar de manera comedida al Despacho, que en los procesos
ejecutivos respecto al momento procesal oportuno para la liquidacién de las
pretensiones es ol momento de quedar en firme la sentencia de primera instancia,
conforme con la clara jurisprudencia del H. Consejo de Estado en concreto en la

providencia proferida el 6 de cgosto de 2015, con ponencia de la H. Consejera
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Doctora SANDRA LISETT IBARRA VELEZ. dentro del proceso ejecutivo No
130012331000 200800669 02 (0£63 - 2014) ACTOR: TUAN ALFONSO FIERRO

MANRIQUE C/. CAJA DE RETIRO DF LAS FUFRZAS MILITARES, donde en sus

apartes pertinentes reza:

‘En este orden no es de recibo que el Tribural Adminisiraiivo de Bolivar,

previamente a librar el mandamienio ejecutivo, hubiese ordenado iiquidar

la condena impuesta a la Caja de Retiro de las Fusrzas Militares a través .
de las sentencias de 28 de enero de 2004 y 6 de mayo del mismo ano que
reconocieron la prima de actualizacion al ejecutante, pues, actuar de esa
manera desconoce el debido proceso y cl derecho de defensa gue le
asiste a las partes, ya que dentrc del tramite del proceso ejecutivo se
sefalan unas etapas para el efocto, esto es, Fara la liguidacion del

crédito

Fri efecto. el articulo 446 del Codige General d3! Proceso cenala las
oportunidades que tiencn las paries y el juez para la liquidacion del

crédito, asi:

‘Aricuio 446 Para la liquidacion del crédte y las costas, s€ observaran las siguientes

reglas

1. Elecutoriado €] a0 que orgere secun adelante la € ecucion, ¢ notificada la

sertencia gue resuelva sobre las sxcepciones siempre que no sean iotalmente

favorable al ejecutado. cualjuiera d= iss pares peara presentar la hgd.cacion del

crédito cor especificacén dal canita; y de los riereses causados tasta la facha de su
preseniacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda raciona d2 aquel v estos,
¢e acuerdo con lo dispuesio en el mandamiento ejecutivo, acjuntando los documentos

aue a sustenten, sifuza-en necesarios.

)
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2. De la ligucacion presenteda se dara traslado a la otra garie en la forma prevista en

fres (3) dizs, dentro del cual sélo pedrd formular

ob.eciones refativas al estado de cugnia. parn cuye travuite denera acompanfar, so pena

de rechazd una liguidacion alternstiva =i la qLe se prec sen .Cs efrores puntuales que

e atrbuyen a la liquidacion chjstada

3. Vencido 2 hasiacg. el ez geciding si aprugba ¢ egifics la ligaiczcion por auto que

solo serd apelable cuando resuelva ana abjazién o altera de oficic la cuenta respectiva,
El recurso, cue se tramitara en el efeclo diferido, no mpedra efectuar &l remate de

bienes. ni lz entrega de dineros al ejecutante er la parte gue 1o es ob eto de ane acion.

4. De la misra manera s2 procedera cuance se trate de actual zar fa liquidacion en los
casos previsios en fa ley, para lo cual se tomara como base la | quidacion que este en

fitie

Paragrafo. El Conseio Supettor de la Judicawra implementarg 105 mecanismos
necesarnos para apovar a los juzces en o rzacionado con la liquidacion de créditos’

{Se subrayc)

La norma senala las oportunidades procesales a efectos de fiquidar los
créditos, lo cual puede hacer cualquiera de las partes; y el juez previo el
correspondiente traslado, decidira si aprueba o modifica la liquidacion,
pero este trdmite no puede llevarse a cabo antes de que se surtan los

pasos gue la ley ha prevista para el proceso ejecutivo.

En el caso sup examine, al corfrontar la actuacién del Tribunal
Administrativo de Bolivar cen el ariculo 430 agel Codigo General de
Proceso, se observa que aquéila es contrana al mandato de la norma toda
vez gue no era procedente librar mandamiento ejecutivo por suma distinta
a la pedida en la demanda por cuanto el articulo 430 mencionado, impone
al juez del deber de proferirlo cuando la demanda es accempariada del
documento que preste mérnto gjecutivo ordenando al demandado que

cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere procedenrte o en la que
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aquél considere legal. For tanto. en la oportunidad para librar el
mandamiento de pago no se puede efectuar la liquidacion de fa cendena y
luege librar el mandamiento ejecutivo porque pars ese efecto, la ley ha
previsto las etapas que tienen las partes para liquidar el crédito que no

son otras que las previstas en el articulo 446 d3 Codigo General de!

Proceso”.

PETICION:

Con lo expuesto en precedencia de manera respetuosa me permito solicitar al H. Consejero
Ponente a quien corresponda por reparto conocer del recurso de alzada, se sirva enmendar
los aspecfos. erroneos de la providencia donde se desconoce e plano lo ordenado por el H.
Consejo de Estado respecto a la modificacién de la seniencia de segunda instancia,
conforme con lo transcrito en el numeral 1 del presente memorial donde se transcribe la
parte reselutiva de la sentencia de primera y sequnda instacia, en segunda instancia se
ordena reconocer horas extras diurnas, reliquidacién de primas y cesantias y el
reconocimiento de intereses conforme con el articulo 177 del C.CA., pero en la providencia
de mandamiento de pago parcial se desconoce la realidad de lus horas laboradas mes a mes
por el ejecutante que aparecen en la liquidacién allegada a folios 125 a 130 y el
reconocimiento de los intereses moratorios conforme con el articulo 177 del C.C.A., en
concordancia con el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, dands alcance de manera errénea
por el H. Tribunal respecto a los intereses moratorios conforme con el articulo 195 de la
Ley 1437 de 2011, aplicando DTF los primeros 10 meses, desconociendo de plano la clara
Jurisprudencia de las Secciones Segunda y Tercera del H. Consejo de Estado respecto a

este tema en las sentencias del sistema escritural, siendo la sentencia dz la Seccién

I8
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Tercera una accién de grupo con los consiguientes efectos erga ommes, transcritos

parcialmente en el numeral 11 del presente escrito

También se solicita de manera respetuosa por motivos de economia procesal tener en
cuenta que en casos andlogos, existe clara jurisprudencia del H Consejo de Estado sobre
la procedencia de liquidacién de los procesos ejecutivos conforme con lo expuesto en el
expediente No 130012331000 200800669 02 (0663 - 2014) ACTOR: JUAN
ALFONSO FIERRO MANRIQUE ¢/. CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en la providencia del 6 de agosto de 2015 franscrita parcialmente en el
humeral 12 del memorial, o sea que la liquidacién del crédito es el paso final del proceso

ejecutivo.
Ruego al H. Consejero Panente, quien conozca del presente recurso acceder a mi peticién.

Cordialmente,

\\> s u\J\'\N\ \\\ P

JAIRO SARMIEM'EO_MARR

= —%91 989 de Bogom s
TP 62 110 £SJ \

19



