TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

Seccion Segunda —~ Subseccién “C”
Calle 24 No. 53-28, Of 1-11, Torre C, Bogota, D.C.
Teléfono: 4233390 Fax 8167

TRASLADO EXCEPCIONES

Bogota, D.C., 02/06/2021

EXPEDIENTE : 250002342000201403835 00

DEMANDANTE : RAFAEL ENRIQUE CASTILLO GRAU Y OTROS

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MAGISTRADO : CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL

La suscrita OFICIAL MAYOR, con funciones de SECRETARIA, en uso de
las facultades otorgadas en el Articulo 175, paragrafo 2 del C.PA.CA. vy
vencido el término para contestar demanda, otorgado en e! Articulo 199 del
C.P.A.C.A, modificado por el Articulo 612 del C.G.P., procede a:

Correr TRASLADO EXCEPCIONES, por el términc de TRES (3)

DIAS habiles, de conformidad con el articulo 110 del C.G.P., este término
empezara a correr a partir del dia siguiente de esta fijacion.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA
SUBSECCION C - M.P. Dr. CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL
E. S. D.

RADICADO: 250002342000201403835

DEMANDANTE: RAFAEL ENRIQUE CASTILLO GRAU Y OTROS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ASUNTO: EXCEPCIONES DE MERITO

PROCESO: EJECUTIVO ADMINISTRATIVO

ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en
nombre y representacién de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,
. entidad publica del orden nacional, con domicilio en la ciudad de Bogot4, de conformidad
- con el poder general otorgado por el doctor CARLOS EDUARDO UMANA LIZARAZO,
identificado con cédula de ciudadania nimero 74.281.101, en calidad de Director Juridico y
Apoderado Judicial de la Entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con
personeria juridica, autonomia, administrativa y patrimonio independiente, de acuerdo con
lo indicado en el articulo 156 de la Ley 1151 de 2007, persona juridica de derecho publico
identificada con el NIT 900.373.913-4, por medio del presente escrito procedo a proponer
EXCEPCIONES DE MERITO respecto de las pretensiones formuladas por la parte
demandante, estando dentro del término legal para ello, de conformidad con Io reglado por

el articulo octavo del Decreto 806 de 2020, con fundamento en lo siguiente:

i A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
Me opongo a todas y cada una de las pretensiones perseguidas por la parte ejecutante,
como quiera que se cumplio estrictamente el fallo proferido por el Juzgado cuarenta y tres
Administrativo del Circuito de Bogota el 02 de septiembre de 2008 y el proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 26 de marzo de 2009.
Il. A LOS HECHOS

Frente a los hechos de la accién ejecutiva me manifiesto de la siguiente manera:

AL HECHO 1: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 2: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 3: No me consta, al no ser una reclamacién hecha ante mi representada, se debe
probar en el transcurso del presente proceso.
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AL HECHO 4: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 5: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 6: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 7: No es cierto, pues de conformidad con los documentos y resoluciones que
reposan en el expediente administrativo, se indico a la parte ejecutante que los valores a
cancelar se realizarian en un dnico pago, el cual ya fue realizado.

AL HECHO 8: Es cierto en cuanto a la respuesta dada por mi representada mediante
radicado UGPP No. 201220210877821, al radicado No. 20125141963832, frente a las
operaciones aritméticas, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

Al HECHO 9: Es cierto, me atengo al contenido literal de los documentos y actos
administrativos que reposan en el expediente administrativo.

AL HECHO 10: No es un hecho, es una apreciacién subjetiva realizada por la parte
demandante, la cual debe ser resuelta en el presente proceso, sin embargo se debe aclara
que de conformidad con los documentos y resoluciones que reposan en el expediente
administrativo, se indicd a la parte ejecutante que los valores a cancelar se realizarian en un
Unico pago, el cual ya fue realizado.

AL HECHO 11: No es cierto, pues de conformidad con los documentos y resoluciones que
reposan en el expediente administrativo, se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en las
sentencias proferidas por el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca y el
Honorable Consejo de Estado.

AL HECHO 12: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva realizada por la parte
demandante, la cual debe ser resuelta en el presente proceso, sin embargo, no es cierto,
pues de conformidad con los documentos y resoluciones que reposan en el expediente
administrativo, se dio cabal cumplimiento a lo ordenado en las sentencias proferidas por el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca y el Honorable Consejo de Estado.

AL HECHO 13: No es un hecho, es una referencia normativa que realiza la parte
demandante.

AL HECHO 14: No es un hecho, es un desarrollo normativo realizado por la parte
demandante.

AL HECHO 15: No es un hecho, es un desarrollo normativo realizado por la parte
demandante.
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1. EXCEPCIONES DE MERITO

o PAGO

Respecto de las pretensiones de la demanda, en primer |ugar, se debe traer a colacién la
resolucion UGM 022764 del 20 de diciembre de 2011, por la cual se reliquida post - mortem
una pensién de jubilacién de vejez en cumplimiento a un fallo proferido por el Consejo de
Estado, sala de lo contencioso administrativo, en la cual se ordend “efectuar por el area de
nomina las operaciones aritméticas a que haya lugar en cumplimiento de lo ordenado en el
articulo 176, 177 y 178 del CCA. ..."

Es asi, como mediante comunicado con radicado UGPP No 20122051087821, mi
representada informa a la parte ejecutante que ya se procedié con el pago Unico a favor de
los beneficiarios: Rafael Enrique Castillo Grau, Pedro Alfonso Castillo Grau, German de Jests
Castillo Grau, Alvaro José Castillo Grau, Rodolfo Hernan Castillo Grau, Eugenia de la
concepcion Castillo Grau y Marina Del Rosario Castillo de Angel.

Debe prosperar la presente excepcién, en consideracidn a que de conformidad con
documentales que reposan en el expediente y afirmaciones realizadas por la parte
demandante en su escrito de demanda, ya se realizd el pago con el cual se dio cabal
cumplimiento a las ordenes dadas en la sentencia proferida por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y el Honorable Consejo de Estado, no siendo procedente
cancelar ningdn valor adicional al ya reconocido por mi representada.

Por todo lo anterior, solicito respetuosamente se disponga la terminacién del proceso,
absolviendo a mi representada de las pretensiones de la demanda.

' o INEXISTENCIA DE LA CAUSACION DE OTROS INTERESES

En cuanto al cobro de intereses moratorios debe advertirse que el proceso de liquidacion
de la Caja Nacional de Prevision Social E.I.C.E — CAJANAL, inicié mediante Decreto 2196 del
12 junio de 2009, el cual no culmind si no hasta el 12 de junio del afio 2013, es decir, la
gestion para el cumplimiento de la obligacién pretendida se dio en vigencia del tramite de
liguidacion forzosa de la entidad.

De igual modo, es claro que no se dio lugar a la causacidn de intereses, en atencién a que
la entidad encargada de ejecutar el fallo se encontraba incursa en un proceso forzoso de
liquidacion, para lo cual es pertinente traer a colacién lo manifestado por el Consejo de
Estado en providencia dictada dentro del radicado 25000-23-27-000-2003-00369-
01(15002), por el C.P. JUAN ANGEL PALACIOS HINCAPIE, en donde se manifestd que:

“(...) A partir de la toma de posesion para liguidar, las obligaciones a plazo se hacen
exigibles (articulo 117 Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero) y como el deudor
queda impedido para cumplir con el pago de las deudas a su cargo, la satisfaccion de
éstas sblo serd posible cuando se agoten los trdmites previstos en el Fstatuto Orgdnico
del Sistema Financiero y en el Decreto 2418 de 1999. Estos trdmites no dependen de la
voluntad del intervenido sino de la ley v bajo la direccién del funcionario liquidador
designado, quien asume la calidad de administrador de los bienes de la entidad que
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debe cumplir su gestion dentro de los limites legales (articulo 295 Estatuto Orgdénico
del Sistema Financiero). (...)

() En efecto, el no pago de una obligacién tributaria motivada por el proceso
liquidatorio de la Caja Agraria, es un acto de autoridad ejercido por funcionario piblico
y configura una causal de fuerza que contrario a lo afirmado por la DIAN
inhabilita, a partir de su ocurrencia, la liquidacién de intereses moratorios, al
compensar el crédito fiscal a favor de la demandante con las obligaciones tributarias
por concepto de impuesto de renta, ventas y retencién en la fuente.

En tal virtud, Ia Sala confirmara la decisién de primera instancia en cuanto asi
lo reconoce y declara que la actora no esta obligada a cancelar intereses de
mora desde la orden de disolucion y liquidacién dada por el Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, y ordena la devolucion de $ 545.962.000, junto con
los intereses de mora que se generen desde el mes siguiente a la fecha de la solicitud.

(..)" Negrilla fuera de original.

El Consejo de Estado, ha sido claro al establecer que una vez iniciado el proceso de
liquidacién, no resulta aplicable el reconocimiento de intereses moratorios analizando
especificamente aspectos de prestaciones sociales, a saber:

“No obstante lo anterior, la Sala estima que los intereses_moratorios no_se
generan en tratandose de entidades que se encuentran en proceso de liquidacién ‘
obligatoria, por las razones que se exponen a continuacién: Como es bien
sabido, ese tipo de procedimientos busca garantizar en forma ordenada el
cumplimiento_de las obligaciones insolutas a cargo de_la entidad a liquidar,
para lo cual se acude a la enajenacion de sus bienes y a la realizacién de sus
activos. £n ese orden de ideas, el proceso liquidatorio empieza con la expedicién del
acto que dispone la apertura del proceso de liquidacién y el emplazamiento de quienes
por su condicion de acreedores crean tener derecho a comparecer en el proceso para
hacer valer sus acreencias. Paralelamente, se procede a la elaboracién del inventario
de activos existentes.

Una vez los acreedores se han hecho presentes en el proceso liguidatorio allegando al
mismo la prueba sumaria de sus acreencias, se realiza la calificacién y graduacién de
{as mismas, lo cual bien puede conducir a su reconocimiento o a su rechazo, En este
contexto, la providencia a través de la cual se realiza la graduacién y calificacion de
los créditos, es el acto que viene a precisar las obligaciones a satisfacer, de acuerdo con
ta prelacion de créditos establecida por el ordenamiento furidico.

En la prdctica, la iniciacion de los procedimientos de liquidacion obligatoria,
produce, como ya se menciond, la cesacién inmediata de todas las operaciones

relacionadas con la ejecucion del objeto social,_lo cual obedece a la necesidad
de realizar un_corte de cuentas a partir del cual se desarrolla todo el

procedimiento. La cesacién de actividades en mencién debe venir aparejada con la
congelacion de las respectivas acreencias y la no generacion de intereses corrientes ni
moratorios a partir de ese momento, pues de no ser ello asi resultaria imposible
determinar y precisar el monto cierto de los pasivos a cubrir con el producto de los
activos que forman parte de la masa de la liquidacion.
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Pemandado: SEGURES
LI WER‘EA& q.4 &rl
LIQWIDACION

Sentencia 1411072004,

Expediente 25000-23-27-(H0-
200)-2277-01013%25)
Demandante: BANCD SELFIN
SA. BN LIQUIDACISN
Demandado: $1AN.

Sentencia FRJOTI2007,
Expediente  25D00-23-27-000-
2003-00369-01{15002)
Demandante: CAMA DE,CREDITO
AGRARIO INDUSTHIAL ¥ MINERD
Demandado: DA

et o A et + e i B b 65 o b o e s b s e+ i o - pama s v At mvan s A U S

Forzona, olroisnstanoy “de Roerza mayor gue gesvirtda 2 situaclon
appraats ge gmora, por o gue no hey kaxer 8 & sanciin
repratong pretendida porfa acbora con fundamiento en ¢ articuio
&34 ol Foratuto Fribtaeie”, en virtud deét arg, 19 de ia Ley 95 de

B0 e
“ta swuackdn  de  intervencddn ge fa socedad no puede
censiérarse configurativa de Jncumplinuantd, pa gque en este
aventa ef np pago oportune de 13 obhgacidn dethda iene una
causa fepdl derivads Gel proceso admbirugtrativo ge quaiagion
forsosa, circunstantla oe fuerza moyos gue Jesvirtis la
sftLacion aparente de morg, ya que esta s define  segdn la
doctring y fa Jurispruttenciy, camp Tel retrasu, conlnaric @
deracho, te s prestacibn por una causa impuiahle a agusd™ e

“of no pain g2 Ins abigscinnes tnbulanas tiene una causa feqal,
derivada o procese admindstrative de Houdacion forzosa, ia
cual emtina e Sats covao fuerra mayor, conforme 8 lo grevisto
ar ef articio £ de la Ley 95 de 1980, gue fa define como aquel
DTimprevista a gue o us posibla resistin, como un naufragio, un
terremota, & soresemiento de eremnigos, os autos (sic) de

| autondad efercidos por wn funcionario pabifico”™.
i

Seqiin el criterio expresado por el recurrente, la no generacién de intereses se
explica por cuanto los actos de autoridad ejercidos por funcionarios piblicos,

mediante los cuales se ordena la liquidacion obliqgatoria, se erigen en una fuerza

mayor._en hechos imprevistos a los cuales ho es posible resistir._en cuanto

determinan la imposibilidad de cumplir con el pago de las acreencias a cargo

de la deudora, pues la satisfaccién de estas solo puede adelantarse agotando los
trdmites previstos para el proceso de liquidacién, situacién que, segtin su criterio,
encuadra en lo dispuesto por el articulo 1616 inciso sequndo del Cédigo Civil, en donde
se prescribe de manera categérica que "la mora producida por fuerza mayor o caso
fortuito, no da lugar a indemnizacién de perjuicios”. No obstante lo anterior, la Sala
considera que la no generacién de intereses corrientes y moratorios no obedece
propiamente a que la orden de adelantar el proceso de liquidacién constituya en si
misma una causa de fuerza mayor, sino a gue la normativa examinada asi lo impone
en aras de poder aseqgurar la satisfaccion efectiva de las acreencias existentes a la fecha
en que se ordene la liquidacion. .

() (negrilla y subrayado por fuera del texto original)

De igual forma, son enteramente aplicables al asunto fas siguientes providencias:

Identificacién

Ratio decidendi

Sentencia 15/02/85%.
Expediente 8872,

C. P. Carmalo Martinez Conn
Demandante: AVIOPARTES
BUITRAGO v CIA LTDA ¥ OTRA
Dermandado:

"El acto cdemandado, ospecialmente 1a Resaiucion 4513 ge 12 de
agosto og 1981, invaca come fundamenta degal de la negativa a
ordonar &l pago de fntereses moratorias, =f articuio B22 del
Cddgpe de Comerclo, conforme al cual los principios que
gabunvian le  formacisn de fos actos y  contralos y Jas
cbligaciones de dorocho civil, sus efecros, interpretacidn, modo
de extrnrwirse, snularse o escndirse, serdn aplicabfes o fas
cbhgaciones y negocios jurfcicos mercantiles, 4 rmenos gue fa fey
estabierch 2tra COsd, de suerle Que Como segdn la loy civil-
aFrticuio 19 oe kr Ley 95 do 1890, constitiye fuerzd mayor, 'fos
actos e awlenidad @fardidos  por funcionarries publicos', y
senforme @ ncisa 2 dal ariicuio L1616 del Coarpo Civil, ‘ta_mora
Leaducitds por. fUerza mayor 0 _Caso  foctuita,  go d3 lugar o
inclemRizacion  de  pgeriuicios’. se concluye que & toma de
POSesidn g s nadberes y de la adminsiracion ge una ompresa
gor parte de (a Superriendancld Bancarid, constituye fuerza
mayor, i que 0 geners irlereses de mord 8 cargo de la
persoia mlervernnds confarme 1o adeckyca el citado wcisa 2° del
articulty 1616 del Codgo Civif™.

Sentencia t 25/06/9%.
Expaodiente 0425,

C.P. Daniel Manrigua
Demandante: D.1.A.0N.

Tk SHtuacidn  de anlervanrion  de o soviedad no  puede
considgrarse configurdtive de 1acumpliriients, ya que en este
evenrn e no page opartunt ge ta QDHGSCIOn dobida tiene una

cousa degul derivada el proceso admwlistralive do liquidacidn
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Identificacion

Ratic decid andi

Sentencia 3/09/2004
Expediente ($040)
.9, RAFAEL E
LAFCNT BIANETH
Domandante:  [HTLRCONEXION
ELECTRICA 5.4. E.5.9
bemandado: ELECTRIFICADDRA
DE  SUCHE $A. ES.P. EN
LIQUIDATION

QETAY DE

B Estatute Drgdrico oel Sisterva Finsnolers v of Deoreta 2418 de
caplicabsle por remision expread de a Ley 142 de 1999, imponen
#l cems dé grusacion de ydereses dd mora, "Ue mods que
segaciin de fnteresas no sp debe & qud 13 g de posesidn
sopstitnye terza mapor, o} tenor del articuio 1616 det C.C,
Aurme B aduce ¢ a Que y 13 parte Jdamihdacs, sine @ que 1a
normative examingds asi I impone on dras o asequrar i
reahzacion  gal  otyeto  primordial gel proceginiento  de
Mqusdacsdn, cual os oo satisfacer las aoeencas existentes en la
Jechs an gue aguéla se LrdSns; v, U& Marry occesena y
svaniudl, compensar fa pdeclids e oe podter sdnusitivo o los
paciuioms par racdn ge la pledics o rentimipihito gue pusdan
SUFir 1a% acrdedores . )

Sentencie 14/02/2013.
Expediente  73001-23-31-000-
205-633187-01.

©EWP. Mans Oaudla Ropas Lasso

| Pemandante:  IRTERCOHEXION
ELECTRICA

Damandado: ELECTRIFICADORA

[IR—— R -

L piprash ‘emm:daﬂa,ﬁg.ﬂra sfwtes  de pnese  de
Imervencitn vy hquidacida Gl que fue sametide por B
Sugerintentenca de Servicios Poblicos Dormciharios, estaba
sometita of Jggumen bgudeleria de f3s entdades Ha3ncieras,
son fundamentn an las facditades atorgadas jar ef articuio 121
e fa tey 142 d=2 199497

e T A ot

CEL TOLIMA S.A

Saentencia 10707714

Expediente 13001-23%-31-000-
| 2004-01258-01

C.P. Marco Antonio Vehila Morano
Cemandante:

¢ COOTRAHOSPITALES LTDA

| Demandado: E.S.E.  HOSPITAL
DE CARTAGEHA

Hao proceda @ recanpeimient) Jé Intereses wmorptorios dentro de
ks proceses de luidacion Forzosa adimnnistrativa, pues  tal
drconsianca conligura  ufd Causy  de  fuerla  mayor que
deegvirita la aparente sitwackén de mors,

e R b e —

Sentencia 16/04/2015.
Expediente (8S00:1-23-31-Q00-
2007-G0734-01,

C.P. Maria Claudia Rojas Lassa
Demandante! SOCIEDAD
RISTRIBUCIONES CLINICAS
LTDA. BISCLINICAL LTDA
Demandada: E.S.E.
.’iRU DENCIO PADILLA

i
H
H
H
H
]
i
5

IOSE

i
H

Es aplicable o caso de ia liguidacién e ta demandada, e
procedimianto de hquitacion forzosa sdmunistrativa de las
entidades financieras, regulado especialmente en el Decreto 663
de 1993, lo Ley 510 da 1999 y el Decreto 2211 de 2004.

Seccion Quinta:

Identificacién

Ratio_ decidendi

Sentencia 8/03/2018
Expediente 25000-23%-24-000-
2007-00416-M

C.P, Carlos Enrique Moreno Rubio
Demandante: Clinica Ceginob
Lida

Demandado: Cajanal 5.A, E.P.S5.
en Liguidacidn

1
)

'@ alencién a fz prohibicidn dea iniciar nievas actividades en
desarrollo de su objelo socialG, Cajanal no podia recanocer
imereses moratorios a partir dof 30 de diciembee de 2004
respecly de fas reclamaciones radicadas contra dicha enlidad,
por o gue en caso de presentarse Ssltas deblan ser rechazadas,
al lgua! gue I3s reclamaciones por desvalorizacidn monetaria
causadas o postenoridad a dicha facka, como en efecto
acpntacit con lzs Resoluciones GROI797 y Q00Z55 de 2007,
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Esta posicién, no solamente ha sido defendida por el Consejo de Estado, sino que también
ha sido desarrollada por las autoridades competentes en materia de liquidacion de
entidades, tanto el orden Privado como del orden publico.

Al respecto puede visionarse |o dicho por Ia Superintendencia de Sociedades en oficio 220-
016476 del 15 de marzo del 2012, asj:

. e concluye que los intereses CUuyo reconocimiento se
solicita, traténdose de un proceso liquidatario unicamente opera y debe pagarse hastq
el momento de lg apertura del proceso, Luego, ello equivaldria, por asi decir
0 causacion a partir de entonces, en consideracion al momento que vive el ente
Juridico que tiende g Su extincion, por lo cual se predica una causal de fuerza mayor
que impide reconocer. durante el tramite del aludido proceso, la indexacién de |g
obligacién reclamada, lo que si serig Viable respecto de ung émpresa en marcha. (..)"

En idéntico sentido se ha manifestado |3 Superintendencia Financiera de Colombia en
Concepto No. 96006143-2 diciembre 27 de 1996, quien, a SU vez, expresd:

() Constituye fuerza mayor, ‘los actos de autoridad ejercidos por funcionarios
publicos’, y conforme al inciso 2° del articulo 16 16 del Cédigo Civil, 'la mora producida
por fuerza mayor o caso fortuito, no da lugar a indemnizacién de perjuicios’, se
concluye que la tomg de posesion de [os haberes v de [q administracién de una
empresa por parte de (g Superintendencia Bancaria, constituye fuerza mayor, la que
N0 genera intereses de morq a cargo de la persona intervenida conforme lo declarq el
citado inciso 2° del articulo 1616 del Codigo Civil" ()’

Son todas estas manifestaciones que concuerdan con e| planteamiento desarrollado en el
caso de autos, pues |3 Causa del aparente incumplimiento tardio de CAJANAL, se fundo en
el estricto cumplimiento de |as directrices legales, en materia de liquidacion forzosa de
entidades, sin que haya lugar entonces 3 la causacion de intereses moratorios, dado que la
Crisis econdmica en la que se éncontraba, seguida de |3 apertura de su liquidacién forzosa,
configuraron la existencia de una fuerza mayor, en los términos ya mencionados,

PRESCRIPCION

De manera respetuosa solicito al honorable despacho se decrete prescripcion en cualquier
pretension en la que haya operado dicho fenomeno.

COMPENSACION

De conformidad con los Pagos realizados por mij poderdante, de manera respetuosa solicito
compensar tales pagos contra cualquier obligacién que pudiere surgir en beneficio del
demandante

FUNDAMENTOS DE DERECHO

([ Ley 1437 de 2011.

2. Ley 1564 de 2012. |

3 Las demas normas o jurisprudencias que su Seforia considere aplicables al
caso particular.
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. MEDIOS DE PRUEBA

entra su sustento probatorio en la documentacion obrante ya en el

ueden observar los actos administrativos proferidos en su
i como en el expediente

Lo aqui afirmado, encu

expediente, pues alli se p
momento que resolvieron las peticiones del accionante, as

administrativo allegado con el recurso de reposicion.

Adicionalmente, se adjunta el documento descargado de la pagina de la rama judicial siglo

XXI, que da cuenta de la fecha de presentacion de la demanda

VL. ANEXOS

1. Archivo digital, con el expediente administrativo del caso. Clave de Seguridad
para acceso a Antecedentes Administrativos es: 1m2g3n3sugpp.
2 Poder debidamente conferido.

VIi. NOTIFICACIONES

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP en la Av. Calle 26 # 69B- 45 piso 2 - Bogota D.C.

El suscrito en la carrera 7 No. 73 - 55 Piso 8° Bogota. Correo electrénico:
apulidor@ugpp.gov.co o notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Del Sefior Juez,

ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ
C.C. No. 79.325.927 de Bogota
T.P. No. 56.352 del Consejo Superior de la Judicatura
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