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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

Seccidon Segunda — Subseccién “C”
Calle 24 No. 53-28, Of 1-11, Torre C, Bogot4, D.C.
Teléfono: 4233390 Fax 8167

TRASLADO EXCEPCIONES

Bogota, D.C., 27 enero de 2021

EXPEDIENTE : 250002342000201801161 00
DEMANDANTE : SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES
DEMANDADO . FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MAGISTRADO : CONJUEZ SUBSECCION C

La suscrita OFICIAL MAYOR, con funciones de SECRETARIA, en uso
de las facultades otorgadas en el Articulo 175, paragrafo 2 del
C.P.A.C.A.; y vencido el término para contestar demanda, otorgado en el
Articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.,
procede a:

Correr TRASLADO EXCEPCIONES, por el término de TRES (3)

DIAS habiles, de conformidad con el articulo 110 del C.G.P., este
término empezara a correr a partir del dia siguiente de esta fijacion.

R CON_FURCION
V& 2 SECRETARA S




1/12/2020 Correo: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion C Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Outlook

¢

RV: CONTESTACION DEMANDA SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES - RAD- 25000-
23-2000-2018-0116100

Myriam Stella Rozo Rodriguez <myriam.rozo@fiscalia.gov.co>
Mar 24/11/2020 12:38

Para: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion C Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co> :
CC: germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar <germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar>

P

U 6 archivos adjuntos (21 MB) WA

CONTESTACION SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES. pdf; PODER SANDRA PATRICIA RAMIREZ MO T[ES.pd‘f?JF\{les: égogy
otros.pdf; Resolucion y acta Myriam.pdf; ACTOS DEMANDADOS. pdf; EXTRACTO SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES_.pdf;

De: Myriam Stella Rozo Rodriguez

Enviado el: martes, 24 de noviembre de 2020 12:31 p. m.

Para: rmemoriatessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CC: germancontrerashernandez10@yahoco.com.ar

Asunto: RV: CONTESTACION DEMANDA SANDRA PATRICIA RAMIREZ MIONTES - RAD- 25000-23-2000-2018-
0116100

Importancia: Alta

De: Myriam Stella Rozo Rodriguez

Enviado el: martes, 24 de noviembre de 2020 11:25a. m.

Para: rmemorialessecO2sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CC: germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar

Asunto: CONTESTACION DEMANDA SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES - RAD- 25000-23-2000-2018-0116100
Importancia: Alta

Senores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccion Segunda- Sub Seccidn € -Sala Transitoria
Magistrado Carlos Enrique Berrocal

E.S.D.

Asunto: Contestacién demanda

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 25000-23-2000-2018-0116100
Demandante: SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES
Demandado: Fiscalia General de la Nacidén

Buenos dias:

Actuando conforme a poder debidamente otforgado con base en la delegacién conferida
en la Resolucion 0-0303 del 20 de marzo de 2018, expedida por el Fiscal General de |a
Nacién, amablemente y dentro del término, remito_contestacién de la demanda y sus
respectivos anexos asi:

Contestaciéon de la demanda
Poder

Anexos del Poder
Antecedentes Administrativos

Nota: Con este correo se envia copia de la contestacion de la demanda y anexos dll
apoderado de la demandante en cumplimiento de lo ordenado en el Decreto 806 de 2




distribucién, copia o toma cualquier accidn basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo cualqu‘ler
anexo) contiene informacion confidencial y se encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser
utilizada por la persona o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o
por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusion,
distribucidn, copia o toma cualquier accién basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.



FISCALIA

2018-0116100
JL 42646
Pigina 1 de 7

Bogota D.C.

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccidn Segunda- Sub Seccién C -Sala Transitoria
Magistrado Carlos Enrique Berrocal

E.S.D.

Asunto: Contestacién demanda

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 25000-23-20060-2018-0116100
Demandante: SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES
Demandado: Fiscalia General de la Nacién

MYRIAM STELLA ROZO RODRiGUEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogotd D.C, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 51.961.601 expedida en
Bogota pottadora de la Tarjeta Profesional No. 160.048 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando conforme a poder debidamente otorgado con base en la
delegacion conferida en la Resolucién 0-0303 del 20 de marzo de 2018, expedida por
el Fiscal General de la Nacién, documentos que se adjuntan a la presente con sus
respectivos anexos. Respetuosamente dentro del término legal por medio del presente
escrito procedo a DAR CONTESTACION a la demanda |mpetrada por SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES, en los siguientes términos:

M GWE | OPORTUNIDAD | . [ . ]

Me permito manifestarle Honorable Magistrado que esta demanda la procedo a
contestar dentro del término sefialado en la Ley.

€ALGAPFIULD O LS RECHDS: |

AL NUMERAL PRIMERO: Es cierto, segun los documentos que se aportan con la
contestacién de la demanda, sin embargo, se aclara que, segln los certificados de
salarios y el extracto de la hoja de vida, la doctora Sandra Patricia Ramirez Montes
laboré en la Fiscalia General de la Nacién hasta el 13 de febrero de 2020.

AL NUERAL SEGUNDO: Es cierto que los Fiscales Delegados ante la Corete Suprema
. de Justicia tienen derecho a la prima especial de servicios, pero se precisa que no es
en articulo 15 de la Ley 4 de 1992, ni en el Decreto 10 de 1993, que reconoce esta
prima a los Fiscales Delegados ante la Corte Suprema, es en los decretos salariales
que afio tras afio expide el Gobierno Nacional que Ios incluye como beneficiarios de
esta prima especial.

AL NUERAL TERCERO: No es un hecho. Es la transcripcién del articulo 15 de la
Ley 4 de 1992.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS % FiISCALIA
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AL NUMERAL CUARTO: Es cierto que en los decretos salariales expedidos por el
Gobierno Nacional afio tras afio, se contempla como beneficiarios de la prima especial
de servicios a los Fiscales Delegados Ante la Corte Suprema de Justicia.

Se aclara que el Decreto 261 de 2000 esta derogado por el articulo 79 de la Ley 938
de 2004.

AL NUMERAL QUINTQ: No es un hecho. Es la transcripcion del articulo primero del
Decreto 10 de 1993.

AL NUMERAL SEXTO: No es un hecho, corresponde a apreciaciones de la
demandante, utilizadas para argumentar las pretensiones de la demanda.

AL NUMERAL SEPTIMO: No es un hecho, corresponde a apreciaciones de la
demandante, utilizadas para argumentar las pretensiones de la demanda.

AL NUMERAL OCTAVO: No es un hecho, corresponde a apreciaciones de la
demandante, utilizadas para argumentar las pretensiones de la demanda.

AL NUMERAL NOVENQO: No es un hecho, corresponde a apreciaciones de la
demandante, utilizadas para argumentar las pretensiones de la demanda.

AL NUMERAL DECIMO: Es cierto, segtin los documentos aportados con la demanda.

AL NUMERAL DECIMO PRIMERO: No es un hecho, corresponde a apreciaciones
de la demandante, utilizadas para argumentar las pretensiones de la demanda.

AL NUMERAL DECIMO SEGUNDO: Es cierto, seglin los documentos aportados con
la demanda.

DE LOS NUMERALES DECIMOQ TERCERO A DECIMO SEPTIMO: No son hechos,
corresponden a apreciaciones del demandante, utilizadas para argumentar las
pretensiones de la demanda.

Respecto a todas y cada una de las enunciadas pretensiones de la demanda,
manifiesto que me opongo a que prosperen en relacién con mi representada la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las siguientes razones:

(i) Cumplimiento del deber legal: La Fiscalia General de la Nacién, ha
liquidado y pagado la asignacion salarial y prestacional de sus servidores,
con estricta sujecién a lo previsto en los Decretos expedidos por el
Gobierno Nacional para cada vigencia fiscal; todos y cada uno de los
Decretos en cuestion adicionalmente estipulan que “Ninguna autoridad
podra establecer o modificar el régimen salarial o prestacional estatuido
por las normas del presente decreto, en concordancia con lo establecido

FISCALIA
NERAL DE LANAGION
“HTE, POR LA GENTE, PARA LA GENTE

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS
Diagonal 22B No0.52-01 BLOQUE C PISO 3, BOGOTA D.C Cédigo Postal 111321
CONMUTADOR: 570 2000 - 414 9000 EXT. 11635
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en el articulo 10° de la Ley 4@ de 1992. Cualquier disposicidn en contrario
carecerd de todo efecto y no creara derechos adquiridos.”

(if) Prescripcidn trienal del derecho reclamado del 17 de septiembre de 2014
hacia atras.

FRENTE AL CAPITULO DE FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO

Honorables Magistrados: Mi representada dio y ha venido dando aplicacién a lo que
en materia salarial y prestacional debe seguirse para los servidores de la Fiscalia
General de la Naci6n, de acuerdo con el régimen adoptado en forma individual, por
una parte; y, por otra, teniendo en cuenta el régimen optado por la doctora SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES. A la Entidad, que represento, no le era, ni le es dado,
entrar a reconocer lo que la ley no concede. Por ello, considero que el cumplimiento
de la ley no estd sujeto a discrecionalidad alguna, dado que el marco de aplicacién
estd determinado en ella misma.

Por tanto, la liquidacién que efectud la Fiscalia General de la Nacidn de los salarios y
prestaciones sociales de la parte actora tuvo fundamento en claras disposiciones
legales, dando aplicacién correcta a estas normas y en ello no ha habido irreqularidad
alguna.

Establece nuestro Codigo Civil en su articulo 27:

"Articulo 27: Cuando el sentido de la ley es claro, no se desatenders su tenor
literal a pretexto de consultar su espiritu.

Pero bien se puede, para interpretar una expresion oscura de la ley, recurrir a
su intencion o espiritu, claramente manifestados en ella misma o en la historia
fidedigna de su establecimiento’.

Asi las cosas, no puede predicarse inobservancia del tenor literal de la norma que en
materia salarial y prestacional rigid para la parte actora por parte de la Entidad.

El articulo 15 de la Ley 4 de 1992, establece:

“Articulo  159.- Los magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la
Corte Suprema de Justicia, de la Corte Constitucional, del Consejo de Fstado,
el Procurador General de la Nacion, el Contralor General de la Republica, el
Fiscal General de la Nacion, el Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional
del Estado Civil tendran una prima especial de servicios, sin cardcter salarial,
que sumada a los demds ingresos laborales, igualen a los percibidos en su
totalidad, por los miembros del congreso, sin que en ningtn caso los supere.
El Gobierno podrd fijar la misma prima para los ministros de despacho, los
Generales y Almirantes de la Fuerza Publica. "

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS
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El texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante
Sentencia C-681 de 2003, decision que produce efectos en las cotizaciones y
liquidacion de las pensiones de jubilacién de los Magistrados del Consejo Superior de
la Judicatura, de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo
de Estado, del Procurador General de la Nacion, el Fiscal General de la Nacion, el
Registrador Nacional del Estado Civil y el Defensor del Pueblo. De igual forma la prima
especial de servicios constituira factor de salario solo para la cotizacion y liquidacion
de la pension de jubilacién de acuerdo con las normas nacionales vigentes que regulan
el régimen prestacional de los funcionarios sefalados.”

Con la sentencia C-244 de 2013 la Corte Constitucional decidid “ESTARSE A LO
RESUELTO en la sentencia C-681 de 6 de agosto de 2003 que declaré inexequible la
expresion "sin caracter salarial”, contenida en el articulo 15 de la Ley 4° de 1992, pero
so6lo para efectos de la cotizacion y liquidacion de la pensién de jubilacién.”

El Decreto 10 de 1993 Regula la Prima Especial de Servicios.

"Articulo 1°.- La prima especial de servicios de qué trata el articulo 15 de la
Ley 4a. de 1992, serd igual a la diferencia entre los ingresos laborales totales
anuales recibidos por los miembros del Congreso y los que devenguen los
funcionarios que tienen derecho a ella.

Articulo 2°.- Para establecer la prima especial de servicios prevista en el
presente Decreto, se entiende que los ingresos laborales totales anuales
percibidos por los Miembros del Congreso son los de cardcter permanente,
incluyendo la prima de Navidad.”

Respecto a al caso en estudio y de acuerdo con las normas transcritas se establece:

EXISTE CUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL.

Anualmente para efectos de la inclusion de la prima especial de servicios establecida
en el articulo 15 de la Ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993, la Fiscalia General de
la Nacion solicita al Congreso de la Republica la expedicién de una constancia en la
cual se indique los conceptos de liquidacion salarial de los congresistas y sobre esta
base se efectla la liquidacion de prima especial de servicios para el Fiscal General de
la Nacion, Vicefiscal General y Fiscales Delegados ante la Corte.

La Fiscalia ha venido cumpliendo y pagando mensualmente las sumas fijadas en los
decretos expedidos por el Gobierno Nacional con fundamento en el articulo 15 de la
Ley 4 de 1992 vy para el caso de la Dra. Ramirez Montes, se le cancelaron todos los
emolumentos que debian reconocérsele como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema
de Justicia.

En este orden de ideas se puede establecer que la Entidad le ha dado cabal
cumplimiento a lo ordenado en la normatividad vigente, puesto que la demandante,
como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, recibié de manera mensual
la totalidad de los ingresos laborales anuales de caracter permanente que devengan
los congresistas, es decir sueldo basico, gastos de representacion, prima de
localizacion y vivienda, prima de salud, prima de servicios y prima de navidad. Nétese

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS
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como en la norma no se hace una referencia especial a las cesantias, como si ocurrié
con la prima de navidad. '

Si el legislador excluy6 como factor salarial del magistrado de las Altas Cortes la prima
de servicios, la cesantia no puede liquidarse con ese factor.

No es posible que para efectos de liquidar cesantias inaplicar la horma para incluir
factores salariales que no estan dispuestos en la ley porque se desconoceria lo
planteado en la sentencia C-244 de 2013.

Respecto a la liquidacidn de las cesantias es importante precisar que aunque en
sentencia de mayo de 2009 la Seccion Segunda del Consejo de Estado — Sala de
Conjueces, Actor Nicolas Pajaro Pefiaranda se establecio: “las cesantias son un ingreso
laboral de caracter permanente de los congresistas y que independientemente de su
calidad de prestacién social deben ser incluidas para la determinacidn de ingresos
laborales totales anuales percibidos, por esto en cuanto la Ley no distinguié..”. Dicha
posicién fue revaluada por ia Sala de Consulta y Servicio Civil — Sala de
Conjueces del H. Consejo de Estado, en respuesta del 16 de mayo de 2011,
dirigida al Ministro del Interior y de Justicia, mediante la cual se pronuncié sobre
los elementos que integran la base para calcular la prima especial de servicios delos
Magistrados del Consejo Nacional electoral aclarando y rectificando:

La Sala no comparte las consideraciones de la sentencia de mayo de 2009 de la
Seccidn Segunda del Consejo de Estado — Sala de Conjueces, Actor Nicolds Péjaro
Pefiaranda que estableci6: ™ las cesantias son un ingreso laboral de carécter
permanente de los congresistas y que independientemente de su calidad de prestacion
social deben ser incluidas para la determinacion de ingresos laborales totales anuales
percibidos, (...), pues los ingresos de los miembros del congreso estén definidos en el
Decreto 801 de 1992, y los elementos de la prima especial que por su especialidad
son excepcionales y por lo tanto de interpretacion restrictiva, se encuentran sefialados
en el Decreto 10 de 1993, art. 2 que serian los que establece el Decreto 801 de 1992,
mas la prima de navidad. En otros términos, no podria el intérprete incluir las otras
primas o prestaciones no dispuestas por la ley o el reglamento.

(.)

“Cual es la interpretacion que debe darse a la expresién “los ingresos
laborales totales anuales de caracter permanente devengados por los
Congresistas” para efectos de cancelar la prima especial de servicios (..)

Los ingresos laborales totales anuales de caracter permanente devengados
por los Congresistas incluyen el sueldo basico, los gastos de representacion,
la prima de localizacion y vivienda, la prima de salud y prima semestral.

La prima especial de servicios de que trata la Ley 4 de 1992, debe calculase
con inclusién del auxilio de cesantia que anualmente se ha reconocido a los
Magistrados del Consejo Nacional Electoral.”?

La prima especial de servicios de los Magistrados del Consejo Nacional Electoral debe
calcularse sin inclusién del auxilio de cesantias que anualmente se reconoce a los
Magistrados del Consejo Nacional Electora I(...).(negrilla fuera de texto)

En este estudio se comparten los argumentos expuestos en la respuesta dada por el
H. Consejo de Estado al Ministerio de Interior y de Justicia del 16 de mayo de 2011,

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS b3 FISCALIA
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cuando preciso que los ingresos para los Congresistas estan sefialados taxativamente
en el Decreto 801 de 1992, la prima especial de servicios es de caracter excepcional,
es decir no da lugar a que se incluyan aspectos diferentes a los que el legislador
contempld para su reconocimiento y pago.

Por lo anterior, se tiene que no le asiste razon a la convocante por cuanto los factores
que conforman la prima de servicios estan definidos claramente por la normatividad
legal vigente y que la administracion, por lo tanto, no podria darle una interpretacion
diferente en el sentido de incluirle la prima especial de servicios el auxilio de cesantia
como lo solicita el demandante.

Por tanto, Honorables Magistrados, de conformidad con lo expuesto,
preciso es concluir que las pretensiones planteadas por la actora estan
llamadas a fracasar.

| EXCEPCIONES

1. PRESCRIPCION

Los derechos laborales prescriben dentro de los tres (3) afios siguientes a su existencia
y consolidacién para todos los ciudadanos, es la linea vigente del Consejo de Estado
frente a la figura de la prescripcion.

La prescripcion se encuentra regulada en el Decreto 1848 del 4 de noviembre de 1969,
reglamentario del Decreto 3135 de 26 de diciembre de 1968, por medio del cual se
dispuso la integracién de la Seguridad Social entre el sector privado y publico. El
articulo 102 del Decreto 1848 de 1969, sefiala:

*1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto 3135
de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de
la fecha en que la respectiva obligacién se haya hecho exigible (..)"

Conforme con las disposiciones legales trascritas la prescripcién se empieza a contar
desde el momento en que los derechos se hacen exigibles

En el caso que nos ocupa se produjo la prescripcidn trienal establecida para la
reclamacion de los derechos laborales, plazo que se cuenta desde que la respectiva
obligacidn se haya hecho exigible afio a afio, la Doctora SANDRA PATRICIA RAMIREZ
MONTES, realizé la solicitud el 27 de septiembre de 2017, respecto al derecho que
consideraba tener desde el 4 de mayo de 2011 al 31 de diciembre de 2013 y
del 22 de agosto de 2016 en adelante, por lo tanto los periodos del 27 de
septiembre de 2014 hacia atras estan prescritos.

Es importante tener en cuenta que, segun el extracto de la hoja de vida, la Dra.
Ramirez Montes estuvo vinculada ala Fiscalia General de la Nacién hasta el 13 de
febrero de 2020.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS
Diagonal 22B No0.52-01 BLOQUE C PISO 3, BOGOTA D.C Cdédigo Postal 111321
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2. GENERICA:

Propongo como excepcion la genérica, las que se desprendan de los hechos,
de las pruebas y las normas legales pertinentes.

T PRUEBAS! T

De conformidad con el paragrafo 1°. Del articulo 175 de fa Ley 1437 de 2011 esta
Entidad demandada allega copia de los antecedentes administrativos que dieron
origen a la controversia: :

¢ Actos administrativos demandados
e Extractos hoja de vida
¢ Salarios del afio 2011 a al afic 2020

NOTA: De manera atenta informo que oficio EA- CONJUEZ2020-019 del 9 de
septiembre de 2020, fue contestado el 19 de septiembre de 2020, por Claudia
Patricia Mendoza y el 23 de noviembre de 2020 correo enviado por la suscrita.

Asi mismo, me permito indicarle al Despacho de la manera més respetuosa, que si los
Honorables Magistrados consideran que se debe aportar otros documentos del
demandante en forma inmediata esta defensa estara presta a atender su solicitud.

Acompafio al presente memorial los siguientes:

- Poder para actuar y sus anexos.
- Documentos relacionados en el acapite de pruebas

Las recibiré en la Diagonai 22 B No. 52 - 01, Edificio C Piso 39, Ciudad Salitre, Bogot3,
Direccion Juridica de la Fiscalia General de la Nacion o en la Secretaria del despacho.
Correos para notificaciones judiciales: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co v

myriam.rozo@fiscalia.gov.co

Cordialmente,

MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ

M% ﬁqw&Qo-wQ, .

CC 51.961.601 de Bogota
TP. 160.048 del CSJ

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS
Diagonal 22B No.52-01 BLOQUE C PISO 3, BOGOTA D.C Cédigo Postal 111321
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Honorable Magistrado
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
E.S.D.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES
RADICADO: 2018-01161

SONIA MILENA TORRES CASTANO, domiciliada en la Ciudad de Bogotd,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 30.881.383 de Arjona - Bolivar, en
calidad de Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la Direccién de Asuntos
Juridicos, debidamente designada mediante Oficio 20181500002733 del 04 de abril
de 2018, en los términos de la delegacidn efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL
DE LA NACION, mediante el articulo octavo de la Resolucién N° 0-0303 del 20 de
marzo de 2018, documentos que anexo al presente escrito, atentamente manifiesto
que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctora MYRIAM STELLA ROZO
RODRIGUEZ, abogada en ejercicio, identificada con la C.C. 51.961.601, Tarjeta
Profesional No. 160.048 del C.S.]., para que represente a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, en el proceso de la referencia.

La Doctora MYRIAM STELLA ROZ0O RODRIGUEZ queda investida de las facultades
consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y en especial para,
sustituir, conciliar total o parcialmente, recibir, presentar recursos ordinarios y
extraordinarios y en general para adelantar las diligencias tendientes al cabal
desarrollo del presente mandato.

Solicito respetuosamente se reconozca personeria a la doctora MYRIAM STELLA
ROZO RODRIGUEZ en los términos y para los fines que confiere el presente poder.

El correo institucional del abogado es myriam.rozo@fiscalia.qov.co, el correo
electrénico para notificaciones judiciales, comunicaciones, citaciones, traslados o
cualquier otra actuacién que se realice a través de un mensaje de datos es
iur.notificacionesjudiciales@fiscalia.goy.co

De Usted,

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Coordinadora Unidad de Defensa Juridica
Direccidon de Asuntos Juridicos

Acepto:

MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ
C.C. 51.961.601
T.P 160.048 del C.S.J.

Elabord Rocio Rojas R.-
ID 2144958
14-9-20
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CAPITULO 11
OTRAS DISPOSICIONES

Delegaciones Especiales, Delegar en ¢l Director(a) de Asuntos
dor (=) de la Unidad Defensa Juridica, la facultad de otorgar poder
16n de la Fiscalia General de Ta Nacidn en los procesos judiciales,
es, administrativos en los que se2 parte la Entidad conforme 2 lo
ces0, Ley 1564 de 2012,
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Que de conformidad con lo establecido en ef artfculo 12 de la resolucidn 0-0787
dal 9 de absil de 2014, el Despacho del Fiscal General de 1a Nacién, varifict que ia
doctora SOMIA MILENA TORRES CASTANO, cumple con los requisitos exigidos
para el dasempeno del_ cargo.

Que de acuerdo con el Dacreto Ley 018 de 2014, ef empleo en gl que se nombraa
la doclora’ SONIA MILENA TORRES CASTARQC, perlenace a la planta global del
l-area Administrativa y: sera ubicado en la Direccion Juridica, por necesidades del

! senvicio.

Que.en ments de lo- axpuesto el Fiscal General de la Nacién,

R

RESUELVE

ART!CULO ‘i" Nombrar en prov.smn'mdad en el cargc de PROFESIONAL
EXPERTO en la Direccion Juridica a;la dogtora **SON!A MILENA TORRES

CAS‘:‘A&G gon ceduia de cmdadania No 30 881.383
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E En. Ia ciudad. de Bogota D.C, e! dia-03 de febrero de 2014 se presento en: la. Oﬂcma def
. Personal, la seflora MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ ‘identificada’con cédula de
: ,::frf_oudadama No.51.961,601, .con el fin. de tomar posesmn del cargo de: PROFESIONAL L

CUOUNE VERaITARIO 111, de a3 Oficina Jursdlca nombram)ento efectuado medlante.

'Resolumon No 0 4492 del 20 d° dloembre de 2013 T ; S

\_umphdoQ todos los requ151tos de- Iey para tomar posesmn se le remblo el JuramentOt g

'conforme alo’ estab]eodo en las normas legales vxgentes comprometrendose a. cumphr

4 -;‘--ﬂelmente los deberes que el cargo Ie 1mpone Igualmente se 1e entero del art;cu[o 60
'f»:s‘;.'.:de la- Ley 190 de 1995 R

Para. €sta posesion se presentd-ja siguiente documentacion: -

i Carta de aceptacron

" " Certificado Antecedentes stophnanos Procuraduna
e ’ _’_Certlfxcado Antecedentes-Fiscales.Contralorfa ™ "
I ‘fCertxﬂcado Antecedentes. COHSE}O Supenor de la Judlcatura
- e Copla Tarjeta-Profesional SR :

,'.._,"-Examen M edlco de Ingreso

;J )L

MYRIAM STELLA ROZO RODRIGUEZ

PoseSIonada
] J..PAR_;A},(‘E‘”OAU A
v - FISEAtia Ginalg
1 P i M &

z‘m';' ;
I /\ \

._<1n,.. ;\c) 32 Ul :
904, (,_ -}i""x':.*




RESOLUCIONNo, & 04772
14 FEB 20w

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de apelacion”

LA SUBDIRECTORA DE TALENTO HUMANO

En uso de las facultades legales v, en especial, de las que confiere el articulo 38 del
Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014 y el numeral 3, arficulo 5°, de la
Resolucién 0-0191 def 23 de enero de 2017, procede a resolver un recurso de
apelacion, previos los siguientes

ANTECEDENTES

El doctor GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, actuando como apoderado de la
servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, identificada con cédula de
ciudadania No.52.008.693 presentd derecho de peticién mediante oficio DAP — No.
201761109837862 del 27 de septiembre de 2017, solicitando se ordene el pago en favor
de su poderdante de los valores adeudados por concepto de diferencia por Prima
Especial de Servicios, con acasién de su desemipefio en el cargo de Fiscal Delegada
ante la Corte Suprema de Justicia.

Igualmente solicita el pago de las diferencias, por los periodos en gue de manera
transitoria ha sido encargada como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia,

En virtud de lo anterior, el Departamento de Administracién de Personal a través del
oficio radicado No. 20173100067291 del 27 de octubre de 2017, dio respuesta al
referido derecho de peticién, serialando, entre otros aspectos, que desde los preludios
de la Sentencia de Unificacién No. 25000-23-25-000-2010-00246-02 del Consejo de
Estado — Sala Plena Contencioso Administrativa — Seccion Segunda, del 18 de mayo
de 2018, Ponente: JORGE IVAN AGUNA ARRIETA {Conjuez) se observa;

“PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS DE MAGISTRADOS DE ALTAS CORTES — Para
s liquidacion debe considerarse el auxilio tfe cesantias/ BONIFICACION POR
COMPENSACION - Para su liquidacion debe incluirse el auxilio do cesantia.
Derecho de igualdad.

Las cesantias percibidas paor los miembros del Congreso de la Repablica han sido
consideradas ingresos laborales anuales permanentes poria jurisprudencia del Conssjo
de £stado en ocasiones antariores, I que tigne plena rozon de ser pues se trata de una
8rogacion que resliza el empleador anuaimente a favor de su trabajador y que sa causa
por cada dla de trabajo dal empleado. De alij que esia corporacion hays conciuido que
el auxilio de cesantias dsbe ser temito en cuenta para reslizar fa liquidacién de fa prima
aspecial de servicios de los funcionarios mencionados en ef articulo 15 de fa Ley 47 de
1982, quienes lienen derecho & percibir una suma equivalente a io gue por todo
conceplto devengan los cangresistas. Habiendo safalado gue ef auxilio de cesantias es
un ingreso laboral percibido de mansra permanente por Ios jueces de mayor jerarquia
de todas las jurisdjcciones, es evidente que resultarla violatorio del principio de igualdad
que surge del articulo 13 de la Constitucidn Politica de Colombia el sefalar que esta
prestacion social carece de tal naturaleza Gnicamente con &l propdsifa de disminuir ia
base de liquidacin de la bonificacién por compensacion te la que son acresdores ivs
funcionarios mencionatios en el articulo 2° del Decreto 810 de 1998. NOTA DE




FlSCALIA

HENERAULDE L RAdR

Pagina No. 2 de la Resolucién N°s 5 4 7 o Por medio de la cual se resuelve
un recurso de apelacién.

RELATORIA; Sobre que el auxilio de cesantia constituye un ingreso anual permenents,
Consejo de Eslado, Ssccion Segunda, Saia de Conjueces, sentencia de & de mayo te
2008, Rad. 2004-05209, M.P., Luis Famando Velandis Rodriguez. De Ia Corte
Constituciongl, Sala Plena, sentencia C-681 de 6 de agosto de 2003, C.P. Ligia Gakvis
Ortiz.”

.

Indicando fo anterior, .que la Prima que perciba como remuneracién mensual, sin
caracter salarial hara parte de la base de cotizacidn al Sistema General de Pensiones
y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, encontrandose que los
parametros contemplados en esa disposicion, se encuentran vigentes, anota ademas,
que no existe decision proferida por organismo competente, en la que se hubiese
declarado que la norma o restriccién en elia descrita, transgrede los ordenamientos
juridicos colombianos.

Asi mismo manifiesta, que la Fiscalia General de la Nacién ha dado cumplimiento a
los mandatos legales propios de la materia, teniendo en cuenta gue la Prima Especial
de Servicios consagrada en el articulo 14 de ia Ley 4° de 1992 no constituye factor
salarial,

Manifiesta ademas, que en cansonarncia con la legislacion actual se puede determinar
sin lugar a equivocos que estos pagos son habituales, pero nunca fueron establecidos
como factores salariales, por lo tanto, no es procedente tenerlos como ingreso base
prestacional y sobre ello no se puede aplicar sino liguidacién tal como lo hace la
Entidad y como aparece liquidado en la planilia de devengados y deducciones de la
funcionaria.

Concluyendo, que los pagos que hasta la fecha ha realizado la institucién por concepto
de Prima Especial de Servicios, se han ajustado y han respetado los lineamiantos
trazados por la Ley y las normas reglamentarias tal y como se puede observar en cada
una de las certificaciones de devengados y descuentos. Manifestando que las
pretensiones impetradas se resueiven negativamente.

EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la dec:smn adoptada por el Departamento de Administracion de
Personal, el doctor GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, actuanda como
apoderado de la servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, mediante escrito
con radicado DAP- No. 20176111148282 del 8 de noviembre de 2017, interpuso
recurso de apelacion, contra la respuesta brindada.

El Departamento de Administracion de Personal mediante Auto N° 164-2017 del 22
de diciembre de 2017, concedi6 el recurso de apelaciéon ante fa Subdireccion de
Talento Humano, el cual fue remitido a través del oficio radicado N° 20173100080591
del 27 de diciembra de 2017.

N
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ARGUMENTOS DEL REGURSO

El apoderado en el oficio de sustentacién del recurso, sefald que en ningdin momento
se esta solicitando que dicha Prima Especial de Servicios sea tomada como factor de
salario, lo que se estéd solicitando es la correcta liquidacion de la misma, pues el
Consejo de Estado ya determind que para su respectiva liquidacion se debe incluir el
auxilio de cesantia que percibe el Congresista, factor que hasta la fecha no se ha
tenido en cuenta, situacién que genera unas difzrencias que se adeudan a la Doctora
RAMIREZ MONTES.

Indica ademas, que como ya se manifesté en la peticion inicial, la Jurisdiccién
Contencioso Administrativa viene estableciendo la equivalencia estipulada en el
articulo 15 de la Ley 4 de 1992 y en el Decreto 10 de 1993, ordenando el pago de ias
diferencias dejadas de cancelar por concepto de Prima Especial de Servicios.

Menciona que la Seccién Segunda del H. Consgjo de Estado, Sala de Conjueces,
profirio fallo de Unificacion de Jurisprudencia deiando sentada definitivamente su
posicion sobre la Prima Especial de Servicios de los Magistrados de las Altas Cortes,
régimen idéntico al de los Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia.

Finalmente solicita que se revogque el contenido del Oficio radicado No.
20173100087291 del 27 de octubre de 2017 y se ordene la correcta liquidacidn,
reconocimiento y pago de los valores adeudados a su poderdante por concepto de
diferencia de Prima Especial de Servicios, con ocasion de su desempefo en el cargo
de Fiscal Delegada ante la H. Corte Suprema de Justicia, cargo que desempefia en la
actualidad. Iguaimente se liquide, se reconozca y se ordene pagar las citadas
diferencias, para los periodos en que de manera transitoria ha sido encargada en los
Ultimos afios como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de Justicia.

COMPETENCIA PARA RESOLVER EL RECURSO DE APELACION

De conformidad con el articulo 38 del Decreto ley 016 del 9 de enero de 2014 y el
numeral 3, articulo 5°, de la Resolucidon 0-0191 del 23 de enero de 2017, la
Subdireccion de Talento Humano es competenta para conocer del presente recurso,
razén por la cual, una vez verificados los requisitos del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho. procede a resolver
lo que en derecho corresponde.

CONSIDERACIONES

Para - resolver el recurso de apelacidn presentado por el doctor GERMAN
CONTRERAS HERNANDEZ, actuando como apoderado de la servidora SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES, en el que pretende que se ordene la correcia
liquidacién, reconocimiento y pago de los vaiores adeudados a su poderdante por
concepto de diferencia de Prima Especial de Servicios, con ocasién de su desempefio
en el cargo de Fiscal Delegada ante la H. Corte Suprema de Justicia, cargo que
desempefia en la actualidad. Igualmente que se liquide, se reconozca v se ordene
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pagar las citadas diferencias, por los pericdos en que de manera transitoria ha sido
encargada en los Cltimos afios como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia

Teniendo en cuenta lo solicitado, entra el Despacho a referirse a cada una de las
peticiones elevadas, asi: :

Prima especial de servicios

Sobre el particular, es importante advertir que la servidora SANDRA PATRICIA
RAMIREZ MONTES, desemperi6 el cargo de Fiscal desde el afio 1995 - 03 ~ 13 y
su regimen salarial y prestacional fue el fijado por el Gobierno Nacional en cada uno
de los decretos anuales expedidos con fundamento en e} articulo 14 de la Ley 4° de
1992, ‘

En este sentido, es importante anotar que el inciso segundo in fine del articulo 249 de
la Constitucion Politica dispone que “La Fiscalia General de la Nacién forma parte de
la rama judicial y tendrd autonomia administrativa y presupuestal”. Asi mismo, el
articulo 253 ibidem, sefiala que la ley determinara lo relativo, entre otros aspectos, a
la remuneracion y prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la Fiscalla
General de la Nacién.

En desarrollo del precitado lineamiento constitucional, el Gobierno Nacional expidi6 el
Decrete 53 de 1983, “Por el cual se dictan normas sobre el régimen salarial y
prestacional para los servidores pablicos de la Fiscalia General de la Nacién y se
dictan otras disposiciones.” y, en su articulo 1°, establecio:

"ARTICULO 1°. El régimen safarial y prastacional establacido en sl presents decreto serd
de obligatorio cumplimienio pare quignes se_vinculen al servicio con posferioridad a la

vigencia del mismo y no se lendrd on cuenia pern la determinscion de ia remuneracion
de_otros funcionarios de cualquiera de ias ramas del poder poblico. organismos o

instituciopes del sector pablica, en especial, ef Instituto National de Medicina Legal y
Clencias Forenses.” (Subrayado fusra de texto}.

En atencion a lo anterior, se concluye que las personas vinculadas a la planta de
personal de la Fiscalia General de la Nacién, desde la expedicion del Decreto 53 de
1993, se encuentran sometidas al régimen salarial y prestacional expedido
anualmente por el Gobierno Nacional, tal como lo dispone el articulo 1° de los decratos
salariales de la Fiscalia desde el aflo 1294 hasta la fecha, asi:

"ARTICULO 1°. El régimen sajarial y prestacional establecitp en el presente Decrely
serd de obligatorio cumplimiento para gulenes se vincuien al servicio de la Fiscalla
General de la Nacion con posterioridad a fa vigencia del Decreto 53 de 1993 ¥ no se
tendré en cuenta para la determinacion de la rernungracién de otros funcionarios de
cualquiera de las Ramas del Poder Puablico, organismaos o instituciones dal seclor
publico, en especial ef Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Foronse.™
(Subrayado fuera de texto).

' Departaments Administrativo de ia Funcidn Piblica. Decretos N° 108 de 1994, N” 48 de 1595, N* 108 de 1898, N* 52 de 1397,
N* 50 de 1998, N* 038 ce 1989, N° 2743 de 2000, N* 2728 de 2001 y N° 685 de 2002,
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Habiéndose establecido el marco normativo aplicable a la situacion laberal de la
servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, es importante precisar, en primer
término, que para el afio 2003 y, en adelante, los decretos que fijaron el régimen
salarial y prestacional para los servidores de la Fiscalfa General de la Nacién, NO
contemplaron la prima especial de servicios que ahora reclama el recurrente. Es decir,
que a partir del afio 2003 los salarios y prestaciones sociales se liquidaron en el caso
concreto, con base en el cien por ciento (100%) del salario que éste devengd, por Jo
cual el objeto de la peticion y del recurso de apelacién, no puede prosperar.

Ahora bien, para las vigencias correspondientes a los afios 1093 a 2002, encontramos
que el Gobierno Nacional expidié los Decretos N° 53 de 1993, N° 108 de 1694, N° 49
de 1995, N° 108 de 1998, N° 52 de 1967, N° 50 de 1998, N° 038 de 1998, N°* 2743 de
2000, N° 2729 de 2001 y N° 885 de 2002, en los cuales se establecid literalmente que
el treinta por ciento (30%) del salario basico mensual se debia considerar como prima
especial de servicios sin caracter salarial, aplicable al cargo ejercido por la servidora
SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES dentro de este lapso. En este sentido, (a
normatividad anteriormente aludida consagro:

(...} Ei treinta por ciento (30%) dei salaric basice mensual de jos siguientes servidores
pablicos se considera como prima especial de servicios sin cardcter salarial
{...)"*(Negrilla fuera del texto originaf)

De igual forma, en los referidos decretos se dispuso que:

“...Ninguna autoridad podrd eslablecer o modificar el régimen safarial o prastacional
estatuide por ias nomnas del presente decreto, en concordancia con io establecido an ol
articulo 10° de la Ley 4° de 1992 Cualquier disposicion en contrerio carecers de todo
efecto y no creard darechos adquiridos...™

Lo anterior significa que, por mandate legal, la Fiscalia General de la Nacion debia
liquidar las prestaciones de la servidera SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES,
sin tener en cuenta el treinta por ciento (30%) de prima especial de servicios, pues
una conducta contraria comprometeria la responsabilidad del ordenador del gasto, por
extralimitacién de sus funciones.

Por ofra parte, siendo claro que los acios administrativos o las decisicnes de la
administracién consistentes en la liquidacién y pago de las prestaciones sociales, de
conformidad con la nommativa vigente, se ajustaron plenamente al principio de
legalidad en el gasto pudblico, es necesario referirse a las declaratorias de nulidad de
los articulos de los decretos mencionados, a través de los cuales se considers el
treinta por ciento (30%) del salario basico mensual como parte integral del salario.

Si bien es cierto que el Honorable Consejo de Estado declaré la nulidad de los
artfculos que disponian la naturaleza no salarial de 1a prima especial en la totalidad de

2 Dapartamento Adminisicativo de 1a Funcidn Piblica. Decrstos N* 53 de 1993, N* 108 de 1954, N* 49 de 1965, N” 108 de 1686,
N” 62 de 1967, N° 50 de 1598, N” 038 de 1899, N°® 2743 de 2000, N’ 2720 de 2001 y N° 688 ce 2002,
* jdam

<.
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los decrelos expedidos en las vigencias de 1983 a 2002, a la vez que fij0 el alcance
de la interpretacidon que debia darse al articuio 14 de la ley 4% de 1992, en cuanio a
que la prima de servicios del treinta por ciento (30%) debia ser adicionada ai salatio
para, alli s, cuantificar ese porcentaje del treinta por ciento (30%), también lo es que
tal declaratoria de nulidad no tiene la facultad de meodificar reconocimientos de
derechos realizados en vigencia de la normatividad anulada.

Sobre el tema relativo a situaciones consolidadas en vigencia de normas-generales y
los efectos de la nulidad simple de las mismas, el Consejo de Estado se ha
pronunciado, entre otras, en Sentencia de 31 de mayo de 1994, Rad. 7245, C.P. Dolly
Pedraza de Arenas, asf;

(..)

*Pero hubiere sido asi, a pesar de ser ciarto gue ef Acuerdo citado, fue declarado nulo por
el Consejo de Estado ef 19 da sepliembra de 1990, dicha sentencia no toca los efectos
de las situaciones concretas e individuales que se produjeron, en este caso, en el afio de
1985, en vigencia del citado Acuerdo.

“En efeclo, el sclo se cometis y fue sancionado bajo Ia vigencia de dicho Acuerdo, y Ig
resolucion respectiva no ha sido anulada por Ia jurisdiceldn; fos_efectos de la nulitded
del Acuerdo en cita produjeron efectos erga - omnes, pero sélo para el futliro, no
para situaciones que se encontraban consolidadas.” (Subrayado y negrilla fuera de
texto).

De igual manera, e! Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil el veintitrés (23)
de agosto de dos mil cinco (2005), con radicacion nimero 1.6872, se pronunci6 sobre los
gfectos de la senfencia de nulidad, asi:

1.
3. Efectos de la sentencia de nulidad

“Es claro que ung vez desvirtuada fa presuncion de legalidad de un acto administrativo -
. en el presente caso de uno del ordan territorial - por desconccer las condiciones de
- gjercicio de las potestades tributarias a as que debla sufetarse, le declaratoria de nulidad
{rae consigo la perdida de validez y de vigencia del acto administrativo, y con elio, de su
fuerza ejecutoria, pues conforme at articulo 66 del Codige Contenciose Administrativo
todo acto administrative es obligatorio mientras no sea suspendide o anulado por
la jurisdiccion especializada.

(..)

“De ofra parls, es bueno recordar que ef examen da fegalidad o de constitucionalidad del
acto administrativo se reaiiza respecto del cumplimiento do jas exigencias que deblan
cumplirse al tempo de su expedicion, de maners que, como lo ha reiterado a
Jjurisprudencia de esta Comoracion, los efectos de la samntencia de nulidad s& producen
desde ef momenlo en que ésla se gjeculorit, sin que ello afecte las situacionas

" consolidadas o 19s derechos reconocidos bafo ef amparo de fa disposicion anuiada,

Asi Io ha sostenido esta Sala:

*Si bien ef juzgamienio de la legalidad del acio administmativo general se roaliza respecto
de la observancia ¢ no de las normas legales 2 1as cuales debia sujetarse su expedicién,

&&\ esta situacion juridica debe distingulrse de la Intangibilidad de fos actos
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indlviduales producidos durante su vigencia, pues en aras da la seguridad juridica
de fas relaciones del Estado con sus administrados, la decislén no debe afectar la
existencia, fuerza efecutoria y valider de dichos actos administratives de cardcter
particular. En sfecto, s hueno recordar que estdn de por medio situaciones Juridicas
consvlidadas o derechos adquiridos que han de ser garantizados, maxime cuando 8sos
aclos continian amparados por fa presuncion de legelidad ' (Subrayado y negrilla fuera de
texto original).

De conformidad con los criterios jurisprudenciales antes esbozados, resulta valido
concluir que las decisiones de la administracian o bien los aclos administrativos a
través de los cuales se liquidaron las prestaciones sociales de |a servidora SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES, no ven afectada su validez, ya que fueron expedidos
o exteriorizados en vigencia de los Decretos N° 108 de 1996, N° 52 de 1997, N° 50
de 1998, N° 038 de 1999, N° 2743 de 2000, N° 2729 de 2001 y N° 685 de 2002, que
consagraban que el treinta por ciento (30%) del salario debia ser considerado prima
especial de servicios, gin_cardcter salarial v sin considerarse dicho porcentiaje
adicional al salario.

Asl las cosas, la Fiscalla General de la Nacién no esta en la obligacion de reconocer
o reliquidar derechos ya consolidados en vigencia de las normas declaradas nuias,
por cuanto las mismas gozaron de plena validez y presuncion de legalidad hasta el
momento en que se produjo su retiro del ordenamiento juridico v las erogaciones
hechas con base en tal normatividad, se ajustaron plenamente al principio de legalidad
en el gasto publico y al caracter vinculante de las nomas vigentes al momento de
praducirse la respectiva actuacién administrativa y, en tal virtud, no puede entenderse
restablecido derecho alguno a favor de la recurrente y, muche menos, otorgarle un
caracter resarcitorio a dichas sentencias a favor del mismo, toda vez que éste no fue
parte en ninguna de las acciones interpuestas.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que el H. Consejo de Estado ya tuvo la
oportunidad de referirse a los efectos y al alcance de las nulidades del aparte
contenido en los decretos expedidos por el Gobierno Nacional, entre ellas, ia
decretada en la sentencia del 19 de junio de 2008, precisando y aclarando que no es
posible acceder a la reliquidacion pretendida por quienes fueron beneficiarios de la
prima especial de servicios en los tdrminos que tales decretos la establecian, asi:

“Los decretos citados dictaron normas sobre ef régimen salarial y prestacional para los
servidores publicos de la Fiscalla General de Ia Nacién, sin embargo, los articulos que
contenian la expresién transcrita fueron declarados nulos por esta Corporacion
mediante diversas sentencias que sefieiaron que las disposiciones mencicnadas
contrariaron las pravisiones def articuio 14 de la Ley 4° de 1992 pues los funcionatios
beneficiarios de fa prima especial eran los que la cilada Jey seflalaba como no
destinatarios de ia misma. (.. ).

“A primera vista podria concluirse que la invalidacion de la norma contenida en los
decretos mencionados, conforme a la cual e 30% de! salario bésico mensual de
unos sarvidores es prima especial sin caracter safarial, trae como consecuencia
que el 100% de dicho salario tiene efectos prestacionales, esto es, que podria
computarse fa tolafidad del salario bdsico mensual al momento de liquidar las
prestaciones sociafes.
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“Sin embargo coma los ordenamientos de una sentencia deben ser interpretados
de acuerdo con ias razones que le sirven de fundamento, la Sala debo tomar en
cuenta, para determinar los alcances de la nulidad, 8! siguisnte pérrafo contenido en
i3 sentencia del 3 de marzo de 2005:

"Debe afiadirse, con el proposito de ractificar parte de fa jurisprudencia contenida en o!
fafio de fecha 14 de febrero de 2002, del expediente 197 de 1999, que al decrefarse ia
nulidad deprecada por el aclor raspecto de 1a referida prima especial sin cardcter salanal
a que se contrae el artfcula 8 del Dacreto 2743 de! 27 de diciembre de 2000, se reduce
el ingreso mensual de fos funcionarios a que esta norma se refiere en un 30%, pues
aste porcentaje en que consiste Iz prima establecida constituye un sobrasueldo que
contraviene, como ya quedd explicado, el mandato del articulo 14 de fa ley 4 de
1982, A osta conclusitn se llega luegoe de exeminarse le propussta hecha en tal sentido
por la Conjuez que intervino en ei debate del presenle asunto. Finalmente, no sobra
advertir que sin embargo de la conclusion que orecede, los funcionarios que hayan
recibido el referido 30% anfes del presente fallo como prima de servicio sin caracter
safarial, no estaran obligados a reembolsario a la Fiscalia, por cuanto elfo ccurrid dentro
del marco ds 1a buena fe, tal como se desprende de ios hachos a que se confrae la Litis.

"Esto quiere decir que, contrariamente a lo pretendido por el demandante, e efecto
de la nulidad ds las normas contenidas en los decretos refericos no trae como
consecuencia conferirie al 100% del salario basico mansual efectos prestacionsles
sino que al ingrese mensual de fos funcionarios vy empleados enlistados en las
decretos objeto de la nufidad a‘ebia reducirse en um 30%.

Sin embargo, esta Corporacion en sentenc:a de 13 de septiembre de 2007, gue de¢retd
la nulidad de Jos articulos 7 del Decrelo 50 de 1998 y 8 def Decreto 2729 da 2001, advirtié
que a los servidores enlistados en asas disposicionss, que habfan optado por el régimen
da salanios de fa Fiscalla General dg la Nacién con efecios fiscales a partir dal 1 de enero
de 1893, como io hizo ef actor, ng_se les reducen sus Ingresos mensuales pero
tampoco se les confiere ef deracho a que esta prima se convierta en faclor salarial,

como o pretende el actor.

“Asi lo exprest la referida santencia:

1...} en esta oportunidad, la Sals en aplicacion del reglamento de fa Corporacion (M 14
- del Acuerdo 58 de 1998}, unifica su crilerio en la materia, en Ios siguientes Sminos:

‘Se decfarard ia aulidad soio de los articulos 7 dei decreto 50 de 1998 y 8° def dscreta
2728 de 2001, en cuanto que respecto de las restantes nomnas acusadas debe estarse a
lo resuetto en las senlencias de fecha 15 de julio de 2004 (Exp. No. 11001-03-25-000-
2002-0178-07 (3531-02) y 3 de marzo de 2008 (Exp. No. 110071-03-25-000-1997-17021-
01 (17021), advirtiendo que, come consecuencia de tal declaracién, los servidores
publicos enlistados en tales disposicionss que hablan optado por of régimen de salarios
de la Fiscalla General de la Nacion con efecltos fiscales a paitir del primero {1°) de enero
de 71993, para éfgctos da liquidacién de las prestaciones sociales a que haya lugar, no
eran los destinatarios de ia refarida prima especial sin cardcler salarial.

"Se advierte igualmente que como consecuencia de la declaracion de nutided de las
disposiciones agul atacadas, no se lgs reducen sus ingresos mensuales, en razén a que
tales normas no habian establecide un “sobresueldd”, como sa exprestd en 1g sentencia
de 14 de abnl de 2004 dictada en el proceso 712-02, sctor; EVERARDUD VENEGAS

AVILAN.
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"En_consecuencia, no puede accederse a la pretonsion del actor en ef sentide de

gue se le reiiquiden sus prestaciones sociales fomanda como hase de liquidacion
el 100% del salario.™ (Subrayado y negrilla fuera da texto original)

Del anterior texto, es viable concluir que la nulidad de Ia parte pertinente de los
decretos que consagraban la prima especial de servicios sin caracter salarial y no
adicionada al salario, no trae consigo la reliquidacion de los factores salariales o
prestacionales de aguellos funcionarios a los que, en vigencia de tales decretos, les
fueron pagadas sus prestaciones con abscluta sujecién a la normatividad que regia,
entre ellos, a la servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, pues su derecho
guedd consolidado bajo el amparo de las disposicienes anuladas.

De otra parte, considera pertinente este Despacho referirse al término trienal de
prescripcion de los derechos laborales, consagrado en el articuio 41 del Decreto 3135
de 1988 y en el articulo 102 del Decreto 1848 de 1989, en el sentido de indicar gue,
si bien la jurisprudencia ha aceptado que las nuevas posturas judiciales dan facha
cierta de exigibilidad de derechos, verbi gratia, a partir de la fecha de las sentencias
anulatorias de disposiciones generales, lo cierio es que en el presente asunto, la
reclamacion esta afectada por el término trienal de prescripcion.

Para el caso que nos ocupa, la nulidad de los apartes de los decretos que
consagraban un treinta por ciento (30%) del salario como prima espacial sin caracter
salarial, ocurrid en las siguientes fechas:

ANQ DE EXPEDICION DEL ,

DECRETO QUE CONSAGRO | NUMERO DEL | FECHA DELA
LA PRIMA ESPECIAL BE DECRETC SENTENCIA NULIDAD
SERVICIOS SiN CARACTER DE LA PRINIA
SALARIAL (30% DEL ESPECIAL DE
SALARIO} SERVICIOS
1893 53 03/03/20085
1994 108 03/03/2005
1896 49 03/03/2008
1985 108 03/03/2005
1997 52 0370372005
1888 50 13/09/2007
1899 38 14/02/2002
2000 2743 15/0472004
2001 272¢ 15/08/2007
2002 &85 15/07/2004

Sabide es que el reclamo escrito sobre prestaciones determinadas ante la autoridad
competente interrumpe, por un lapso igual, los temminos de prescripcién. En el caso
bajo estudio, las solicitudes de reliquidacion de prestaciones debieron ser radicadas
como maximo, dentro de los tres (3) afics siguientes a la Gitima sentencia de nulidad,
la cual fue notificada el dia 27 de octubre de 2007, es decir, el término maximo para
haber radicado ia solicitud era el dia 27 de octubre de 2010,

“ Sentencia del 19 de junio de 2008 — Sala de lo Contencioso Administrativa - Sectidn Segunda — Subseccién B —
Consejero Ponente Dr. Jests Maria Lemos Bustarnante - Radicado No. 25000-23-25-000-2005-04511-01 (0963-
07} — Actor Guitlermo Romere Moyano.
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Sumado a lo anterior, debe resaltarse que el Honorable Consejo de Estado ha tenido
una lectura incluso mas restrictiva respecto del términe trienal de prescripeion en el
presente asunio, 1a cual se encuentra plasmada con claridad en la Sentencia de fecha
04 de agosto de 2010, radicado N° 25000-23-25-000-2005-058159-01(0230-08), del
Consejo de Estado ~ Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccidn Segunda; en
la misma se establece que el término con el que contaban los reciamantes para hacer
su solicitud era el de tres {3) aflos a partir de la primera sentencia que decrett la
nulidad del aparte que no daba cardcter salarial a la prima especial de servicios, asi:

“Fingimenle agregs la Sala que 00 ge configure el fendmenc prescriptivo trienal si en
cusnta se tiene que la primera sentencia que decidio anular la expresion “sin cardcier
salarial” contenita en e articula 7° del Decrato N° 050 de 1998 fue emitida ol 14 do Jebrers
de 2002 y la peticién de reconocimiento s elevo fa aclora ef 21 de oclubra de 2004 (Fol.
283"

Sobre este mismo punio, si tenemos en cuenta otros pronunciamientos dei Consejo
de Estado, encontramos una posicitn consistenie de esta Corporacién respecio del
término de prescripcion en estos casos, segun la cual no se tiene en cuenta la fecha
en que se expidio el fallo sobre un caso particular y, por el contrario, siempre se enfoca
en la fecha en que fue decretada Ia nulidad de las normas que desconocian el carécter
salarial del treinta (30%) de la prima especial de servicios, lapso que expiré hace
varios afios para el caso padicular de esta reclamacion, Asi, en seniencia de 5 de
agosto de 20108, el Consejo de Estado se pronuncid con claridad en este sentido:

“Para o caso en concreto, fue as! como obrd ke demandante, motivando ef
pronunciamiento de la administracién que hoy so esla revisando y gue fue demandado
dentro del término te los cuatro meses que fa lpy preve, sin que tampoeo se hubisra
verificado la preseripcion, porque éntre el momento sn que surgio of derecho es decir, Ig
efecutoria ds fa sentencia del 14 de febroro de 2002, que anuié I expresion “sin cargoier
salarial® que contenia e articvio 7 del Decreto 038 de 1999, y que consideré dicho
porcentaje como parte iniegrante del salario, hasta la fecha an que se radicd solicitud de
refiquidacion ~octubre 21 de 2004-, no ranscurnid un tiempo superior a los ires efios que
como términa prescriptivo resuita eplicable al tenor ds lo dispuesto en ef artfoulo 102 def
Decreto 1848 de 1968, De esig manera la Sala se aparta del criterio acogido en algunas
decisiones en las que se ha aceptado ia configuracion de lg caducidad que conduce a
proferir fafio inbibitorio frenfe 8 la pretension de reliquidacion def auxilio de cesantia,
porgue se insiste, a exigibifidad tuvo fugar con piena certeza a parlir de la expedicion de
las sentencias & que se ha venido haciendo referencia. Sobre ef tema, en consecuencia,
la Sala acoge o planteado por las sut— Secciones A y 8 cuando han cossiderado gue
procede estudio de fondo el haber surgido el derecho al dia siguients en que quedaron
sjecutoriadas lss sententcias que declararon nulds fos articulos referenles a lo prima
especial.”

Conforme a la anterior linea jurisprudencial y teniendo en cuenta que ia servidora
SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES radicéd la peticion que dio origen a la
presente actuacion administrativa el 27 de septiembre de 2017, g5 evidente que la
solicitud estd afectada por los términos prescriptivos de los derechos laborales
prestacionales, como claramente lo ha definido el Consegjo de Estado.

5 Expediente N° 05001-23.31-000-1988-00307- 01(4835-05), M.P. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERC.
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Asi mismo, respecto a io indicado por el apoderado de la servidera, en cuanto que se
ordene la correcta liguidacion, reconocimiento y pago de los valores adeudados a su
poderdante por concepto de diferencia de Prima Especial de Servicios, con ocasién
de su desempefio en el cargo de Fiscal Delegada ante la H. Corte Suprema de
Justicia, cargo que desempefia en la actualidad. Es de indicarle, que la Entidad le
canceld la prima especial de servicios, para los afos 1893 a 2002, afios para los
cuales evidentemente tenla el derecho, por tanto se le cancelaron de forma correcta
las prestaciones. Ahora bien, ias pretensiones esgrimidas por el apoderado de la
Sefiora Sandra patricia Ramirez Montes, a partir del afic 2003 carecen de legitimacidn
en la causa, al no ser sujeto activo del deseche que encierra la peticion, teniendo en
cuenta gue z partir de ese ario fue cobijada por los Decretos 1047 de 2011, 875 de
2012, 1035 de 2013, 018 y 205 de 2014,1087 de 2015, 219 de 2016 y 989 del 2017,
actos administrativos gue no han sido cobjeto de declaratoria de nulidad, la cual no
afect6 los decretos salariales expedidos para los anos 1983 al 2002, lapso durante el
que se contempld una prima especial de servicios sin caracter salarial, que
evidentemente se ie cancel6 a su poderdante,

Bajo dicha consideracion, de accederse a lo pratendido por el apoderado de la
servidora, se desconoceria de forma abierta e ilegal lo consagrado en ios decretos
expedidos por el Gobierno Nacional que fijaron el régimen salarial y prestacional para
los servidores de la Fiscalia General de la Nacién, para los afios 2003 y en adelante,
los cuales no establecen el pago de la prima especial de servicios, tal como lo solicita
el apoderado.

En efecto, a partir del ano 2003 se elimind de los Decretos Salariales 3548 de 2003,
4186 de 2004, 943 de 2005, 396 de 2006, 625 de 2007, 865 de 2008, 730 de 2009,
1385 de 2010, 1047 de 2011, 875 de 2012, 1035 de 2013, 019 y 205 de 2014, 1087
de 2015, 219 de 2016 y 988 del 2017, fa prima especial del treinta por ciento (30%)
compo factor no salarial, de donde se desprende que la Entidad no adeuda ningdn
emolumento correspondiente a estas vigencias, pues, para los afos a los cuales hace
referencia el apoderado, los salarios y prestaciones sociales se liguidaron con base
en el cien por ciento (100%) del salario.

Por (itimo, es importante anotar que la Sentencia de fecha 29 de abril de 2014,
radicada con el N°11001-03-2500-2007-00087-00, declard la hulidad de los decretos
del Régimen Salarial de la Rama Judicial y no el de {a Fiscalia General de la Nacion
en relacién a los anteriormente senalados. Ninguna de las sentencias de nulidad y
restablecimiento referidas en las pretensiones tiene efectos vinculantes para el caso
gue nos ocupa, hecho que impide extender su aplicacién, razén por la cual dichas
providencias no son aplicables a la situacion salarial y prestacional sostenida con la
Entidad. :

De conformidad con lo anotado en precedencia, es preciso concluir que no es viable
acceder a las pretensiones planteadas en ei recurso de apelacidn interpuesto por el
doctor GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, actuando como apoderade de la
servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, en contra del oficio radicado bajo
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el No. 20173100067291 del 27 de octubre de 2017, expedido por el Departamento de
Administracion de Personal.

Con mérito en lo anteriormente expuesto, este Despacho,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO-. CONFIRMAR, en todas sus partes, la decisidn contenida en
el oficic No. 20173100067291 del 27 de octubre de 2017, expedido por Departamento
de Administracion de Personal, mediante el cual dio respuesta al derecho de peticion
elevado por el doctor el doctor GERMAN CONTRERAS HERMANDEZ, actuando
como apoderado de la servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES,
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.008.6893, de conformidad con la parte
considerativa del presente aclo administrativo.

ARTICULO SEGUNDO-. REMITIR copia de la presente Resolucién al Departamento
de Administracion de Personal, para lo de su respectiva competencia.

ARTICULO TERCERO-. NOTIFICAR el contenido de la presente Resclucion al doctor
El doctor el doctor GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, actuando como apoderado
de la servidora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, identificada con la cédula
de ciudadania N° 52.008.693, a través Departamento de Administracidn de Personal,
haciéndole saber que contra la misma no procede racurso alguno.

ARTICULO CUARTO-. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su
expedicion.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los ] 4 FFB 90?8

ANDRA BATRICIA SILVA MEJIA
Subdirectora de Talento Humano

NOMBRE FiR J FECHA
Proyectd: Luz América Coragio Cchoa (274
Revisd ingrd Carvaiaine Garcla as

105 ariba Grmantes declaramos que hemos reviande al documbhic v lo encontramos ajustado a las anmas ¥
disposiciones legales vigentes y por i tanto, bajo nuestra responsabilidad, © presentomos para la finna. Radicade
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ASUNTO: AUTO CONCEDE PROCEDENCIA RECURSO APELACION lnterpuesto
por SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, .~ = ..

Respetado doctor

Mediante oficio con radicado DAP-No. DAP-No. 20176111148282 de 2017/11/08
el apoderado de  SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, interpuso recurso de
apelacion, contra el acto administrativo con radicado 20173100059951 de
22/09/2017, que negd sus peticiones.

Este Departamento de Administracion de Personal, mediante Auto No. 164-
2017 del 22 de diciembre de 2017, decidi6 CONCEDER el recurso de
APELACION ante la Subdireccion de Talento Humano, de conformidad con
las previsiones legales consagradas en el articulo 76 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA-.

Remitanse los antecedentes administrativos con sus anexos ante el Superior. J

Cordlaln'{/:tify\ (ZLPLP

NEL‘BI YOLANDA ARENAS HERRENO
Jefe Departamento de Administraciéon de Personal (E)

STH
Suz Dellia Clendéa Q.
\j'> ' -4_5— / /

CC. German Contreras Heindndez: germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar
Anexo lo enunciado (27) folios dtiles
Proyecté: Jaime Humberto Rodriguez Beltran
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Seifiores ] ]
FISCALIA GENERAL DE LA NACION , AT
E.S.D.

REF: SOLICITUD PAGO PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS DRA. SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES.

Respetados Sefiores:

GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.609.109 de
Bogotd y con Tarjeta Profesional No. 96.999 del C.S.J., obrando en calidad de
apoderado de la doctora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, mayor de
edad, domiciliada y residente en la ciudad de Bogoté, identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.008.693 de Bogotd, comedidamente me dirijo anile ustedes para
solicitarles, se ordene a quien corresponda, el pago en favor de mi poderdante de los ©
valores adeudados por concepto de diferencia_por Prima Especial de Servicios, con

ocasion de §u “deserfipefio en el cargo de Fiscal Delégada ante la H. Corte Suprema’de -

Justicia, cargo que desempefia en Ja actualidad. Igualmente se solicita el pago de’las
citadas diferencias, por los periodos en que mi poderdante de manera transitoria ha
sido encargada en los ultimos afios como Fiscal Delegada ante Ja Corte Suprema de
Justicia. B \ o
Lo anterior, por cuanto la Ley 4° de 1992 (Ley Marco de Salarios), en su articulo 15,
consagrd:

—

“Los Maglstrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema de

Justicia, de la Corte Constitucional, del Consejo de Estado, ... tendrén una prima -

especial de servicios, sin caracter salarial, que sumada a Jos demds ingresos laborales,
igualen a los percxbxdos en su totalidad, por los ‘miembros del Congreso sin que en
ningun caso los supere...

Teniendo en cuenta lo consagrado en los Decretos Salariales expedidos afio a afio,
entre otros el Decreto 1035 del 21 de mayo de 2013; Decreto 019 del 9 de enero de
2014; Decreto 1087 del 26 de mayo de 2015; Decreto 219 del 12 de febrero de 2016,
en concordancia con el articulo 15 de Ja Ley 4° de 1992, con el Decreto 10 de 1993 y
con el Decreto 261 de 2000, Jos sefiores Fiscales Delegados ante la H. Corte Suprema
de Justicia, tienen igual derecho a la Prima Especial de Servicios antes referida.

El Decreto No. 10 de 1993, “Por el cual se regula la Prima Especial de Servicios”,
establece:




“ARTICULQO 1°. La prima especial de servios de que trata el articulo 15 de la ley 4°.
. de 1992, serd igual a la diferencia entre los ingresos laborales totales anuales recibidos
por los miembros del Congreso y los que devenguen los funcionarios que tienen
derecho a ella.

ARTICULO 2° Para establecer la prima especial de servicios prevista en el presente
Decreto, se entiende que los ingresos laborales totales anuales percibidos por los
Miembros del Congreso son los de cardcter permanente, incluyendo la prima de
navidad.

ARTICULQO 4°. La prima a que se refiere este Decreto se pagard mensualmente...”

Como se observa en las normas transcritas, los ingresos Jaborales totales anuales de los
Congresistas y de los Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, deben
corresponder a sumas iguales,

Desde la expedicion de la ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993, solo se ha efectuado
la igualdad frente a las remuneraciones mensuales como también a las primas de
servicios y de navidad, pero no se ha hecho con relacion a la cesantia.

Al corresponder la cesantia a un ingresd total anual de caricter permanente, exigencia
que hace la normatividad citada, no queda duda que la diferencia que se presenta entre
los valores liquidados al Congresista por cesantia y lo reconocido al Fiscal Delegado
ante la H. Corte Suprema de Justicia por el mismo concepto, debe cancelarse por
Prima Especial de Servicios.

Comparando los ingresos totales anuales de los Congresistas con los ingresos totales
anuales de los Fiscales Delegados ante a H. Corte Suprema de Justicia, se establecio
que no se viene efectuando la igualdad que debe darse legalmente entre el ingreso total
anual por concepto de cesantia que se liquida al Congresista y la que se reconoce a los
Fiscales Delgados.

La Jurisdiccidn Contencioso Administrativa viene ordenando la equivalencia
estipulada en el articulo 15 de la Ley 4* de 1992 y en el Decreto 10 de 1993,
ordenando el pago de las diferencias dejadas de cancelar por concepto de Prima
Especial de Servicios.

De esta manera procedié el H. Consejo de Estado, a través de sentencia proferida el 4
de mayo de 2009, Sala de Conjucces, M.P. LUIS FERNANDO VELANDIA
RODRIGUEZ, expediente No. 2004 — 5209, actor Ex Consejero de Estado Dr. Nmo]és
Pajaro Pefiaranda, en donde sefiald:

“En las anteriores condiciones no queda duda para la Sala que las cesantias son
ingreso laboral de cardcter permanente de los congresistas y que independientemente
de su calidad de prestacion social deben ser incluidas para la determinacion de los
ingresos laborales totales anuales percibidos por éstos, en cuanio la Ley no
distinguié.

Al no incluirse las cesantias, por considerar la entidad demandada que la norma no lo
permitia, concluye la sala que se presenté una falsa motivacion en los actos acusados,
lo que da lugar a su anulacién, como efectivamente asi lo hizo el Tribunal de primera
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suplicas de la demanda.”

En el mismo sentido se pronunci6 ¢l H. Consejo de Estado, mediante sentencia del 28
de noviembre de 2012, Sala de Conjueces, M.P. JORGE IVAN ACUNA ARRIETA,
expediente 2007 - 1135, en la cual se ordené a la Nacién — Rama Judicial — Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial, cancelar al Dr CARLOS IGNACIO
JARAMILLO JARAMILLO en su condicidn de Magistrado de la H. Corte Suprema
de Justicia, las sumas correspondientes por concepto de diferencia entre sus ingresos y
los ingresos de los H. Congresistas, teniendo en cuenta el auxilio de cesantia percibido
por estos ultimos funcionarios.

Al respecto, el H. Consejo de Estado en la meuncionada providencia sostuvo:

“Si bien el mencionado articulo 16 se refiere a los Magistrados de Altas Cortes y
Fiscales del Consejo de Estado (Procuradores Delegados), en el articulo 15 equipara
a los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia con los Congresistas con el fin de
que se nivelaran los ingresos de unos y ofros, y para el efecto se refirio a ingresos
laborales que es un concepto que comprende tanto los salariales como los
prestacionales. Lo fundamental es que anualmente el monito total de los ingresos
laborales permanentes que reciben estos funcionarios, sea igual. Sin que ello quiera
decir que los Mugistrados, quienes tienen entre si, igual remuneracion, prestaciones
sociales y derechos laborales y, los Congresistas, tengan igualdad prestacional, ya
que estas dependen de la particularidad de la funcion.

La Ley 4° de 1992, equipara el monto de los ingresos laborales recibidos por
Magistrados y Congresistas y el Decreto 10 de 1993, determind que se entendia como
“ingresos laborales totales anuales”, aquéllos percibidos por los miembros del
Congreso en forma permanente, lo que guiere decir, que examinados los ingresos que
afio a afio perciben los congresistas, deben aparecer relacionados los mismos para
darles ese cardcter de permanencia y sin que la inclusion de la prima de navidad
dentro de ellos, permita al intérprete determinar que las prestaciones sociales no
pueden hacer parte de las sumas a incluir, por cuanto asi no lo dispuso la Ley.

De las pruebas aportadas al expediente puede la Sala colegir que en realidad si hay
una diferencia econdmica entre los ingresos de los Congresistas y el de los
Magistrados de las Altas Cortes, lo que desconoce los principios constifucionales.
Para este efecto el legislador cred la prima especial, que tiene como proposito
facilitar la exigida nivelacion. La aplicacién de la interpretacion mds favorable al
trabajador coincide con el texto constitucional citado arriba e, igualmente, con los
criterios de interpretacion gramatical y sistemdtica consagrados en la ley, la
Jurisprudencia y la doctrina.

De ahi que, es claro que las cesantias son un ingreso laboral de cardcter permanente
de los congresistas a diferencia de lo sefialado en el Fallo de Primera Instancia, y que
independientemente de su calidad de prestacion social deben ser incluidas para la
determinacion de los ingresos laborales totales anuales percibidos por éstos, en
cuanto la Ley no lo distinguio.”

Igualmente la Seccidn Segunda del H. Consejo de Estado Sala de Conjueces, profirié
fallo de Unificacién de Jurisprudencia dejando sentada definitivamente su posicion
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sobre la Prima Especial de Servicios de los Magistrados de las Altas Cortes, régimen
idéntico al de los Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia.

Es asi como, mediante Sentencia dc Unificacién del 18 de mayo de 2016, Expcdiente
No. 250002325000201000246-02, la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado, con
ponencia de! H. Conjuez Dr. JORGE IVAN ACUNA ARRIETA, dispuso:

{3

3.- Unifiquese Jurisprudencia en relacién con la aplicacion del articulo 15 de la Ley

4°de 1992, en los términos en que lo ha venido estableciendo la jurisprudencia del
Consejo de Estado (Sala de Conjueces).

4.- Reviquese el articulo primero del el fallo impugnado, proferido por el Tribunal de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, Sala de Conjueces, de fecha 30 de
mayo de 2014, en el sentido de no dar aplicacién a la excepcion de prescripcion
trienal, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa del presente fallo y
teniendo en cuenta los precedentes jurisprudenciales sobre la materia.

3.~ Adicibnese el fallo en el sentido de incluir la Prima Especial de Servicios, teniendo
en cuentq para la liguidacion de estd todos los ingresos laborales totales anuales de
cardcter permanente devengados por los Congresistas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15 de la Ley 4° de 1992 al momento de efectuar la re
liquidacion y con base en los precedentes jurisprudenciales sobre la materia y en este
sentido se unifica la jurisprudencia.

6.~ Conminese a la AUTORIDADES para que en los términos de los articulos 10, 102
v 103 de la ley 1437 y los articulos 115y 144 de la ley 1395 de 2010,adopien este fallo
de unificacion jurisprudencial.”

Finalmente es de resaltar, que la Fiscalia General de la Nacién ya ha venido
reconociendo que efectivamente se adeudan las mencionadas diferencias por concepto
de Prima Especial de Servicios a los sefiores Fiscales Delegados ante la H. Corte
Suprema de Justicia, teniendo en cuenta que en algunos casos ha decidido desistir de
los recursos de apelacién interpuestos en contra las correspondientes sentencias
condenatorias de primera instancia, es el caso del proceso radicado bajo el niimero
2008 - 0558, tramitado en el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion,
Accionante Dra SARA MAGNOLIA SALAZAR LANDINEZ, asi mismo se procedié
en el proceso No. 2007 — 0338, Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestién del
Circuito de Bogoté, Accionante Dr LUIS CAMILO OSORIO I1SAZA.

Por lo expuesto muy comedidamente solicito la liquidacion, reconocimiento y pago de
los valores adeudados a la doctora SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES por
concepto de diferencia de Prima Especial de Servicios, con ocasién de su desempefio
en el cargo de Fiscal Delegada ante la H. Corte Suprema de Justicia, cargo que
desempefia en la actualidad. Igualmente se solicita el pago de las citadas diferencias,
por los periodos en que mi poderdante de manera transitoria ha sido encargada en los
ultimos afios como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de Justicia,

Las anteriores diferencias se originan con motivo de la no inclusion del auxilio de
cesantia del Congresista, al momento de liquidar la Prima Especial de Servicios de mi
poderdante. :

e e




De igual forma solicito la expedicién de certificacién de los tiempos de servicio -
© prestado por mi poderdante en el cargo de Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de
l Justicia. -

Las correspondientes notificaciones o comunicaciones que se originen con ocasion de

| la presente peticién, las recibiré en mi oficina de abogado ubicada en la carrera 7-No.
17 - 51, Edificio Séptima, Oficina 701, teléfonos 2 84 19 57 - 2 86 68 63 de esta
ciudad o en la secretaria de su despacho.

Cordialmente,

‘ BQ%EERAS HERNANDEZ
C.C. 79.609.109 de Bogota
T.P.96.999 del C.8.J.
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Doctor )

GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ

Carrera 7 N° 17-51 Oficina 701 Edificio Séptima -
Bogota

[ASUNTO: RESPUESTA A DERECHO DE PIETICION RAD, N°20176110983762 de 2017-08-27- |

Respetado doctor Contreras:
En atencion al asunto de la referencia, de manera respetuosa, manifestamos lo siguiente:

Primeramente es importante recordar segtn lo consagrado en el articulo 150 numeral 18,
literal e) de ta Carta Politica:
{...)

. Aticuto 150. Comespande af Congreso hacerias kbxyes. Por medio de ellas ejerce las siguientes funciones:

(...

19. Dictar las normas generales, y senalar en oflas los objenivos y crilerios a {os cuales debe sujefarse el Gobierno
para los siguientes efeclos:

e} Fijar el régimen safarial y prestacional de los smpleaddos publicos, de fos miembros del Congreso Nacionat y
de la fFuerza Publica, )

1) Ragular el régimen de prestaciones sosiaias minimas de los trabajadores’ oficiales. Estas funciones en o
pertinente a prestaciones sociales soninde'vgabies en las Corparaciones pliblicas termitoriales y estas no podran
arrugarselas.

()

Por ende es el Gobierno Nacional s el (inico que se encuentra facultado para establecer
alementos salariales, tanto a nivel nacional como a nivel territorial, de conformidad con los
parametros generales fijados por ef Congrese de la Republica en la Ley 4 de 1992,

LEY 4 DE 1992
(Maya 18)
Diario Ofivial No. 40.451, de 18 de mayo de 1592
. EL. CONGRESO DE COLOMBIA
Mediante la cual se sefialan Ias nonnas. objetivos y craterios que debe observar el Gobiemo Nacionai
para la fjacién del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del
Congreso Nacional v de la Fuerza Fublica y para la fijacién de las prestaciones saciales de los
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Trabajadores Ofiviales y se dician oliras disposiciones, de conformidad con la establecido en el articulo
150, numeral 19, literales e) y 1) de 1 Constitucion Polftica. <Resumen de Notas de Vigencia>

DECRETA:

TITULO I. REGIMEN SALARIAL Y PRESTACIONAL DE LOS EMPLEADOS EUBLICOS, DE LOS
MIEMBROS DEL CONGRESO NACIONAL Y DE LA FUERZA PUBLICA

ARTICULO 10. £ Gobiemo Nacionz!, con sujecion a las normnas, criterios y objefivos conlenidos en esta
Ley, fijfard el régimen salanal y prestacional de.

a) Los empleados publicas de la Ra:na Ejeculiva Nacional, cualquiera que sea su sector, denominacion
o régimen juridico;

b) Los empleados del Congreso Nacional, la Rama Judicial,_el Ministerio Publica, ia Fiscalfa
General de la Nacion, la_Organizacion Electoral y Ia Contraloria_General de la_Republica:
(subrayado y negrilla fuera de texto)

¢) Los miembros del Gongreso Nacional, y

d) Los miembros de la Fugiza Publica.

ARTICULO 20. Para la fijacién def 1égimon salarial y prestacional de fos servidores enumerados en ef
articulo anterior, el Gobiemo Nacional teridrd en cuenta los siquientes objetivos y criferios:

a) El respeto a los derechos adquindos e los servidores del Estado tanto del régimen general, como
de los regimenes espaciales. Errninaun caso se podrén desmejorarsus salarios y prestaciones sociales;
NOTAS DE VIGENCIA: '

1. Modificada por la Ley 332 de 1946, publicada en ef Diario Oficial, No. 42.948, de 28 de diciembre
de 1996, "Modiifica la Ley < de 1992 y se diclan olras disposiciones™.

Corte Consfitucional:

- Aparte subrayado en cursiva declarado IZXEQUIBLE, fas expresiones “el Ministero Publico, fa Fiscalia
General de la Nacién". contenida on el literal b) del anticulo 1° de la Ley 4” de 1992 por la Corte
Conslilucional mediante Sentencia C-312-97 de 25 junio de 1997, Magistrado Ponente Dr. Eduardo
Cifuentes Murioz.

b) El respelo a la carrera administrativa y la amipliacion de su cobertura;

¢) La concertacion como faclor de mejoramiento de la prestacién de los servicios por parte del Eslado y
tfe las condiciones de trabajo; .

d) La modemizacidn, tecnificacion y effciencia de la administracion publica;

e) La ulifizacién eficiente del recursc humano;

1) La compelitividad, enlendida cam.) la capacidad de ajustarse a las condiciones predominantes en las
aclividades laborales;

g) La obligacion del Esiado de propiciar una capacitacion continua del personal a su servicio,

h) La sujecion al marco general de 12 politica sitacroecondmica y fiscal;

i} La racionalizacidn de los recursos publicos y su disponibilidad, esto es, las limitaciones presupuestales
para cada organismo o entidack

J) El nivel de los cargos, esto es, la naluraleza de las funciones, sus responsabilidades y las calidades
exigidas para su dasenpefio;

k) £l establecimiento de rangus de temuneracion para los zargos de los niveles profesional, asesor,
ejecutivo y directivo de o5 arganismos y enlidades de la Rama Ejecutiva y de la Organizacién Electoral;
)) La adopcidn de sistemas de evaluacion y promoci6n hasados en pruebas generales y/o especificas.
En el disefio de eslos sistemas se tedrdn en cuenta como criterios, la equidad, productividad, eficiencia.
desemperio y la anfigiicdad;
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1) El reconacimiento de gaslos de representacion v de salud y de primas de localizacion, de vivienda y
de transporte cuando las circunstancias lo justifiquen, para la Rama Legis/ativa.
ARTICULO 30. El sistema salatial de {os servidores publicos estard integrado por los siguientes
elementos. la oeslructura de los empl20s. de conformidad con las funciones que se deban desarroflar y
la escala y tipo de remuneracion para cada cargo o categoria de cargos.
ARTICULO 4o. <Articido CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE; apartes tachados Con base en los
criterios y objefivas contenidos en el articulo 20. el Gobierno Nacional, dentro de los primeros diez dias
del mes de engro de cada afio, modificara el sistema saladal comespondienle & los empleados
enumerados en el arficulo 1° literat i), b) y dj, aumentando sus remuneraciones.
Igualments, el Gobiemno Nacional podra medificar el régimen de vidlicos, gastos de representacion y
cornisiones de fos mismos empleadcs.
Los aumentos gue decrete el Gobierno Nacional conforme a este articulo, producirdn efeclos fiscales a
parlir del primero de_enero def 4o respuciivo. ’
{...)
Corle Constitucional:
- Literal Il} declarado EXEQUIBLE, “La disposicion acusada constituye, enlonces, apenas una paula,
una directriz, no un mandaio cuncieto, y asi tenia que ser a la luz del Ordenamiento Constitucional, Y
cerno en si misma esa paula no quebranta principio supetior alguna y, por el contrano, limita al Gobiemo
para que unicamente reconozea las aludidas preslaciones sobre la base de que ef caso lo justifique io
cual resulta razonable v adecuado, serd declarada exequible.”, por la Corle Conslitiicional mediante
Sentencia C-608-99 de 23 de ago:to de 1999. Magistrado Ponente Dr. José Gregorio Hemandez
Galindo.

TITULO Il OTRAS DISPOSICIONES

ARTICULO 10. Todo régimen_salarial_o_prestacional que se establezca cantraviniendo las
disposiciones contenidas en la prosente Ley o en los decretos que dicte ol Gobierno Nacional en
desarrallo de la misma. carecera e togo efecto v no creara derechos adauiridos. (Subrayado y
negrilla fuera de texto)

(...)

ARTICULO 14- Modificado.por la Ley 332 de 1996. La pnma especial prevista en el primer inciso dc/
articulo 14 de Ja Ley 4a. de 1992, pma los funcionarios alli mencionados y para los fiscales de la Fiscalia
General de la Nacion, con la excepcion alli consagrada, que se jubilen en el fuluro, o que teniendo
reconacida la pension Jde jubilacién aun se encueniren vinculados al servicio, harén parte del ingreso
base Gnicamerite para efectos de Ia liquidacion de la pension de jubilacién, para lo cual se haran las
cotizaciones de pensiones establecilas por la ley.

La anterior prima con lag mismas fimitaciones. también se aplicara a los Magistrados Auxiliares y
abogados asistenles de fas Altas Coiles, Magistrados de los Consejos Seccionales de la Judicatura,
Magistrados del Tribunal Nacional, y Magistrados del extinto Tribunal Disciplinario y los Procuradores
Delegados de la Procuraduria General de la Nacién. *

NOTA: El anticulo 1 de {a Ley 332 de 1996 fue aclarado porfa Ley 476 de 71998, pz)blicada an el Diario
Oficial No 43.382, de 9 dle septiembre 1998, 'madiante la cual se aclara ef antfeulo 16. de la Ley 332 de
1996, el vual dispone:

‘Aclarase el articulo 1o de la Ley 332 de 1986, en ef sentido de que la excepcion alli consagrada que
hace alusion a la Ley 4a. do 1992, no se refiere a los Fiscales de la Fiscalia General de fa Nacién que
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se acogieron a fa escala salanial eslablecida en el Decreto 53 de 1 993, ni a quienes se vincularen con

posterioridad a dicho decreto. En consecuencia, para estos servidores, la piima especial de servicios a

que se refiere el articula 6a. del Decrelo 53 de 1993 y los decretos posteriores que lo subrogan o 1o

adiciona, tendré cardcler salarial para efectos de la deferminacion del salaria base de liquidacién de la
pension de jubilacion.'

Texto antenior:

El Gobiemo Nacional establecerd una prinia no inferior al 30% ni superior al 60% def salario basico, sin
cardicler salarial, para los magistradus de lodo orden de los Tribunales Superiores de Dislito Judicial y
Contencioso Administrativo, agentes del Ministerio Pablico delegadas ante la Rama Judicial y para fas
jueces de la Republica, incluidos Jos magistrados y fiscales del Tribunal Superior Militer, Auditores de
Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los que oplen por la escala de salanos de {a
Fiscalfa General de la Nacién, con cfectos a partir del primero (1) de enero de 1993.

Igualmente tendran derecho a la priina de que trata el presente artlculo, los delegados departamentales
del Regislrador Nacional del Estado Civil, los registradores del distrito capital y los niveles directivo y
asesor de la Registraduria Nacional del Eslado Civil”,

Pardgralo. Dentro del mismo (érmino revisard el sistema de remuneracion de funcionarios y empleados
de la rama judicial sobre la base de la nivelacion o reclasificacion atendiendo crilerios de equidad®. Ver
Sentencia C 444 de 19%7 Corte Corslitucianal.

Articulo  15°- Los magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Carte Suprema de Justicia,
} de la Corte Gonslitucional, del Consejo de Eslado, el Procurador General de la Nacidn, el Conlralor
; General de Ja Republica. el Fiscal General de la Nacion, ef Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional
| del Estado Civil tendrdn una prima especial de servicios, sin cardcter salarial, que sumada a los demas
| ingresos laborales, igualen a Jos pe-cibidos en su fotalidad, por los miembros del congreso, sin que en
‘ ninguin caso los supere. £l Gobiemio podra fijar la misma prima para los ministros de despacho, los
Generales y Almiranles de la Fuerza Publica.

F! texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Gonstitucional, mediante Sentencia C-681 de
2003, decisién que produce efectos en las cotizaciones y liquidacion de las pensiones de jubilacion de
los Magisirados del Consejo Superior de la Judicalura, de la Corle Constitucional, de la Corte Suprema
de Justicia, del Consejo de Estado, el Procurador General de la Nacion, ef Fiscal General de la Nacién,
el Registrador Nacional del Estado Civil y el Defensor del Pueblo. De igual forma la prima especial de
sewicios constituira faclor de salativ solo para la cotizacion y liquidacion de la pension de jubilacion de
acuerdo con las normas nacionales: vigentas que requlan el régimen preslacional de los {uncionarios
sefialaclos.

()

Desde los prolegémenos de la Sentencia de Unificacion No. 25000-23-25-000-2010-00246-
| 02 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa Administrativa - Seccidon Segunda, de
18 de Mayo de 2018, Ponente: JORGE IVAN ACUNA ARRIETA (Conjuez) se Observa:
\

PRIMA ESPECIAL DE SERVICIQS DE IMAGISTRADOS DE ALTAS CORTES — Para su liquidacion
debe considerarse el auxilio de cesantias / BONIFICACION POR COMPENSACION — Para su
liquidacion debe incluirse el auxilio de cesantia. Derecho a la iqualdad
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Las cesantias percibidas por los miombros del Congreso de la Republica han sido consideradas
ingresos laborales anuales pennanantes por la junisprudencia del Consejo de Estado en ocasiones
anteriores, lo que tiene plena razén de ser pues se lrata de una erogacion que realiza el empleador
anualmente a favor de su lrabajadar y que se causa por cada dla de trabafo del empleado. De alli que
esla corporacion haya oncluido que el auxilio de cesantias debe ser tenido en cuenta para realizar la
liquidacian de la prima especial de sarvicios de los funcionarios mencionados en el articulo 15 de la Ley
4" de 1992, quienes timmn derecha a percibir una suma equivalenle a lo que por lodo concepto
devengan los congresistas. Habiendo senalado que el auxilio de cesanlias es un ingreso laboral
percibido de manera [ >mzan{>nt@ por los jueces de mayor jerarquia de todas las jurisdicciones, es
evidente que resullaria violatorio de! principio de igualdad que surge def articulo 13 de la Consfitucion
Politica de Colombia el sefalar que esta prestacion social carece de tal naturaleza tnicamente con ¢f
proposilo de disminuir 1a base de liquidacion de la benificacién por compensacion de la que son
acreedores los funcionarnios mencionados en el anlculo 2° del Decreto 610 de 1998, NOTA DE
RELATORIA: Sobre quup el auxilia de cesantia constituye un ingreso anual permanente, Consejo de
Estado, Seccion Segunda, Sala de Conjueces. sentencia ds 4 de mayo de 2009, Rad. 2004-05209,
M.P., Luis Femando Velandia Rodrinuez. De la Corte Constitucional, Sala Plena, sentencia C-681 de 6
de agosto de 2003, C.F., Ligia Galvis Onliz.
{...)

La interpretacion de la reglamentada transcrita no da lugar a dudas interpretativas,
categdricamente consagra, que la Prima que perciba como remuneracion mensual, sin
caracter salarial, haran parte la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones vy al
Sistema General de Seguridad Social en Salud; ios parametros contemplados en esa
disposicion, se encuentran vigentes; no existe decision proferida por organismo competente,
en la que se hubiese declarado gue [a narma o la restriccion que en ella descrita, transgrede
los ordenamientos juridicos colombianos. En ese orden de ideas, no emergen razones
juridicamente validas para que la Fiscalia General de la Nacién deje de aplicaria, maxime,
cuando esta en concordancia con lo eslablecido en el articulo 10 de la Ley 4% de 1992, “Todo
régimen salarial o prestacional que se establezca confraviniendo las disposiciones
contenidas en fa presente Ley o en los decretos que dicte e/ Gobierno Nacional en desarrolio
de la misma, carecera de todo efecic y no creara derechos adquiridos.”

La fuente de la obligacion para determinar el Ingreso Base de Liquidacion, de acuerdo con
el previsto en el Articulo 42°. DECRIZTO 1042 DE 1978 (Junio 7):

.

Articulo 42.- De otros factores de s&lario. Ademas de la asiqnacion basica fijada por (a ley para los
diferentes carqos, del valor del trabajo suplementario v del realizado en jornada nocturna o en
dias de descanso oblicatorio. constituyen salario todas las sumas gue habitual y periddicamente
recibe el empleado como retribucién por sus servicios. (Negrilfa y subrayas nuestras)

(..)

Entendido por némina meansual de salarios: |a totalidad de los pagos hechos por los
diferentes elementos integrantes del salario en los términos de la Ley Laboral cualquiera que
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sea su denominacién y ademas, los verificados por descansos remunerados de Ley vy
convencionales o contractuales.

Si bien la habitualidad o periodicidad, son elementos determinantes, para que se
constituya en un valor, que agrega para ser salario, y a su vez sumatoria para el Ingreso
Basico de Liquidacion, tenemos que decir que no es totalmente ajustado al mandato legal
cuando hacemos referencia a la: Priraa Especial de Servicios.

En el marco de la normatividad precitada, y bajo el entendimiento que la ambigliedad en
las normas, produce efectos de interpretacion, pero los desarrolios legales que hacen
referencia a los conceptos que son objeto del presente proceso son determinantes.

El legislador en nuestro marca normitivo, ha sido clare en establecer los conceptos que se
deben asociar como salario, pero mas alla de la interpretacion, individual de la norma y
aislado del contexto, se debe tener presente en todo momento el espiritu de la Ley, por qué
y para qué, de su pronunciamiento, la facultad de estructuracion legal, asi: miremos:

Prima Especial de Servicios:

Con relacién a la Prima Especial de Servicios, la cual es creada en los Articulo 14 y 15 de
fa Ley 4° de 1992:

LEY 4 DE 1992
(Mayo 18)
Diario Oficial No. 40.451, de 18 de mayo de 1992
EL CONGRESO DE COLOMBIA

(...

Articula  14°.- Modificado por la Lay 332 de 1996. La prima especial prevista en ef primer inciso del
articulo 14 de la Ley 4a. de 1992, pava los funcionarios allf mencionados y para los fiscales de la Fiscalia
General de la Nacion, con la excepcion alfi consagrada, que se jubilen en el fuluro, o que teniendo
reconocida la pension de jubilacion atn se encuentren vinculados al servicio, haran parte del inqreso

base unicamente para efectos de ia liquidacion de la pension de jubilacion, para lo cual se hardn

las cotizaciones de pensiones eslablecidas por Ja ley. (Negrilla y subrayado nuestros)

La anlerior prima con {as_mismas limitaciones, lambién se aplicara a los Magistrados Auxiliares y
abogados asistentes de las Allas Corles, Magislrados de los Consgjos Seccionales de fa Judicatura,
Magistrados del Tribunal Nacional, y» Magistrados del extinto Tribunal Disciplinaro y los Procuradores
Defegados de la Procuracluria Genaral de la Nacion.’
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NOTA: El articulo 1 de la Ley 332 d 1996 fue aclarado por la Ley 476 de 1998, publicada en el Diario

Oficial No 43.382, de 9 de sepliembre 1998, ‘mediante la cual se aclara el articuo 1o. de la Ley 332 de
1996', ef cual dispone:

‘Aclarase el articulo 10. de la Ley 332 de 7996, en el sentido de que la excepcion alli consagrada que
hace alusién a la Ley 4a. de 1992, no se refiere a los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion que
se acogieron a la escala saflanal establecida en el Decreto 53 de 1993, ni a quienes se vincularen con
posterioridad a dicho decrefo. En consecuenciy, para estos servidores, Ia prima especial de servicios a
que se refiere el arliculo 6o. del Cecreto 53 de 1993 y {os decrelos posteriores que Jo suhrogan o lo
adiciona, lendréd carécter salarial para efectos de la determinacién del salatio base de liquidacion de fa
pension de jubilacion.*

Texto antenor:

El Gobierno Nacional establecent una prima no inferior al 30% nl superior al 60% del salario
basico, sin cardcter salarial, para los magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial y Contenciosa Administrativo, agentas de] Ministerio Publico delegados arite la
Rama Judicial y para los jueces ¢ la Repiblica, incluidos los magistrados y fiscales del Tribunal
Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los gue opten
por 1a escala de salarios de la Fiscalia General de la Nacién, con efectos a partir del primero (1)
de enero de 1893.- * ot e e T ormmmm e

Igualmente tendrén derecho a la prima de que irata el presente articulo, Jos delegados departarnenlales
del Registrador Nacional del Estado Civil, los registradores del distrito capital y los niveles directivo y
asesor de la Registraduria Nacional def £stada Civil”,

Paragrafo. Dentro del mismo lérmino revisaré ¢l sistema de remuneracion de funcionarios y empleados
dle la rama judicial sobre la base da la nivelacion o reclasificacién atendiendo criterios de equidad”. Ver
Sentencia C 444 de 1997 Corie Conislitucional.

Articulo  15°- Los magistrados del Consejo Superior de fa Judicatura, de fa Corie Suprema de Juslicia,
de la Corte Constitucional, del Consejo de Estado, 6! Procurador General de la Nacidn, el Contralor
General de la Republica. el Fiscal General de la Nacidn, el Defensordel Pueblo y ef Registrador Nacional
del Estado Civil tendrdn una prima especial de servicios, sin cardcler salarial, que sumada a los demds
ingresos laborales, iguaten a los percibidos en su totalidad, por los miembros del congreso, sin que en
ningin caso los supere. Ei Gobien:o podra fijar la misma prima pars fos ministros de despacho, los
Generales y Almirantes de la Fuerza Pubiica.

E! texto subrayatlo dectarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-681 de
2003, decision que produce efcctos en las cotizaciones y liquidacién de las pensiones de jubsifacién de
los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Constilucional, de la Corte Suprema
de Justicia, del Consejo de Estado, del Procurador General de la Nacién, el Fiscal General de la Nacién,
el Registrador Nacional del Estado Civil y el Defensor del Pueblo. De igual forma la prima especial de
servicios constituira faclor de salario solo para la cotizacion y fiquidacién de la pensién de jubilacion de
acuerdo con las narmas nacionales vigentes que regulan el régimen prestacional de los funcionarios
sefialados.

(...)
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Ver Decrelo Nacional 10 de 1993 Reguia la Prima [Especial de Servicios.
Y se ratifica juridicamente en el Decreto 10 de 1993, en su Articulo 4°;

..)

"Articulo 4°.- La prima a que se refiere este Decreto se pagard mensuajmente, no tiepe cardcter
salarial y no se tendra en cuenta para la determinacion de fa remuneracién o haberes de otros
funcionparios o empleados de cualquiora de las ramas del Pader Publico, Fuerzas Militares,
organismao o entidad def Estado”.

(...)

Posteriormente se ratifica el estado de “sin caracter salarial” por parte de la Corte
Constitucional, mediante la sentencia C-279 de junio de 1996 y mediante Sentencia C-052
de febrero de 19989, Magistrado Ponente Dr., Fabio Morén Diaz, {a Corte Constitucional,
declaro EXEQUIBLE la expresidon * sin caracter salarial

Algunas de las consideraciones de la Corte Constitucional, que retomamos de acuerdo con
la Sentencia C-279/96 y que aplican al concepto de SIN CARACTER SALARIAL, es como
sigue:

)
3.- PROTECCION A LOS DERECHOS DE LOS TRABAJADORES

La ciudadana (...) sefiala que los aparie de los articulos 1 del decreto 1016 de 1991, del numeral 3 del
articulo 2 de Ja lay 60 Je 1990, de lcs arliculos 14 y 15 de la ley 4 de 1892 demandados esiablecen a
favor de ciertos funcionarios del Estacdo una prima técnica y una prima especial, aue no constituye
factor salarial, connolacién, asla dliima, que implica, sogun la demandante, una violacion a la especial
profeccion de gue goza el deracho al trabajo, y un menoscabo a los derechos de los trabajadiores.

(--)

Mientras el gobiemo no haya regulado por completo, para lodos los empleos de las distintas ramas y
organismos del poder poblico el asunto de la prima técnica, Ja norma acusada sique produciendo
efectos, como sustento de los dacraios que dicld el Presidente con las facultades extraordinarias que
alli se fe olorgaron, y por eso cabe rvspecio de éslas un decisién de ménlo.

El Sr. Procurador, 4 varios de los opositores, senalan el contrasentido evidente de las afinnaciones que

censirran la creacion de pamas, en favor de cientos trabajadores, por oponerse, presuniamente, a las
reglas constitucionales que prolegen el trabajo. Ninguna norma que lenga conio efeclo principal
aumentar el ingreso disponible de un trabajador puede lesionar las reglas sobre proteccion especial al
frabajo.
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De otra parte, no es facil aceptar que la reiterada préctica legal en el trafamiento de Ja remuneracion al
trabajo, adquiera fuerza suficiente como para considerarse expresién necesaria de los mandatos
constitucionales que regulan esa maleria, hasta el punto de que lal practica pueda convertirse en
argumento constitucional para descelificar otras decisiones que, con criterio tistinlo. adapte luego el
Congreso.

En varias acasiones, la Jurisprudencia constitucional del pais, expresada por la Corte Suprema de
Justicia antes de 1991. y luegu por la Corte Constitucional, ha manifestado que no existe derecha
adquirido a la_estabilidad de_un régimen legal. Las nonmas leqales acusadas bien podrian _entonces
disponer que no se consideran parle del salario. para efecto de liguidar prestaciones sociales. ciertas
remuneraciones que, a la luz de critedos hadicionales, deberian haberse tenido como parte de aquél,

De ofra parte, (...) ha canfundido los conceptas de régimen_salarial y_salario, pues como afirma
aquél en su escrito “ef primero, es el género, mientras gue el sequndo. es la especie. El grimero,
dentro del numeral 19 del articufo 150 de a Constitucian, es sindnimo de derechos laborales del
servidor pablico mientras que el scgunto es parte integrante de tales derechos sin constituir la
lotalidad del mismo". La Constitucién dispone que, previa una ley marco, el gobiemo _quedars
lacullado para fijar el 'régimen salajial” eslo es. el conjunte de derechos salariales, no salariales y
prestacionales. No es razonable suponer gue un instrumento como la lay marco pudiera a la que se
refiere ef literal "e" del numeral 19 dol articulo 150 de Ia_Constilucion pudiera ulilizarse solo para fijar
salatios.(Subrayas nuestras) '

fa Cortte Supremé de Justicia, en uno de sus recientes fallos sobre las modificaciones que en materia
salarial en el sector privado inlrodujo la ley 50 de 1980. y en relacién con la naturaleza juridica de las
primas, afirmd que;

"En efeclo, ni siquiera al lagislador le ¢sid permilido conlrariar la naturaleza de las cosas, y por lo mismo
no podria disponer que un pago qui retibuye la actividad del trabajador ya no sea salario. Lo que
verdaderamente quiere decir la dliima parte del articulo 15 de 1z ley 50 de 1990, aunque debe
reconocerse gua su redaccién no es la rnids afortunada. es aque a partir de su vigencia pagaos que
son “salario” pueden no obstante oxcluirse de la base de computo para la liquidacion de otros
beneficios laborales (prestaciones scciales, indemnizaciones, etc.). (Negrillas y Subrayas
nuestras)

Este entendimienio de la norma es el tinico que racionalmenle cabe hacer, ya que aun cuando
habitualmente se ha tormado el salaiio como la medida para caloular las preslaciones sociales y Jas
indemnizaciones que legaimente se oslablecen en favor del trabajador, no existe ningtin motive fundado
en los preceptos constitucionales que rigen la materia o en la recta razon, que impida al legislacdor
disporner que determinacda prestacion social o indemnizacion se liquide sin consideracion al monto total
del salario del trabajador, eslo es, que sc excluyan delenminados faclores no obslante su naturaleza
salarial, y sint que pierdan por ello tal cardcter{3] (el subrayado es de esta Corte).

Igualmente, la Corte Constitucional, ha sovslenido que “gl leqislador conserva_una cierta libertad para
establecer, que componentes constiuyen, o no salarfo, ast como la de definir y desarrollar el concepio
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Las definiciones de convenios intemacionales que transcribe la actora no significan que el legistador

nacional haya perdido la facultad de tomar o no en cuenla una parte de la remuneracion que perciben
los trabajadores para definir las bases sobre las cuales han de hacérseles olras pagos.

Asi pues, el considerar que las pages por primas técnicas v especiales na sean factor salarial, no
lesiona los dgrechos _de los trabajadores, y no implica una omisién o un Incorrecto desarrolla
del especial deber de proteccion que ¢l Estado calombiano tiene en relacidn cont el derecho al
trabajo, ni se aparta de los deberes_que Colombia ha adquirido ante la comunidad internacional.
(Negrillas y Subrayas nuestras)

4.- VIOLACION AL DEREGHO DE LA IGUALDAD EN EL TRABAJO

{...)

La Corte Constitucional ha desarrollado ya una jusisprudencia rica en conlenido y en matices, acerca
del derecho a Ia igualdad, y nno parece necesario emular en este fallo con algunos de los muchos que
cantemplan este terna j4]. Basta en sinfosis, recordar que el derecho a la igualdad se predica entre
iguales [5], la Corte Conslitucional sfinna que no se oxige igualdad cuando hay razones objelivas, no
arbilrarias. para establacer regimenes diferenles entre los sufetos de fas normas que imperan en la
Republica. Ciertamente, fas calidacies que se exigen a las personas en cuyo favor se crearon las primas
a las que se refieren las demandes, y sus responsabilidades, son factores que justifican, de suyo, la
creacién de tales primas para estos funcionarios: y las mismas razones por las_cuales_se
justifica la creacion de primas que no sorn comunes a toda la administracién piblica, justifican
también que no produzcan los mismas efectas econdmicos que afras remuneraciones que sg
conceden a un namero mayor de servidores publicos. (Negrillas y subrayas nuestras)

El Ministeric  Fublico sefala que Jos Convenios Intemacionsles del Trabajo admiten que Jas
calificaciones exigidas para un empleo ocasionen exclusiones distinciones o preferencias. Con mayor
razén pueden servir para establecer distinciones al otorgar Ja prima técnica fundada en la evaluacion
del desempeiio.

Tampoco existe una disposicion. constilucional de la cual puede inferirse que entre los miempros del
Congreso y olras altas autoridades cGeba existiridéntico régimen salanial. No siendo iguales las calidades
para acceder a los cargas ni sus fur.ciones, no es extraito que su remuneracion sea diferente.

Por eslas razones, la Carle Conslil'icional considera gue las nonnas acusadas no alentan contra el
derecho a la igualdad establecido ¢n la Constitucion,
{..)

Si estas consideraciones Ia retraemos al IBL, tienen la misma validez, y ain mas, deberan,
tomarse y aplicarse de igual manera, pues si no constituyen efectos salariales y
prestacionales, para los servidores y no desmejoran ni desconocen los Derechos de los
trabajadores; aplica_una prima especial, gue no constituye facior salarial,

Visto lo anterior se puede concluir que la PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS creada por el
Articulo 15 de la Ley 4%, de 1992 es un reconocimiento econémico a los funcionarios y no .
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legalidad la expresion “constituirs Gnicamente factor salarial para la base de cotizacion

i

al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en
Salud.”...

En consonancia con la legislacion actual Y que hace referencia, el conceptos objeto de Ia
salicitud, se puede determinar sin lugar a equivocos, que estos pagos son habituales, pero
nunca fueron establecidos como faclores salariales, debido a lo anterior: ri¢ &g procedénte
tenerlos como ingreso base prestacional y sobre ello no se puede aplicar sino la liquidacion
tal como o hace la Fiscalia General de la Nacion, tal como aparece liquidado en la planillas
de devengados y deducciones, de su representada, como parte de esta respuesta a este
derecho de peticién.

En Conciusion, la Fiscalia Genersi de la Nacion Nivel Central, este Departamento
Administrativo de Personal teniendo en cuenta los antecedentes legales vy
Jurisprudenciales invocados y referenciados al asunto que nos ocupa, sobre todo
asumiendo que la creacidn de los mencionados emolumentas, son disposiciones del
Gobierno Nacional y que, como Ya se menciono carecemos de toda facultad para determinar,
establecer y/o modificar el régimen salarial dispuesto por las autoridades competentes. Es
asi como este Departamento Administrativo de Personal de [a FGN, esta obligado a dar
estricto cumplimiento a los Decretos salariales determinados por el Gobierno Nacional, por
tratarse de un imperativo legal. Repetiremos como lo hace anualmente la Presidencia de |a
Republica, en asocio del Departamento de Funcién Publica ~DAFP- en los diversos decretos
de actualizacion de los salarios de los servidores pUblicos del Estado Colombiano:

“Ninguna autoridad bodra establecer o modificar ef régimen salarial o prestacional
estatuido por las normas def presente Decreto, en concordancia con o establecido en
el articulo 70° de la Ley 4a de 1992, Cualquier disposicion en contrario carecers de
todo efecto y no crears derechos avguiridos”.

lgualmente, se ha de manifestar, que fos pagos que hasta la fecha ha realizado la institucién
por concepto de Prima Especial de Servicios, se han ajustado y han respetado los
lineamientos trazados por la Ley y las normas reglamentarias, como se puede observar de
manera clara en cada una de las certificaciones de devengados y descuentos a esia
respuesta y que se elaboran por ser competencias cedidas sus funciones y facultades, en .
desarrollo de las normas como los Decretos Leyes 018, 017 de 2014; Ley 23 de 1991: la
Ley 1437 de 2011 y demas concordantes, en especial a lo regulado en la Resolucidn 0582 -
de 02 de abril de 2014; que para poder hacer efectivo cualquier ajuste al régimen Salarial y
Prestacional habra de existir linea, protocolo y definicion expresa de la DIRECCION DE
ASUNTOS JURIDICOS de la Fiscalia General de la Nacién, Articulo 11 Numerales 2.4y5.

Este despacho del Departamento de Administracion de Personal, puntualizara gue no tiene
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la autonomia para deferminar una nueva forma de liquidar pues estariamos asumiendo un

rol que no corresponde a las funciones y competencias delegadas, actuariamos con
desviacién de las atribuciones prapias del funcionario o despacho que lo profiera.

MR

Por lo expuesto, las pretensiones impetradas se resuelven negativamente, informandole que
de conformidad que este pronunciamiento, puede ser abjeto de los recursos de reposicién
ante este mismo despacho y en subsidio de apelacion ante el Superior, de acuerdo con lo
preceptuadoc en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo-CPACA-.

Finalmente, respecto a la solicitud de la certificacion de los tiempos de servicio prestados
por su poderdante en el cargo de Fiscal Delegada ante [a Corte Suprema de Justicia, se
anexa, a la presente contestacion.

i
T &

NELBY YOLANDA ARENAS HERRI:NO
Jefe Departamento de Personal

Cordialmente,

Anexos: Constancias de SewviciosPrestados en dos (2) falios
Proyects: Javier Sandoval Mojiga™
Reviso: Jaime H. Radriguez Beltran#
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Anexgs: SIN ANEXOS.

Doctora
NELBY YOLANDA ARENAS RERRENO
Jefe Departamento de Personal

FISCALSA GENERAL DE LA NACION
E.S. D.

REF: RECURSO DE APELACION EN CONTRA DEL OFICIO RADICADO
No. 20173100067291 DEL 27 DE OCTUBRE DE 2017, A TRAVES DEL CUAL
SE NEGO LA CORRECTA LIQUIDACION Y PAGO DE LA PRIMA
ESPECIAL DE SERVICIOS DE LA DRA. SANDRAPATRICIA RAMIREZ
MONTES.

Respetada Doctora:

GERMAN CONTRERAS HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogot4, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadanfa No. 79.609.109 de Bogot4 y con tarjeta profesional No. 96.999 del
CS.J., actuando en calidad de apoderado de 1a Doctora SANDRA PATRICIA
RAMIREZ MONTES, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de
Bogot4, identificada con la cédula de ciudadanfa No. 52.008.693 de Bogots,
atentamente le manifiesto que interpongo para ante la Subdireccién del
Talento Humano, o ante su superior administrativo inmediato, Recurso de
Apelacion en contra del Oficio radicado No. 20173100067291 del 27 de octubre
de 2017, el cual recibi en mi oficina el dia 2 de noviembre del afio en curso, a
través del cual se sefial6 que ese Organismo no tiene la autonomia para
determinar una nueva forma de liquidar la Prima Especial de Servicios y que
dé proceder de tal manera, se estaria actuando-con desviacion de las
atribuciones propias del funcionario o despacho que lo profiera.

Los motivos de inconformidad son los siguientes:

El 27 de septiembre de 2017, la Doctora SANDRA PATRICIA RAMIREZ
MONTES a través del suscrito apoderado, solicité la correcta liquidacion,
reconocimiento y pago de la Prima Especial de Servicios consagrada en el
articulo 15 de la Ley 4° de 1992, con ocasién de su desempefio en el cargo de
Fiscal Delegada ante la H. Corte Suprema de Justicia, cargo que desempefia en
la actualidad. Igualmente se solicit6 el pago de las citadas difgrencias, por los .

periodos en que mi poderdante de manera ransitoria ha sido “éncargada en los
ultimos afios como Fiscal Delegada ante la Corte Suprema de Justicia.




A través del acto administrativo recurrido en el presente escrito, se resolvi6

negar la anterior peticién bajo el argumento que la Fiscalfa General de la-

Nacién ha dado cumplimiento a los mandatos legales propios de la materia,
teniendo en cuenta que la Prima Especial de Servicios consagrada en el
articulo 15 de la Ley 4* de 1992 no constituye factor salarial.

Sin embargo, en ninglin momento se esta solicitando que dicha Prima Especial
de Servicios sea tomada como factor de salario, lo que se esté peticionando es

la correcta liquidacién de la misma, pues el Consejo de Estado ya determing |

que para su respectiva liquidacion sé debe incluir el auxilio de cesantfa que
percibe el Congresista, factor que hasta la fecha no se ha tenido en cuenta,

situacién que genera unas diferencias que se adeudan a la Doctora RAMIREZ
MONTES. ‘

‘Al respecto, como ya se manifesté en la peticién inicial, la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa viene ordenando la equivalencia estipulada en el
articulo 15 de la Ley 47 de 1992 y en el Decreto 10 de 1993, ordenando el pago
de las diferencias dejadas de cancelar por concepto de Prima Especial de
Servicios. ’

De esta manera procedi6 el H. Consejo de Estado, a través de sentencia
proferida el 4 de mayo de 2009, Sala de Conjueces, M.P. LUIS FERNANDO
VELANDIA RODRIGUEZ, expediente No. 2004 - 5209, actor Ex Consejero de
Estado Dr. Nicolés Pajaro Pefiaranda, en donde sefial6:

“En las anteriores condiciones no queda duda para la Sala gque las cesantias son
ingreso laboral de cardcter permanente de los congresistas y que independientemente
de su calidad de prestacion social deben ser incluidas para la determinacion de los
ingresos laborales totales anuales percibidos por éstos, en cuanto la Ley no distinguid,

Al no incluirse las cesantias, por considerar la entidad demandada que la norma no lo
permiitia, concluye la sala que se presentd una falsa motivacién en los actos acusados,
lo que da lugar a su anulacidn, como efectivamente asi lo hizo el Tribunal de primera
instancia, razdn por la cual se confirmara la providencia apelada que accedié a las
suplicas de la demanda.”

En el mismo sentido se pronunci6 el H. Consejo de Estado, mediante sentencia
del 28 de noviembre de 2012, Sala de Conjueces, M.P. JORGE IVAN ACUNA
ARRIETA, expediente 2007 - 1135, en la cual se ordené a la Nacién - Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, cancelar al Dr
CARLOS IGNACIO JARAMILLO JARAMILLO en su condicién de
Magistrado de la H. Corte Suprema de Justicia, las sumas correspondientes
por concepto de diferencia entre sus ingresos y los ingresos de los H.
Congresistas, teniendo en cuenta el auxilio de cesantfa percibido por estos
ultimos funcionarios. '

.




Al respecto, el H. Consejo de Estado en la mencionada providencia sostuvo:

“Si bien el mencionado articulo 16 se refiere a los Magistrados de Altas Cortes y
Fiscales del Consejo de Estado (Procuradores Delegados), en el articule 15 equipara a
los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia con los Congresistas con el fin de que
se nivelaran los ingresos de unos y otros, y para el efecto se vefirié a ingresos labovales
gue es un concepto que comprende tanto los salariales como los prestacivonales. Lo
fundamental es que anualmente el monio toial de los ingresos laborales permanentes
que reciben estos funcionarios, seq igual. Sin que ello quiera dectr que los Magistrados,
guienes tienen entre si, igual vemusteracion, prestaciones sociales y derechos laborales
y, los Congresistas, tengan igueldad prestacional, ya gue estas dependen de la
particularidad de la funcion.

La Ley 4° de 1992, equipare el monto de los ingresos laborales recibidos por
Magistrados y Congresistas y el Decreto 10 de 1993, determind que se entendia como
“Ingresos laborales totales anuales”, aquéllos percibidos por los miembros del Congreso
en forma permanente, lo que quiere decir, que examinados los ingresos que afio a ario
perciben los congresistas, deben aparecer relacionados los miswmos para darles ese
cardcter de permanencia y sin gue la inclusidn de la prima de navidad dentro de ellos,
permita al intérprete determinar que las prestaciones sociales no pueden hacer parte de
las sumas a incluir, por cuanto asi no lo dispuso la Ley.

De las pruebas aportadas al expediente puede la Sala colegir que en realidad st hay una
diferencia econdmica entre los ingresos de los Congresistas y el de los Magistrados de
las Altas Cortes, lo que desconoce los principios constitucionnles. Para este efecto el
legislador creé la prima especial, que biene como propdsito facilitar la exigida
nivelacién. La aplicacién de la interpretacion mds favorable al trabajador coincide con
el texto constitucional citado arribu ¢, iqualmente, con los criferios de interpretacion
gramatical y sistemdtica consagrados en la ley, la jurisprudencia y la doctrina.

De ahi que, es claro que las cesantins son un ingreso laboral de cardcter permanente de
los congresistas a diferencia de lo serielado en el Fallo de Primera Fnstancia, y que
independientemente de su calidud de prestacion social deben ser incluidas para la
determinacion de los ingresos laborales totales anuales percibidos por éstos, en cuanto

la Ley no lo disling16.”

Como ya se menciond, la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado, Sala de
Conjueces, profiri6 fallo de Unificacién de Jurisprudencia dejando sentada
definitivamente su posicion sobre la Prima Especial de Servicios de los
Magistrados de las Altas Cortes, régimen idéntico al de los Fiscales Delegados

ante la Corte Suprema de Justicla. ... 4o 1V L oy aptpes
B AN 4() '3

!i-, ':

Es asi como, mediante Sentencia de Unificacién del 18 de mayo de 2016,
Expediente No. 250002325000201000246-02, la Seccion Segunda del H. Consejo
" de Estado, con ponencia del H. Conjuez Dr. JORGE IVAN ACUNA ARRIETA,

dispuso:




”

3.- Unifiquese Jurisprudencia en relacién con la aplicacién del articulo 15 de la Ley 4°
de 1992, en los términos en que lo ha venido estableciendo la jurisprudencia del
Consejo de Estado (Sala de Conjueces).

4.- Revdquese el articulo primero del el fallo impugnado, proferido por el Tribunal de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, Sala de Conjueces, de fecha 30 de
mayo de 2014, en el sentido de 1o dar aplicacion a la excepcidn de prescripcion trienal,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa del presenté fallo i teniendo ™
en cuenta los precedentes jurisprudenciales sobre la materia.

5.- Adici6nese el fallo en el sentido de incluir la Prima Especial de Servicios, teniendo
en cuenta para la liquidacion de estd todos los ingresos laborales totales anuales de
cardcter permanente devengados por los Congresistas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 15 de la Ley 4° de 1992 nl momento de efectuar la re liquidacion y con
base en los precedentes jurisprudenciales sobre la materia y en este sentido se unifica la
jurisprudencia.

6.- Conminese a la AUTORIDADES para que en los términos de los articulos 10, 102
Y 103 de la ley 1437 y los articulos 115 y 144 de la ley 1395 de 2010,adopten este fallo
de unificacion jurisprudencial.”

PETICION

Por lo brevemente expuesto, muy respetuosamente solicito se revoque el
contenido del Oficio radicado No. 20173100067291 del 27 de octubre de 2017,
por medio del cual se negé la peticién elevada por mi poderdante el 27 de
septiembre de 2017 y en su lugar se ordene la correcta liquidacion,
reconocimiento y pago de los valores adeudados a la doctora SANDRA
PATRICIA RAMIREZ MONTES por concepto de diferencia de Prima
Especial de Servicios, con ocasién de su desempefio en el cargo de Fiscal
Delegada ante la H. Corte Suprema de Justicia, cargo que desempefia en la
actualidad. Igualmente se liquide, se reconozca y se ordene pagar las citadas
diferencias, por los perfodos en que mi poderdante de manera transitoria ha
sido encargada en los ultimos afios como Fiscal Delegada ante la Corte
Suprema de Justicia. -

Las anteriores diferencias se originaron con motivo de la no inclusién del
auxilio de cesantia del Congresista, al momento de liquidar la Prima Especial
de Servicios de mi poderdante.




NGCTIFICACIONES

Las notificaciones que se originen con ocasién del presente recurso de
apelaci6n, las recibiré en mi oficina de abogado, ubicada en la Carrera 7 No. 17
- 51, oficina 701 de la ciudad de Bogotd, correo electrénico:

germancontrerashernandez10@yahoo.com.ar vy en la secretarfa de su
Despacho.

Zordialmente,

GERMAN CO RERAS HERNA IDEZ
C.C. 79.609.109 de Bogot4
T.P. 96.999 del CSJ.
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Bogota, D.C. 22 de diciembre de 2017

AUTO: No. 164-2017

Dependencia: Departamento de Administracion de Personal

Radicacién No. DAP-No. 20176111148282 de 2017/11/08 Recurso ApeIaClon
Peticionarios: - SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES '
Apoderado: -

Asunto: . Resuelve y concede Apelacnon

La Jefe del Departamento de Administracion de Personal, de la Fiscalia General
de la Nacion —FGN- Nivel Central, en uso de sus facultades legales, Numeral 1 del
Articulo 38 del Decreto Ley 016 de 2014, modificado por el Articulo 51 del Decreto
Ley 898 de 2017  en especial las conferidas en la Resolucion 191 de 2017; asi
mismo como lo regula el CPACA, se procede a decidir si existe mérito para rechazar
o conceder el recurso interpuesto contra la disposicion adoptada por esta Jefatura,
mediante respuesta dada al Derecho de Peticion elevado mediante solicitud
presentada por SANDRA PATRICIA RAMIREZ MONTES, pretende se reconozca
para todos los efectos legales, salariales y prestacionales de acuerdo, a las
solicitudes, elevadas en Radicado DAP-No. 20176110983762 de 27/09/2017 el cual
se procedid a resolver de manera negativa sus pretensiones mediante proveido de
Radicado No. 20173100067291 de 27/10/2017.

La Jefe del Departamento de Administracion de Personal, de la Fiscalia General de
ta Nacion —FGN-, mediante proveido resefiado dentro de la sustentacion del
Apelacién negé las solicitudes serialando entre otras cosas: La Bonificacion
Judicial, creada mediante el Decreto 0382 de 2013, y ajustada mediante decreto
0022 de 2014, hemos sefialando:

(...)

En consonancia con la legislacion actual y la jurisprudencia que hace referencia, a los conceptos objetos
de la solicitud, se puede determinar sin lugar a equivocos, que estos pagos son habituales, pero nunca
fueron establecidos como factores salariales, debido a lo anterior; no es procedente tenerfos como ingreso
base prestacional y sobre ellos no se puede aplicar sino la liquidacion tal como lo hace la FGN.

En Conclusion, la Fiscalia General de la Nacion Nivel Central, este Departamento Administrativo de
Personal teniendo en cuenta los antecedentes legales y jurisprudenciales invocados y referenciados al
asunto que nos ocupa, sobre fodo asumiendo que la creacién de los mencionados emolumentos, son
disposiciones del Gobierno Nacional y que, como ya se mencioné carecemos de toda facultad para
determinar, establecer y/o modificar el régimen salarial dispuesto por las autoridades competentes. Es asi

DEPARTAMENTO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL i FESCALEA
Diagonal 22B N°*52-01 BLOQUE C PISO 1, BOGQTA D.C Codigo Postal 111321 L
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como este Departamento Administrativo de Personal de la FGN, esté obligado a dar estricto cumplimiento
a los Decretos salariales determinados por el Gobierno Nacional, por tratarse de un imperativo legal.

(...)

Por lo expuesto, este Departamento Considera no viable su peticion.

(...)

Su inconformidad con la aludida decision adoptada por el Departamento de
Administracién de Personal, interpone directamente el recurso de Apelacién, el cual,
fue presentado, ante esta dependencia, alzada que se esta resolviendo mediante
este proveido; encontrando que fue presentado en forma y tiempo adecuados y ante
la autoridad que emitio el pronunciamiento inicial.

De tal manera que sin mas argumentaciones y acogiendo los principios rectores de la
actuacion Administrativa (CPACA) y la necesidad . de garantizar el derecho
fundamental al debido proceso; el derecho a la defensa; la doble instancia; la
primacia de lo sustancial sobre lo procedimental y lograr los propdsitos del Estado
Social de Derecho, ademas de haberse interpuesto en términos, por la interesada,
contiene la expresion concreta de los motivos de inconformidad, se ha indicado
direccion, a efectos de notificacion; este despacho Resuelve: en consecuencia
conceder el Recurso de Apelacidn y se procede a dar traslado ante la Subdireccion
de Talento Humano por ser esta quien debe resolver, enviando los folios pertinentes.

COMUMIQUESE Y CUMPLASE

e

NELB¥'YOLANDA ARENAS HERRENO
Jefe Departamento de Administracién de Personal (E)

Proyecto: Jaime Humberto Rodriguez Beltran
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REPUBLICA DE COLOMBIA

INPORMACION

- VPISCALIA GENERAL DE LA NACION

GENEBRAL

Nombres:

SANDRA PATRICIA

Focha:1971-02-22 Depto: BOGOTA

Pecha Retiro:

Municipioc: BOGOTA

RH:

Cedula: 52008693 Primer apellido: RAMIREZ Segundo apellido: MONTES
Expedida en: BOGOTA D.E. Estado: ACTIVO
Lib.Militar: Clase: Distrito: Nacimiento:
Lic.Conduccion: Categoria: Vencimiento: Sexo: FEMENINO

Estado Civil: SOLTERO

Residencia Direccion: DIAGONAL 72 0-94 ESTB APTO 102

Fecha ult. Ingreso:1994-08-04 Dias Trabajados Anteriormente: 0

Fecha No Solucion de Continuidad:

Telefon

[oH] 8024461

Depto: BOGOTA

Ultimo Cargo: FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE SUPREMA DE FISCALIA DELEGADA ANTE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Municipio: BOGOTA

INFORMACION ACADEMICA
Tipo Educacion Establecimiento Lugar Departamentao Pais A*o Atos Titulo o Diploma
Realizacion Fin Aprob. Carrera S/N
A e e e e e e e A e e e e e e e e e e e e e e ————— e e e ———
| ESPECIALIZADA COL MAY NUESTRA SRA DEL ROSARI BOGOTA BOGOTA coL 1996 1 ESPEC. EN DERECHO PINANCIERO S
J ESPECIALIZADA UNIVERSIDAD SANTO TOMAS BOGOTA BOGOTA coL 1995 1 ESPEC. EN DRRECHO PENAL 5
{UNIVERSITARTA UNIVERSIDAD SANTO TOMAS BOGOTA BOGOTH coL 1892 5 DERECHO S
lSECUNDARIA COLEGIO SAN FELIPE NERI BOGOTA BOGOTNh coL 1987 6 SECUNDARIA N
]' iRIA COLEGIO SAN FELIPE NEIRA BOGOTA BOGOTA coL 1981 5 PRIMARIA N
CURS5O0S REALIZADOS
Curso Inter. Establecimiento Lugar Pais A*O mes Intensidad
Exter. Realizacion Fin Horaria
A e e e e e e e e e e e e e e e e e e o e e e e e e = e e e e e e e
| INTERNATIONAL VISITORS LEADERSHIP PROGRAM INTERNO DEPARTMENT OF STATE USA WASHINGTON ESTADOS UN2005 11
| FORMATEUR DE FORMATEURS ANTI DROGUE NIVEL II INTERNO CENTRE INTERMINISTERIEL DE P PANAMA CITY PANAMA 2005 05
| PORMATEUR DE FORMATEURS ANTIDROGUES INTERNO CENTRE INTERMINISTERIEL D2 F SAN JOSE COSTA RICA2004 05 25
| ORALIDAD INTERNO  OPDAT-ICITAP-ESC DE INV. CRI ALBUQUERQUE ESTADOS UN2001 11 40
| 1ER ENCUENTRO INTERNAC INTERDICCION MARITIMA INTERNO OPDAT/ICITAP CARTAGENA COLOMBIA 2001 09
l LAVADO DE ACTIVOS INTERNO DEPARTMENT OF THR TREASURY I BOGOTA COLOMBIA 1999 04
| LAVADO DE DINERO Y DECOMISO DE BIENES INTERNO MINISTERIO DE JUST USA Y FBI BOGOTA COLOMBIA 1997 09
| NARCOTICS MONEY LAUDERING AND ASSET FORFEITUR INTERNO DUS DEPARTMENY OF JUSTICE WASHINGTON ESTADOS UN1S37 03
o mm e e e e e e e o e e e e e e e e e e e o o e e e ——— e —m—m————mm——mmmm—m—m e e
BXPERIENCTIA PROFESIONAL

Entidad Tipo Ent Lugar Depto. Fec.Ingreo  Fec.Retiro Cargo Desempenado No Soluc.Cont.
| JUZGADO 1 PENAL MUN. OFICIAL ROVIRA TOLIMA 1954-02-01 1994-02-22 JUEZ 1 PENAL MUN.
| JUZGADO 2 PROMISCUO OFICIAL IBAGUR TOLIMA 1993-12-30 1994-01-23 JUEZ 2 PROMISCUO FLI
| JUZGADO 2 PROMISCUO. OFICIAL VILLARRICA TOLIMA 1993-07-01 1994-01-23 JUEZ 2 PRCMISCUO
| JUZGADO 1 PENAL MUN. OFICIAL FRESNO TOLIMA 1993-06-01 1993-06-22 JUEZ 1 PENAL MUN.
| JUZGADO 2 PENAL CHAP OFICIAL CHAPARRAL TOLIMA 1993-05-03 1993-05-24 JUBZ 2 PENAL MUNICIP
A m o o e e e e e e e e e e M e oo o e e

NOVEDADES PLANTA PERRSONAL
Cedula 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTIS Nombres: SANDRA PATRICIA
Clase Nov. Tipo Novedad Numero Fecha Fecha Estado Caxgo Dependencia
Novedad Bfect. Retiro Cargo Nominador Nominadox
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REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GEMNERAL DE LA NACION

NOVEDADRERS PLANTA PERSONAL

<

Cedula 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTES Nombres: SANDRA PATRICIA
_________________________________ e e e e e e e e e e e e ey
Clase Nov. Tipo Novedad Numero Fecha Fecha vstado Cargo Dependencia }
Novedad Efect., Retiro Cargo Nominador . Nominador [
o e e e R e ..
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 432.0000 1995-02-28 VIGENTE FPISCAL LOCAL / DIREC SEC FIS BTA i
I FISCAL GENERAL VALDIVIESO ALFONSO |
ACTA DE POSESION 0.0000 1995-03-13 FISCAL LOCAL DIREC SEC FIS BTA |
I DIRECTORA SEC AYF BT ORTIZ IRMA NORIS q
ENCARGO DE FUNCIONES 3040.0000 1996-09-18 POSESIONADO FISCAL DEL. JUECES DEL CIRCUIT UNIDAD CUARTA DE VID e
I DIR.SECC.ADMIVO, Y P BOHORQUEZ PEDRO LUIS 1
ACTA ENCAR . FUNCIONRS 0.0000 1996-09-18 POSESIONADO FISCAL DEL, JUECES DEL CIRCUIT UNIDAD CUARRTA DE VID 1
I DIR.SECC.ADMIVO. Y F BOHORQUEZ PEDRO LUIS -|
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 164.0000 1997-01-27 VIGENTE FISCAL DELEGADO ANTE JUECES RE DERECH.DOMI.LAVA.ACT [
I PISCAL GENERAL VALDIVIESO ALFONSO ]
ACTA DE POSESION 38.0000 1997-02-13 PISCAL DELEGADQ ANTE JUECES RE DERECH.DOMI,LAVA,ACT |
I JEFE DIVISION ADMTVA FPRANCO PEDRO ALEJANDRO |
TRASLADO TRASLADO 95.0000 1998-01-19 VIGENTE FISCAL DELEG. ANTE JUECES REGI DIR. REG. FISC. BTA |
! - PISCAL GENERAL GOMEZ ALFONSO |
TRASLADO TRASLADO 874.0000 1998-04-20 VIGENTR PISCAL DRLEG. ANTE JUECES REGI UNI,NAL.C.LAVAD.ACTI |
| ' FISCAL GENERAL GOMEZ ALFONSO |
UBICACION 'LI\BORAL €61.0000 1998-05-01 VIGENTE PISCAL DELEG. ANTE JUECES REGI DERECH.DOMI.LAVA.ACT |
! PISCAL émxxnm. GOMEZ ALFONSO |
NOMBRAMIENTO INTEGRACION FISCAL 1066.0000 1999-06-30 VIGENTE FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP DERECH.DOMI.LAVA, ACT |
I FISCAL GENERAL . GOMEZ ALFONSO i
ACTA DE POSESION 410.0000 1999-07-01 FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP DERECH.DOMI.LAVA.ACT |
l ASESOR II SEC DES HU SANCHEZ JUANA MARIA |
TRASLADO TRASLADO 2.0914 2001-05-02 VIGENTE PISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP UD.NAL.ANTINAR.INT.M |
1 SECRETARIA GENERAL MOSQUERA CLARA C. |
UBICACION LABORAL 914.0000 2002-03~01 VIGENTE FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP UD.NAL.ANTINAR.INT.M |
! JEPE OFICINA PERSONA MORANTE JUDITH ]
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 4641.0000 2004-09-28 POSESIONAUO FPISCAL ANTE TRIBUNAL DE DISTRI DIR.SEC.FISC.BOGOTA |
| oo . FISCAL GENERAL OSORIO LUIS CAMILO |
g co DE FUNCIONES 4642.0000 2004-10-05 POSESIONADO JEPE UNIDAD UNAIM UD,NAL.ANTINAR.INT.M ).
| FISCAL GENERAL ) OSOSRIO ISAZA ASIG.FUNCIONES. I
ACTA DE POSESION 236.0000 2004-10-05 FISCAL ANTE TRIBUNAL DE DISTRI DIR.SEC.FISC.BOGOTA - - |
| ST DIR.SEC.ADM.Y FIN, MARTINEZ ELSA YANETH |
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 2781.0000 2006-09-01 POSESIONADO FISCAL AUX. ANTE CORTE SUP. JU UNID. ANTE CORTE SUP |
{ " PISCAL GENERAL IGUARAN MARIO GERMAN |
nCTA DE POSESION 325.0000 2006-09-04 FISCAL AUX. ANTE CORTE SUP. JU UNID. ANTE CORTE SUP |
| JEF BP;;;;NAL AYA CARLOS AUGUSTO |
ENCARGO DE FUNCIONES 5473.0000 2009-12-11 POSESIONADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTI' CORTE SUP |
! FISCAL GENERAL (E) MENDOZA GUILLERMO ]
ACTA ENCAR . FUNCIONES 5473.0000 2009-12-11 POSESIONADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP )
| - FISCAL GENERAL (E) MENDOZA GUILLERMO . |
ENCARGO DE FUNCIONES 64.0000 2010-01-19 POSESIONADO FPISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP I |
| FISCAL GENERAL (R) MENDOZA GUILLERMO |
ACTA ENCAR. FUNCIONES 64.0000 2010-01-19 POSESIONADO FPISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP _/\'—l




by e

PISCAL GENERAL (E)

MENDOZA GUILLERMO

ENCI\.RGO DE FUNCIONES 1464.0000 2010-04-18 POSI'SIONADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP
| * FISCAL GENERAL B GUILLERMO DIAGO
ACTA ENCAR. FUNCIONES 464.0000 2010-04-18 POSESIONADO PISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP
| JEFE OF. PERSONAL GIRALDO SANDRA MARITZA
ENCARGO DE FUNCIONES 1464.1000 2010-07-01 POSESIONADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP
I PISCAL GENERAL E GUILLERMO DIAGO
ACTA ENCAR . FUNCIONES 464.1000 2010-07-01 POSESIONADO PISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP
| JEFE OF. PBRSONAL GIRALDO SANDRA MARITZA
ENCARGO DE FUNCIONES 2315.0000 2010-10-04 POSESIONADC PISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J UNID. ANTE CORTE SUP
| PISCAL GENERAL MENDO2A GUILLERMO
REPUBLICA DE COLOMBIA - TFISCALIA GENERAL DE LA NACION
NOVEDADES PLANTA PERSONAL
Cedula 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTRS Nombres: SANDRA PATRICIA
Clase Nov. Tipo Novedad Numero Fecha Bstado cargo Dependencia
Novedad Efect. Cargo Nominador Nominador

ENCAR . FUNCIONES

ACTA 2315.0000 2010-10-04 POSESIONADO
!

ENCARGO DE FUNCIONES 971.0000 2011-04-06 POSIISTONADO
)

ACTA ENCAR ., FUNCIONES 971.0000 2011-04-06 POSLSIONADO
I

ENCARGO DEL CARGO 1203.0000 2011-05-04 POSESYONADO
I

ACTA ENCAR.DEL CARGO 1203.1000 2011-05-04 POSIISIONADO
!

ENCARGO DEL CARGO 1833.0000 2011-07-13 POSESTONADO
ACTA ENCAR.DEL CARGO 1833.0000 2011-07-13 POSESIONADQ
[

ENCARGO DEL CARGO 2780.0000 2011-10-14 POSI:SIONADC
|

ACTA ENCAR.DEL CARGO 2780.9000 2012-10-14 POSLSIONADO
|

ENCARGO DEL CARGOE. 3221.0000 2011-12-17 POSNSIONADO
I %

ACTA ENCAR.DEL CARGO 3231.1000 2011-12-17 POSLESIONADO
|

:. GO DEL CARGO 3221.0000 2012-01-01 POSESIONADQ
|

ACTA ENCAR.DEL CARGO 3221.0000 2012-01-01 POSESIONADO
!

ENCARGO DEL CARGO 472.0000 2012-03-20 POSESIONADO
!

ACTA ENCAR.DEL CARGO 472.0000 2012-03-20 POSESIONADO
|

ENCARGO DEL CARGO 2207.0000 2012-11-07 .POSESION}\DD
I

ACTA ENCAR.DEL CARGO 2207.0000 2012-11-07 POSESIONADO
I

ENCARGO DEL CARGO 2207.1000 2013-01-01 POSESTONADO
I

ACTR ENCAR.DEL CARGO 2207.1000 2013-01-01 POSESXONADO

PISCAL ANTE LA CORTE
PISCAL GENERAL
PISCAL ANTE LA CORTE
SECRETARIA GENERAL
PISCAL ANTE LA CORTE
JEFE OFICINA PERSONA
FISCAL ANTE LA CORTE
PISCAL GENERAL
PISCAL ANTE LA CORTE
PISCAL GENERAL
FISCAL ANTE LA CORTE
SECRETARIA GENERAL
FISCAL ANTE LA CORTE
JEFE OF PERSONAL
FISCAL ANTE LA CORTE
PISCAL GENBRAL NACIO
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENERAL NACIO

FISCAL ANTE LA CORTE

. PISCAL GENERAL

FISCAL ANTE LA CORTRE
FISCAL GENERAL
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENERAL
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENERAL
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENBRAL (E)
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENERAL (B)
FISCAL ANTE LA CORTE
FISCAL GENERAL NACIO
FPISCAL ANTE LA CORTE
PISCAL GENERAL NACIQ
PISCAL ANTE LA CORTE
SECRETARIA GENERAL

FISCAL ANTE LA CORTE

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

SUPREMA

J

J

J

J

J

Jd

J

J

J

J

J

J

J

J

J

J

J

J

UNID. ANTE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO
UNID. ANTE CORTE SUP
MOLANG CLAUDIA
UNID, ANTE CORTE SUP
PALOMINO FRANCY ELENA
UNID. RNTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MOLANO CLAUDIA
UNID. ANTR CORTE SUP
PALOMING FRANCY ELENA
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES HOYOS
UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES HOYOS
DESP, PISCAL GRAL
ZAMORA MARTHA LUCIA
DESP. FISCAL GRAL
ZAMORA MARTHA LUCIA
UNID. ANTE CORTE SUP
MONTEALEGRE EDUARDO
UNID. ANTE CORTE SUP
MONTEALEGRE EDUARDO
UNID. ANTE CORTE SUP
CORREA AURA YINETH

"

UNID. ANTZ CORTE SUP



| FISCAL GRAL MONTEALEGRE LUIS EDUARDO 1

UBICACION LABORAL 17.2000 2014-04-03 VIGENTE PISCAL AUXILIAR ANTE LA CORTE FISCALIA DEL. ANTE L s o

! ’ PISCAL GRAL MONTEALEGRE LUIS EDUARDO |

NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 2835.0000 2016-08-22 POSESIONADO FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DEL, ANTE LA CORTE SUBR. JUSTICI

I FISCAL GRAL MARTINRZ NESTOR HUMBERTO ]

ACTA DE POSESION 1161.0000 2016-08-22 FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DEL, ANTE LA CORTE SUPR. JUSTICI

! ‘ FISCAL GRAL MARTINEZ NESTOR HUMBERTO I |
TRASLADO TRASLADO 2358.0000 2017-07-01 VIGENTE PISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DELEGADA ANTE LA CORTE SUPREMA D
! DIR.ESTRAT.IT . BETANCOURT JOSE TOBIAS 1 |
UBICACION LABORAL 2358.0000 2017-07-01 VIGENTE FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DELEGADA ANTE LA CORTE SUPREMA D
oo : DIR,ESTRAT.IX BETANCOURT JOSE TOBIAS |

_________ P L L T TP PP 'Y

REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GENBRAL DE LA NACION
NOVEDADES R NOVEDADES PLANTA PERSONAL
Cedula 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ A Sequndo Apellido: MONTES Nombres: SANDRA PATRICIA

Clase Nov. Numero  Novedad recha cargo Dependencia 1

Novedad Referenciada Rfect. cargo Nominadox Nominador |

INFORMACION SALAMRIAL

#mmmmmmmemeo Fommmemmeooo-o dmmmmmem oo 4o $mmmmemme e m—en D e L Foemmemm e D e $ramommomm o 4ommmemmmmme etommoo-moo-
Fecha Sueldo Gto Rep Pri.Tec. Pri.Ant. Pri. Dir. Pri. Esp. Cap+Asc Aux.Ali. Aux.Tra. Sub.Esp.
L L b D ] frmmmmmmmm—neea P ———pmmmm Bt T RS e ————— LS L R Db tm-mmemmmmm oo mmm—— +
|1994-6s-o4 |$ 605,000.00(% 0.00{$ 0.00($ 0.00[$ 0.00}$ 0.00{$ 0.00]§ 0.00|$ 0.00|$ 0.00
|1995-01-01 |$ 713,900.00]|$ 0.00|$ 0.00($ 0.00[% 0.00{$ 0.00|$% 0.00]% 0.00|$ 0.00|% 0.00
|1997~01-01 |§ 0.00($ 0.00]|$ 0.00[$ 0.00(% 0.00}$ 0.00[§ 0.00|$ 0.00|s 0.00[$ 0.00
|1997-02-13 |$ 954,868.85|$ 954,868.85|$ 0.00]$ 0.00[% 0.00}$ 572,921.30($ 0.00|% 0.00|$ 0.00|$ 0.00
J1998-01-01 [$1,185,357.00]51,185,357.00]5 0.00|$ 0.00|$% 0.00}$ 711,214.00($ 0.00|$ 0.00}$ 0.00f$ 0.00
|1998-05-01 [$1,185,357.00|%1,185,357.00|$% 0.00]$ 0.00|$ 0.00}$ 711,214.00|$ 0.00|$ 0.00]}% 0.00]$% D.00
]1999-01-01 |$1,303,893.00{%$1,303,893.00}5 0.00]$ 0.00]$% 0.00}$ 782,336.00|$ 0.00|$ 0.00]§ 0.00]$ 0.00
11999-07-01 |$1,303,893.00|$1,303,893.00|§ 0.00{$ 0.00(% 0.00]§ 762,336.00|$ 0.00{$ 0.00]$ 0.00{$ 0.00
|2000-01-01 ]$1,424,242.00[51,424,242.00(§ 0.00|§ 0.00]$ 0.00{$ B854,545.00|$ 0.00|$ 0.00{% 0.00|$% 0.00
|2001-01-01 |$1,462,982.00{$1,462,982.00|$ 0.00]$ 0.00}$ 0.00f(§ 877,789.00{5 0.00{$ 0.00]$ 0.00{$ - 0.00
|2002-01-01 |$1,532,035.00]%1,532,035.00]$ 0.00|$% 0.00]$% 0.00]$ 919,221.00[$ 0.00|$ 0.00[$ 0.00]% 0.00
\~01-01 |$2,065,138.00]$2,065,137.00|5 0.00[§ 0.00]% 0.00]$ 0.00[$ 0.00|$ 0.00[$ 0.00|§ 6.00
|2004-01-01 }%$2,249,809.00|%$2,1459,808.00|% 0.00[$ 0.00]$ 0.00}$ 0.00|$ 0.00|$ o.ocls 0.00|$ 0.00
{2004-10-05 }$2,771,140.00]$2,771,140.00|$ 0.00($ 0.00{$ 0.00]|$ 0.00|$ 0.00|8 ‘0.00[3 ’ 0.00|% 0.00
j2005-01-01 |$2,923,553.00(%2,923,553.00(5 0.00|§ 0.00]$ 0.00]$ 0.00(% 0.00|% 0.00}% 0.00}$ 0.00
|2006-01-01 |$3,069,731.00j%$3,069,731.00[$ 0.00[$ 0.00[$ 0.00}§ 0.00($ 0.00($ 0.00($ 0.00[$ 0.00
|2006-09-04 [$3,069,731.00%$3,069,731.00(% 0.00($ 0.00[$ 0.00]$ 0.00]$ 0.00($ 0.00}$% 0.00]$ 0.00
|2007-01-01 [$3,207,869.00}$3,207,869.00|% 0.00[$ 0.00[$ 0.00[$ 0.00{$ 0.00[$ 0.00[$ 0.00]$ 0.00
]2008-01-01 [$3,390,397.00($3,390,397.00($ o.00|$ 0.00{$ 0.00{$ 0.00}$ 0.00|% 0.00)% 0.00}$% 0.00
12009-01-01 |$3,650,441.00]$3,650,441.00]$ 0.00($ 0.00[$ 0.00]% 0.00}$ 0.00|s 0.00[$ 0.00[$ 0.00
|2010-01-01 {$3,723,450.00{$3,723,450.00(% 0.00($ 0.00[$ 0.00[$ 0.00|% 0.00{$ 0.00($ 0.00}$ 0.00
|2011-02-01 |$3,841,483.00($3,841,483.00|% 0.00]% 0.00)$ o.00l$ 0.00]$ 0.00{$ 0.00]% 0.00]§ 0.00 |
|2012-01-01 |$4,033,556,00(%4,033,558.00{% 0.00($ ' 0.00(% 0.00}$ 0.00|$ 0.00[% 0.00|$ 0.00]% 0.00
f2012-01-24 |§ 0.00[% b.oo]s 0.00|$ 0.00}$ 0.00]$ 0.00}$ 0.00[$ 0.00[$ 0.00($ 0.00
]201:-3I-o1 184,172,312.00]$4,172,312.00|§% 0.00(% 0.00]% 0.00]$ 0.00]$ 0.00($ 0.00(% 0.00]$ 0.00
{2014-03-01 |$4,294,978.00(%4,294,978.00(5 0.00|% 0.00f$ 0.00]$ 0.00]3% 0.00{$ 0.00]$% 0.00f$ 0.00




| €1~-20-8T0Z ZZ-T10-8BTOT %4 OdWaIL NI 0000°TLT | 1] £0~-80-S102 ¥0-80-v102 S10Z |

|  NOIDaNW¥IINI 60-60-9T0Z 81-80-9T0Z £z OdWAIL N 0000°ZSSZZ | 0 £€0-80-5102 v0~80-%T0Z ST02 |
|  NOIDVZI¥OINY 60-60-3T0Z 9T-80-9T0Z 14 OdWdIL N 0000°9€12Z | 0 €0-80-5T0T ¥0-80-%T0% ST0T |
|  NOIDO¥ZINOLAY SC-L0-ST0Z T0-LD-STOT sz OdWATL Nd 0000°9TZTT ] [ €0-80-v10T ¥0-80-€ETOT vioz |
|  HOIDOWZI¥OIAY BTI-90-ST0Z SZ-50-STOZ sz 0dWaIl Nz 0000°Z280¢C | 0 £0-80-£T0Z ¥0-80-2T0Z £102Z |
| Iz-so-§1pz BT-50-5102 8 0dWIIL NA 00007661 | 0 £€0-80-2102 v0-80-1102 z10t |
|  NOIDENWYIINI £2-90-VT0Z 9T-90-HT0Z 8 OdWHAIL N 0000 FPEVOT | [} £0-80~210C ¥0-80-TT0T zroe |
|  NoIDVzINOLAY €Z-90-%T0Z 0E£-S0-VTOZ sz O3WATL Na 0060°0¥TOZ | 0 €0-80-ZT0Z ¥0-80-TT0Z z102 |
|  NOIOVZINOLOY TI~$0-€T0Z BL-£0-€T0T 14 OdWALL N& 0000°£04L0C | 0 £0-80-1102 $0-80-0T0Z 1102 |
|  NOIDVZINOLNY L0-80-Z10Z ¥T-L0~TTOT 14 OdWALL Na 0000°T902C ! 0 £0-80-0T0¢ ¥0-80-6002 otoz |
| €1-L0-2T0% E0-LD-ZTOT 1T 0aW3IL Na 0000795022 ! [ £0-80-6002 $0-80-800Z 6002 |
|  NOIDANWYAINI €T-T0-TTOZ EO-TO-TTOT 1T 0aWaIl NE 0000° 91002 | 0 £0-80-600Z $0-80-8002 6002 |
|  NOIDYZIYOLAY €I-T0-1T0% 0Z-ZI-O0LOT sz OdWIIL NA 0000°Z6V¥E | o €0-80-600T ¥0-80-8002 600¢ |
|  NOIDYZTINOLAY ¥VI-50-600Z 0Z-%0-600Z sz OdWALL NZ 0000 £890T | [} €0-80-8002 ¥0-80-L00T 8002 |
|  NOIOYZINYOLOY 6Z-Z0-800% S0-20-800Z 14 QaWATL NA 0000°0LTOC | 0 £0-80-£002 50~80-900T 00T

| 6T-$0-600Z TE-£0-600Z oz OdWITL Nd 0000 €8902 | 0 £€0-80-900Z ¥0-80-5002 9002 |
|  NOIOdNWMHINI 0Z-Z0-L00Z T0-20-L00T [+34 OdWALL NI 0000°T6T0C I €0-80-9002 ¥0-80-5002 9002 |
|  NOIOYZI¥OIOY 0T-ZT0-L00Z LZ-I0-L00T ST O4WAIL NA 0000 LTBTZ | 0 €0-80-9002 ¥0-80-5002 9002 |
| NOIDYZI¥OLOY 9Z-10-LD0Z £0-T0-L00Z 14 QdWHIL NZ 0000 E€SBTE | 0 €0-80-5002 $0-80-500Z 5002 |
|  OINSIWYZWIdY 82-TT-500% ST-ZT-500% ¥T 0aWaIl N2 0000°8YTY | [1} £0-80-100T ¥0-80-£00T v00Z |
| 11-10-900Z 6T-TT-500Z vT OdWAIL N3 0000°8YTY | 0 £0-80-%00Z ¥0-80-€002 v00z |
|  NOIDENWYALINI 5z-L0-S00Z ZT-L0-S00T 124 Oanard NZ 0000°ZTET | 0 €0-80-%002 ¥0~80-£00T v00Z |
| 82-ZT-500Z ST-ZI-500Z T OdW3IL NZ o000 2TET | 0 £0-80-%00C ¥0-90-£002 vobé |
| ROIOWZINOLOY SZ-L0-500C T0-£0-S00T sz OdWaIL N&a 0000°¥82Z | 0 €0-80-%002 ¥0-80-€£002 v002 |
|  NOIDOYZINOIOY 60-T0-Y00Z 9T-ZT-€£00Z 52 0dW3IL N& 0000°EVZET | [} £0-80-£00T ¥0-80-2002 €002 ]
| 90-£0-£00Z 0T-Z0-€00T 1 OdWEIl NZ 6000°¥5TOC ] 0 £0-80-200T ¥0-80~T00Z 2002 |
| OLNEIWYZVIJY LT-TO-E£00T €0-T0-€00Z 14 0dWAIL NA 0000 ¥STo: | 0 £0-80-2002 v0-80-T00Z zooz |
o D e bt e R e i T PP, R e e e Lt T T U +
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R et R e L e R it L i T DI
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| 82-20~Z00Z ¥0-Z0-T00T sz OdWAIL NA 0000 ZETEX | [ €0-80-T00% v0-80-000Z T00Z |
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Cedula: 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTEBS Nombres: SANDRA PATRICIA

Clase Novedad Tipo Novedad Numero Fecha de Pecha Num. Horas
Novedad Novedad Bfect. Dias Dia
A m ;= m e e s o e e e e e e e e e e e e m e mm e e e e e e e e o eem m m e e o m m e = o m m e e e e e — e e e e —mmmmemmmmm—mmmeeemem——cemmemsmmmmm—m————————
| PERMISO DOCENCIA 4473.0000 2014-02-07 2014-02-05 3 3
[ PERMISO ESTUDIOS 1923.0000 2014-04-29 2014-04-24 2 8
| PERMISO CARACTER PERSONAL 184303.0000 2014-~12-04 2014-12-03 1 4
| PERMISO CARACTER PERSONAL 61983.0000 2015~05-08 2015-05-05 3 e
| PERMISO CARACTER PERSONAL 141483.0000 2015-11-11 2015-11-30 3 8
| PERMISO CARACTER PERSONAL 16903.0000 2016-02-19 2016-02-08 5 8
l PERMISO CARACTER PERSONAL 44493.0000 2016-04-14 2016-04-04 4 8
| PERMISO CARACTER PERSONAL 58233.0000 2016-05~111 2016-05-31 3 B
l PERMISO CARACTER PERSONAL 127443.0000 2016-09-26 2016-09-26 2 8
{ PERMISO CITA MEDICA FUNCION 154503.0000 2016-11-21 2016-11-18 1 8
1 PERMISO CITA MEDICA FUNCION 154853.0000 2016-11-21 2016-11-21 2 8
| PERMISO CARACTER PERSONAL 165313.0000 2016-12-13 20156-12-09 1 8
[ PERMISO CARACTER PERSONAL 73453.0000 2017-06-02 2017-05-18 2 8
| PERMISO CARACTER PERSONAL 147173.0000 2017-10-26 2017-10-19 2 B
I LICENCIA POR MATERNIDAD 2664.0000 1998-08-20 13%8-07-23 :I} 8
[ LICENCIA POR ENFERMEDAD 2.3259 2002-12-19 2002-10-25 18 B
I LICENCIA POR ENFERMEDAD 2452.0000 2006-08-09 2006-08-01 2 B
| IENCIA POR ENFERMEDAD 503.0000 2006-12-11 2006-12-06 2 8
l 'LICENCIA POR ENFERMEDAD 712281,0000 2008-06-12 2008-06-02 B 8
l LICENCIA POR MATERNIDAD 290.0000 2009-01-13 2009-01-06 84 8
REPUBLYICA DE COLOMBIA -~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION
NOVEDADES ADMINISTRATIVAS
Cedula: 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTES Nombres: SANDRA PATRICIA
Clase Novedad Tipo Novedad Numero Fecha de Fecha Num, Horas
Novedad Novedad Efect. Dias Dia
# e e e e e m e mmmmmmmmmmmmommmmemmmmmmmmmmemmamme e
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 16927.0000 2009-06-23 2009-06-17 3 2]
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 33093.0000 2009-12-3) 2009-12-21 3 8
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 40573.0000 2014-03-20 2014-03-14 7 .B
] LICENCIA POR ENFERMEDAD 7473.0000 2015-10-09 2015-10-07 2 8
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 773.0000 2015-10-19 2015-10-15 2 3]
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 30063.0000 2016-03-15 2016~03-10 2 8
.CENCIA POR ENFERMEDAD 6313.0000 2016-05-27 2016-05-17 2 [:]
| LICENCIA POR ENTFERMEDAD 24333.0000 2017-05-13 2017-09-12 3 8
[ COMISION EXTERIOR 2.1063 ?005-05-19 2005-05-29 7 8
] ESTADO EMBARAZO 23547.0000 2008-10-06 2008-09-16 111 8
e e e e e e e e e e am e m e mm————mmammeamam—mm e mm e —mm e e e e e m e e m e mmmm—m e mm e eme——mm—om—————
- NOVEDADES A NOVEDADES ADMINISTRATIVAS
Cedula 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONMTES Nombres: SANDRA PATRICIA
Clase Novedad Tipo Novedad Numexo Num. Fecha Pecha Novedad
Novedad Dias Desde. Hasta. Referenciada
e o m e e m e A A e m e m e m e mm e e mm e a M ama e mmmm e m e mmmmnmmm— e —mm————————— e c—m——————— e e rmmmmemm—aascemesmmmmm——————
| INTERRUPCION 23547.0000 [ 2009-01~05 23547.0000
S mm i m e e m e mm e e e A e m e e m e e e m e ———mma e mm e A mm e ——memesamem—e————mam———— - emmmEmmm e m e mmemememmemm e ee—m - cteammmm———————— +

: [ T T T T T TV VI T




| Novedad Fecha Novedad Fecha Inicial Pecha Plnal rale

e e e eimAmemem e e;me e e —mmm e ——m——————————— e tcmacm———— e ccee—an-
| 1.0047 2001-03-23 2001-03-28 2001-03-31 PANNMA

! 1.0084 2002-08-06 2002-08-07 2002-08-11 ESTADOS UNIDOS
| 2.0458 2005-03-03 2005-03-04 2005-03-11 FRANCIA

| 2.0787 2007-04-16 2007-04-16 2007-04-16 MEXT.CO

| 2.1261 2004-05-13 2004-05-16 2004-05-22 COSTA RICA

| 2.1926 2004-07-22 2004-07-28 2004-07-30 ESTADOS UNIDOS
| 2.2222 2003-08-01 2003-08-05 2003-08-14 CHILRE

| 2.2401 2002-10-25 2002-10-31 2002-11-24 NIGHRIA

| 2.2570 2004-10-01 2004-10-10 2004-10-16 MEXICO

| 2.2760 2003-10-01 2003-10-08 2003-10-10 ESTADOS UNIDOS
L 2.2846 2003-10-16 2003-10-21 2003-10-25 ECUNDOR

| 2.3434 2013-10-03 2013-10-07 2013-10-12 MEXICO

| 20755.0000 2007-04-20 2007-04-13 2007-04-27 MEXICO

| 21388.0000 2005-06-24 2005-06-23 2005-06-26 CUBA

| 2lé§i:0000 2005-09-26 2005-10-30 2005-11-20 ESTADOS UNIDOS
e m e m e e e e e e e e memmmmm e m e mm e e mm e em e mmmeemmmmm— e -

Dado en :

REPUBLICA DE COLOMBIA

SANTAFE DE BOGOTA D.C.

NELBI YOLANDA ARENAS HERRENO

ANTECEDENTES

PISCALIA GENRBRAL DE LA NACYON

JEFE DEPARTAMENTO ADMINISTRACION DE PUERS

ONAL (E)

DISCIPLINARIOS

CIUDAD DE PANAMA

DPTO DE JUSTICIA U.S.A.
EMBAJADA DE FRANCIA

PISCALIA GENERAL NACION

CIFAD

REUNION EN MIAMI

ORGANIZACION NACIONES UNIDAS
CENTRO INTERNAL PREVEN.DELITO
HONLEA

DPTO JUSTICIA USA.

GOBIERNQ DEL ECUADOR .
PROCURADURIA ESTADO MEXIC:
DIR,.GRAL.TRIBU SUPERIOR PUEBLA
MINISTERIO RELACIONEZ EXTERIOR

EMBAJADA ESTADOS UNIDOS




INFORMACION

Enls ca{l‘e“y er los 1;:lilotioa
REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

GENERAL

Cedula: 52008693 Primer aspellido: RAMIREZ Segundo apellido: MONTES Nombres: SANDRA PATRICIA
Expedida en: BOGOTA D.E. Estadc: RETIRARO Fecha Retiro: 2020-02-13
Lib.Militar: Clase: Distrito: Nacimiente: Fecha:1971-02-2Z Depto: BOGOTE Municipio: BOGOTA
Lic.Conduccion: Categoria: Vencimiento: Sexo: FEMENINO RH:
Estado Civil: SOLTERG Fecha ult. Ingreso:1994-08-04 Dias Trabajados Enteriormente: O
Fecha No Solucion de Continuidad:
Residencia Direccion: DIAGONAL 72 0-94 ESTE APTO 102 Telefono: 8024461 Depto: BOGOTA Municipieo: BOGOTA
Ultimo Cargo: FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE SUPREMA DE SIN DEFINIR
INFORMACION ACADEMICA
Tipo Educacion Establecimiento Lugar Deparcamento Pais h*os Titulo o Diploma
Realizacion i Aprob. Carrera S/N
|ESPECIALIZADA COL MRY NUESTRA SRA DEL ROSARI BOGOTA BOGOTA coL L ESPEC. EN DERECHO FINANCIERO S |
|ESPECIALIZADA UNIVERSIDAD SANTO TOMAS BOGOTA EQGOTA CoL 1 ESPEC. EN DERECHQ PENAL S [
JUNIVERSITARIA UNIVERSIDAD SAKNTO TOMAS BOGOTA EOGOTA coL 5 DERECHO S )
| SECUNDARIA COLEGIO SAN FELIPE NERI BOGOTA BOGOTA coL S SECUNDARIA N |
| PRIMARIA COLEGIO SAN FELIPE NEIRA BOGOTA EQGOTA CcOL 5 PRIMARIA N I
o T e e e e e e +
CURSOS REALIZADOS
Curso Inter. Establecimientco Lugar Pais A*0 mes Intensidad
Exter. Realizacion Fin Horaria

+ -—- - T T e e e e e e e e +
| INTERNATIONAL VISITORS LEADERSHIP PROGRAM INTERNO DEPARTMENT OF STATE USA WASHINGTON ESTADOS UN2005 11 |
| FORMATEUR DE FORMATEURS ANTI DROGUE NIVEL II INTERNO CENTRE INTERMINISTERIEL F PANAMA CITY PANAMA 2005 €5 [
| FORMATEUR DE FORMATEURS ANTIDROGUES INTERNO CENTRE INTERMINISTERIEL F  SAll JOSE COSTA RICA2004 C5 25 |
| ORALIDAD INTERNO OPDAT-ICITAP-ESC DE INV. I ALBUQUERQUE ESTADOS UlI2001 11 40 |
| 1ER ENCUENTRO INTERNAC INTERDICCION MARITIMA INTERNO CPDAT/ICITAP CAPTAGENA COLCOMBIA 20C1 (9 1
| LAVADO DE ACTIVOS INTERNO DEPARTMENT OF THE TREASURY I BOGOTA COLNMBIA 1939 C4 |
| LAVADO DE DINERO Y DECOMISO DE EIENES INTERNO MINISTERIO DE JUST USA Y FEI BOGOTA COLOMEBIA 1997 CS 1
| NARCOTICS MONEY LAUDERING AND ASSET FORFEITUR INTERNO DUS DEPARTMENT OF JUSTICE YIASHINGTON ESTADOS UN139937 C3 |
+ T T T T e e +

EXPERIENCTIA

PROFESIONAL

Entidad Tipo Ent. Lugar Depto. Fec.Ingreo Fec.Fetira Cargn Desempenado Ne Soluc.Cont.
o e - - D e it +
| JUZGADO 1 PENAL MUN. OFICIAL ROVIRA TOLIMA 13%4-02-01 1994-02-22 JUEZ 1 PENAL MUN. |
| JUZGADO 2 PRCMISCUO OFICIAL IBAGUE TOLIMA 13%3~12-30 1994-01-23 JUEZ 2 PROMISCUO FLI |
| JUZGADO 2 PRCMISCUO. OFICIAL VILLARFICA TOLIMA 19¢3-07-01 1994-01-23 JUEZ 2 PROMISCUQ i
| JUZGADO 1 PENAL MUN. QFICIAL FRESNO TOLIMA 1992-06-01 1593-06-22 JUEZ 1 PENZL MUN. [
| JUZGADO 2 PENAL CHAP OFICIAL CHAPARFAL TOLIMA 1983-05-03 1893-05-24 JUEZ 2 PENAL MUNICIP |
P e e -- -—— - +
NOVEDADES PLANTA PERSONAL
Clase Nov. Tipo Ncvedad Numers Fecha Fecha Estado Cargo Dependencia |
Novedad Efect. Retirao Cargo Nominador Nominador 1
+ P e e

NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 1357.0000 1994-07-15 VIGENTE PROFESIONAL UNIV. JUDICIAL I DIV. IMVESTIGACIONES {
| FISCAL GENERAL DE GRETFF GUSTAVO |
ACTA DE POSESION 1332.0000 1994-08-04 PROFESIOMAL UNIV. JUDICIAL I DIV. INVESTIGACIONES i
1 DIR NAL ADMIN FINANC MESA ELENA |
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 432.0000 1995-02-28 VIGENTE FISCAL LCCAL DIREC SEC FIS BTA |
| F1SCAL GENERLL VALDIVIESO ALFONSO |
ACTA DE POSESION 0.0000 1995-03-13 FISCAL LOCAL DIREC SEC FIS BTA [
| DIRECTORE SEC AYF ET ORTIZ IRMA NORIS |

ENCARGO DE FUNCIONES 3040.0000 19%6-09-18 POSESICHADD FISCAL DEL. JUECES DEL CIRCUIT UNIDAD CUARTA DE VID
| DIR.SECC.ADMTVO. Y F BOHORQUEZ PEDRO LUIS ]
ACTA ENCAF.. FUNCIONES 0.0000 195%6-09-18 POSESIONADO FISCAL DEL. JUECES DEL CIRCUIT UNIDAD CUARTA DE VID |
| DIR.SECC.ADMTVO. Y F BOHORQUEZ PEDRO LUIS [
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 154.0000 1997-01-27 VIGENTE FISCAL DELEGADO ANTE JUECES RE DERECH.DOMI.LAVA.ACT |
| F1SCRL GENERAL VALDIVIESO ALFONSO |
ACTA DE POSESION 38.0000 1997-02-13 FISCAL DELEGADO ANTE JUECES RE DERECH.DOMI.LAVA,ACT |
| JEFE DIVISION ADMTVA FRANCO PEDEO ALEJANDRO |
TRASLADO TRASLADO 95.0000 19¢8-01-19 VIGENTE FISCAL DELEG. ANTE JUECES REGI DIR. REG. FI1SC. BTA I
[ FISCAL GENEPAL GOMEZ ALFONSO |
TRASLADO TRASLADO 874.0000 1998-04-20 VIGENUTE FISCAL DELEG. ANTE JUECES REGI UNI.MAL.C.LAVAD.ACTI |
| FISCAL GENERAL GOMEZ ALFONSO )
UBICACION LABOEAL 681.0000 1998-05-01 VIGENTE FISCAL DELEG. ANTE JUECES REGI DERECH.DOMI.LAVA.ACT |
| FISCAL GEUERAL GOMEZ ALFOIISO |
NOMBRAMIENTO INTEGRACION FISCAL 1056.0000 1999-06-30 VIGEMNTE FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP DERECH.DOMI.LAVA.ACT |
' |

FISCAL

GENERAL

EPARTAMENTO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL
AVENIDA CALLE 24 N°52-01 EDIFICIO GUSTAVO DE GREIFF PISO 1 BOGOTA D.C cODIGO

POSTAL 111321

CONMUTADOR: 5 702000 Ext. 11100

www.fiscalia.gov.co

Fl

GOMEZ ALFCHSO

En la calle y en los territorios




Cedula

52008692 Primer

Eo ie cafta ¥y en los tersitadios

REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NOVEDADES PLANTA PERSONAL

PLMIREZ HMONTES Nombres: SKRNDRA PATRICIA

Sagundo hpellido:

kpellido:

Clase Nov.

RCTA
|
TRASLADO

&BICACION
$OMBRAMIENTO
éNCARGO
ACTA
¢OMERAMIENTO
LCTA
éNCARGO
;CTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
;CTA
éNCARGO
LCTA
éNCARGO
LCTA
éNCARGO
;CTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
;CTA
éNCARGO
ACTA
éNCARGO
LCTE
éNCARGO

. X
EPARTAMENTO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL '3:;!
AVENIDA CALLE 24 N°52-01 EDIFICIO GUSTAVO DE GREIFF PISO 1 BOGOTA D.C CODIGO %f*
POSTAL 111321

CONMUTADOR: 5 702000 Ext.

www.fiscalia.gov.co

Tipo Ncvedad Numer> Fecha Fecha Estads
Nuvedad Efect. Retiru Carygo Nominador
DE POSESION 410¢.0000 1999-07-01 FISCAL DEL JUECES CIRCUITC ESP
ASESCR II 3EC DES HU
TERASLADO 2.0214 2001-05-02 VIGENTE FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP
SECRET2EIA GEMERAL
LAEORAL ©14.0000 2002-02-01 VIGENTE FISCAL DEL JUECES CIRCUITO ESP
. JEFE CFICINA PERSONA
FROVISIONAL 4¢41.0000 2004-09-28 POSESINNADS  FISCAL ANTE TRIBUIIAL DE DISTRI
FISCAL GEMERAL
DE FUNCIONES 4342.0000 2004-10-05 POSESIOUADO JEFE UNIDAD UNAIM
FISCAL GEIIZRAL
DE POSESION 236.0000 2004-10-05 FISCAL ANTZ TRIBUIIAL DE DISTKI
DIR.SEC.ADM.Y FIN.
PROVISIONAL 2781.0000 2008-09-01 POSESIZIIADD  FISCAL AUX. ANTE CORTE SUP. JU
FISCAL GENERAL
DE POSESICN 325.0000 200&-09-04 FISCAL AUX. ANTE COPTE &UP. JU
JEF EPERSONAL
DE FUNCIONES 5473.0000 z2Cte-12-11 PCSESIOADO FIQCAL ANTZ LA CORTE SUPREMA J
GENZRAL (E)
ENCAF.. FUNCIONES 5475.0000 2009-12-11 POSESIOIADC ANTE LA CORTE SUFREUME J
GENSRAL (E)
DE FUNCIONES 84.0000 2010-01-19 PQSESICQIADO ANTS LA CORTE SUPREMA J
FI\LAL GEMERAL (E)
ENCAR.FUNCIONES €4.0000 2010-01-19 POSESICIADG  FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
. FISCAL GENERAL (E)
DE FUNCIONES 1454.0000 2010-04-18 POSESTOUADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
FISCAL GEHERAL E
- ENCAR . FUNCIONES 464.0000 3010-04-18 PASESIONADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
. JEFE CF. PZIRSONAL
DE FUNCIONES 1464.1000 2010-07-01 POSESICIADD  FISCAL ANTZ LA CORTE SUPREMa J
FISCAL GENERAL E
ENCAE, FUNCIONES 454.1000 2010-07-01 POSESICGNIARD FISCAL ANTE L& CORTE SUPREME J
JEFE OF. PERSONAL '
DE FUNCIONES 2315.0000 2010-10-04 PCSESICIIADO  FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
FISCAL GEMERAL
ENCAF . FUNCIONES 2315.0000 2010-10-04 FOSESTOUADD  FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
FISCAL GEMERAL
DE FUNCIONES 971.09990 2011-04-06 POSESIOIADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
SECRETARIA GEMERAL
ENCAF . FUNCIONES 971.0000 20L1-04-0% POSESIIADD F AL ANTE LA CORTE SUFPREMA J
. JEFE CFICINA PERSOIA
DEL CAERGO 1205.0000 2011-0%-04 PCSESICHADO FISCAL ANTZ LA CORTE SUPREMA J
FISCAL GENIRAL
ENCAR.DEL CARGO 1202.1000 2011-05-~04 CSESIMIADD FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
FISCARL GENERAL
DEL CARGO 1835.0000 2011-07-13 PCSESTJIADCG  FISCAL ANTZ LA CORTE SUPREMA J
SECRETARIA GEMERAL
ENCAR.DEL CARGO 1833.0000 2011-07-13 QSESIOIADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
JEFE OF PERSONAL
DEL CAKGO 2720.0000 2011-10-14 POSESIOIADO FISCAL ANTE LA CORTE SUFPREMA J
] GENZRAL NACIO
ENCALE.DEL CARGD 27g8C.0000 201)-10-14 POSESIONADD ANTE LA CORTE SUPREMA J
FI’LAL GENERAL NACIOC
DEL CAFRt0 3221.0000 2011-12-17 POSESIONUADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMAE J
FISCAL GENERAL
ENCAFR.DEL CARGD 3251.1000 2011-12-17 PCSESICIADO  FISCAL ANTE LA CORTE SUFREMA J
FISCAL GENERAL
LCEL 7ZARGO 3221.0000 20l12-01-01 POSESICHADO ANTE LA CORTE SUPREMA J
LL GENZRAL
ENCAR.DEL CARGO 3221.0000 2012-01-01 POSESIQUADO FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
GEUIZRAL
DEL CAFRGO 472.0000 201z-02-20 POSESISIADD ANTZ LA CORTE SUPREMA J
GEIIZRAL (E)
ENCAF.DEL CARGO 472.0000 2012-03-20 POYESIOIADO ANTE LA CORTE SUPREMA J
GENERAL (E)
DEL CARUGO 2207.0000 201z-11-07 PCSESIQIADO FISCAL ANTZ LA CORTE SUPREMAE J
FISCAL GENERAL NACIC
ENCAFE.DEL CAPGD 2207.0000 2012-11-07 PCSESICUADO  FISCAL ANTZ LA CORTE SUPREMA J
FISCAL GEMERAL NACIO
LEL CARGO 2207.1000 2012-01-01 POSESIONADO  FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J
SECRETARIA GENERAL
ENCER.DEL ZARGD 2207.1000 2013-01-01 PCSESICHADO  FISCAL ANTE LA CORTE SUPREMA J

JEFE OFC PIRSONAL

Cependencia
Nominador

DERECH. DOMI . LAVA .ACT
SANCHEZ JUANA MARIA

UL HAL.ANTINAR.INT.M
MOSQUERA CLARA C.
UD.HNAL.ANTINAR.INT.M
MOFANTE JUL'ITH
DIR.SEC.FISC.BOGOTA

OSORIO LUIS CARMILO
UD.JAL.ANTINAR.INT.M
OSOSRIC ISAZA ASIG.FUNCIONES
DIR.SEC.FISC.BOGOTA
MARTINEZ ELSA YANETH

UNIL. ANTE CORTE SUP
IGUARAN MARIO GERMAN

UNID. AUTE CORTE SUP

LYAR CRFLOS AUGUSTO

UMID. AITE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UNID. ANTE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UHID. ANLITE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UHID. ANTE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UNID. AVUTE CORTE SUP !
GUILLERMO DIAGO

UIIID. AIITE CORTE SUP
GIRALDZ SAIIDRA MARITZA
UNID. ANUTE CORTE SUP
GUILLERMO CIAGO

UNID. ANTE CORTE SUP
GIRALDGC SANDRA MARITZA
UNID. AHUTE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UHID. AITE CORTE SUP
MENDOZA GUILLERMO

UliID. ANTE CORTE SUP

MOLANO CLAUDIA

UNID. AUTE CORTE SUP
PALOMIUO FRANCY ELENA

UlID. AMTE CORTE SUP
MCRALES VIVIANE

UNID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE

UunIib. AHNTE CORTE SUP

MOLANO CLAUDIA

UNID. AlITE CORTE SUP
PELOMING FRANCY ELENA

UMID. ANTE CORTE SUP
MORALES VIVIANE
WITD. AlITE CORTE
MOKALES VIVIANE
UNID. ANTE CORTE
MORALES VIVIANE
UIIID. AUITE CORTE
MOFPALES VIVIANE
UNLID. AUTE CORTE
MOFALES HOYOS
UNID. AlTE CORTE
KHORALES HOYOS
DESP. FISCAL GRAL
ZAMORA MARTHA LUCIA
DESP. FISCAL GRAL
LAMORA MARTHA LUCIA
UNID. ENTE CORTE SUP
MONTERLEGRE EDUARDO
UMIID. AUTE CORTE SUP
MONTERLEGRE EDUARDO
UNID. ANTE CORTE SUP
CORREA AURA YINETH
UNLIID. AUITE CORTE SUP
PARRA ELVER

sup

SUP

sup

SUP

SuUP

FESCA&BA
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& 1a catle y en los tesritorios
REPUBLICA DE COLOMBIA -~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NOVEDADES PLANTA

PERSONAL

Cedula 52008693 Primer BApellido: RAMIREZ Segundo Apellido: MONTES Nombres: SANDRA PATRICIA
Clase Nov. Tipo Ncvedad Numero Fecha Fecha Estado Cargo Dependencia |
Novedad Efect. Retiro Cargo Nominador Nominador !
NOMBRAMIENTO INTEGRACION FISCAL 17.0000 2014-01-01 POSESIONADO FISCAL AUXILIAR ANTE LA CORTE FISCALIA DEL. ANTE L {
| FISCAL GRAL MONTEALEGRE LUIS EDUARDO
ACTA DE POSESION 17.1000 2014-01-C1 FISCAL AUXILIAR ANTE LA CORTE FISCALIA DEL. ANTE L |
| FISCAL GRAL MONTEALEGRE LUIS EDUARDO |
UBICACION LABORAL 17.2000 2014-04-03 VIGENTE FISCAL AUXILIAR ANTE LA CORTE FISCALIA DEL. ANTE L [
| FISCAL GRAL MOHTEALEGRE LUIS EDUARDO |
NOMBRAMIENTO PROVISIONAL 2835.0000 2016-08-22 POSESIOMADG FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DEL. ANTE LA CORTE SUPR.
JUSTICIA
| FISCAL GRAL MARTIHEZ MHESTOR HUMBERTO
ACTA DE. POSESION 1151.0000 2016-08-22 FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCZLIE DEL. ANTE LA CORTE SUPR.
JUSTICIA :
| FISCAL GRAL MARTINEZ NESTOR HUMBERTO |
TRASLADO TRASLADO 2358.0000 2017-07-01 VIGEUTE FISCAL DELEGADO ANTE LA CORTE FISCALIA DELEGADA ANTE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA
| DIR.ESTRAT.II BETANCOURT JOSE TOBIAS |
UBICACION LABOFAL 2358.0000 2017-07-01 VIGENTE FISCAL DELEGADO AlITE LA CORTE FISCALIA DELEGADA ANTE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA
| DIR.ESTRAT.II BETAMCOURT JOSE TOBIAS 1
NOVEDADES A NOVEDADES PLANTA PERSONAL
Clase Nov. Numero Novedad Fecha Cargo Dependencia [
Novedad Referenciada Efect. Cargc Neminador Nominador |
+ - - ——— —— e +
INFORMACION SALARIAL
+ + + + + + - -+ e R e L Fomm e
Fecha Sueldo Gto Rep Pri.Tec. Pri.Ant. Pri. Dir Pri. Esp. Cap+Asc Aux.Ali. Aux.Tra Sub.Esp.
+ + + - + bom e + +- - + -+ - + +
11994-08-04 [$ 605,000.001(% 0.0C1% 0.0C15 0.001$ 0.0015 0.001s c.001$ 0.0C13 0.001% 0.00
[1995-01-01 |$ 713,900.CC|S 0.00|s 0.0CI$ 0.001% 2.001% . ¢.001¢ c.C01$ c.e0ls c.001$ 0.00
11997-01-01 |$ 0.001% 0.001s g.o0Cls$ 0.00($ 0.00($5 C.00|¢ 0.001s a.c0|$ 0.0018 0.00
11997-02-13 |$ 954,868.85]$ 954,868.85]3 0.001% 0.001% 0.001% S572,921.30]% 0.001% 0.001% 0.00]8 0.00
11998-01-01 |$1,185,357.0C151,185,357.00(% 0.0C|s 0.00]$% 0.004$8 711,214.001%¢ c.col$ 0.cols c.001$ 0.00
11998-05-01 |$1,185,357.001$1,185,357.00(§ 0.0C|s 0.00]$ 0.001$ 711,214.001% 0.c01$ . 0.001¢% 0.00]$ 0.00
11999-01-01 |$1,303,893.00[%1,303,893.001$ 0.0C1$ 0.00%$ 0.001$ 782,336.0018 0.0018 0.0015% 0.0018 0.00
11999-07-01 |$1,303,893.001$1,303,893.0C($ 0.0C1$ 0.001$ 0.001% 782,336.00(3% C.CO0[$ e.00($% c.ocis 0.00
[2000-01-01 |$1,424,242.0018$1,424,242.0¢C($ 0.001$ 0.001$ 0.001$ 854,545.00(¢ 0.00ls 6.0C($s 0.001% 0.00
12001-01-01 |$1,462,982.00|$1,462,982.00]$ 0.0C|$% 0.001$ 0.001$ 877,789.00]% c.cols 0.00)$ 0.001$ 0.00
12002-01-01 |$1,532,035.001%$1,532,035.001S 0.00(% 0.001% 0.001$% 915,221.001$ 0.0018% 0.0015 0.001$ 0.00
[2003-01-01 |$2,065,138.00$2,065,137.00($ 0.00[s 0.001% 0.00($% ¢.0018 c.cols 0.00($ c.001$ 0.00
12004-01-01 ]$2,149,809.00)$2,149,808.00($ 0.0C|$ 0.001% 0.0018 .001s 0.00(% 0.0Cts 0.00(% 0.00
12004-10-05 1$2,771,140.00)%$2,771,140.0C|$ 0.001% c.00($ 0.005$ c.00|$ c.Cols c.octs 0.001% 0.00
12005-01-01 [$2,923,553.001%$2,923,553.0C($ 0.00($% 0.00]$% 0.00¢$ 0.0013 0.00|8 0.c01s 0.001% 0.00
12006-01-01 1$3,069,731.0C[$3,059,731.00(% 0.0018 0.001$ 0.00($ ¢.0018 0.001$ 0.00($ 0.00}3 0.00
12006-09-04 {$3,069,731.0C1$3,069,731.001$ 0.0C1% 0.001$% 0.001% c.001¢ 0.00ts 0.001$ 0.001s 0.00
12007-01-01 [$3,207,869.00($3,207,869.0C|$ 0.00t3 0.00}$ 0.00]% 0.00fs 0.00)s 0.0C1s 0.001($ 0.00
12008-01-01 |$3,390,397.00183,390,397.00($ 0.0C($ 0.001$ 0.001$ 0.001¢ 0.00135 0.0C1$ 0.001$ 0.00
12009-01-01 |$3,650,441.001$3,650,441.001}3 0.001% 0.00]% 0.00($% C.00($¢ 0.0uis c.o0is £.0018 0.00
12010-01-01 ]$3,723,450.001%$3,723,450.001$ 0.001% 0.001$ 0.001$ c.00)% C.001s (USR] c.00($ 0.00
12011-01-01 |$3,841,483.001$3,841,483.00($ 0.001% 0.001¢ 0.00($ c.0013 c.cots 0.ccls C.001s 0.00
12012-01~-01 1$4,033,558.00(54,033,558.0C[% 0.001$ 0.001$% 0.0013 0.901% C.00(s T 0.001$ c.001$ 0.00
12012-01-24 |$ 0.001s 0.00]s 0.001% 0.001$% 0.001$% C.0018 0.c015 0.0C1s 0.001$ Q.00
12013-01-01 [%$4,172,312.001%4,172,212.00($ 0.001$% 0.001$ 0.001$ 0.0018 .00l c.oC|s 0.001$ 0.00
[2014-01-01 |54,294,978.0C1%$4,294,978.00]$5 0.00t3 0.00($% 0.0015 0.001$ ¢.C0I$ g.cels 0.001% 0.00
12015-01-01 1%$4,495,124.001%4,495,124.0015 0.00}3% 0.001% 0.00(% 0.001% Cc.Q0|$ ¢.cels C.00ts 0.00
12016-01-01 |$4,844,396.00/54,844,395.0C($ 0.0C|$ 0.00]¢% 0.001$% C.00]$ c.c01$ c.ce s 0.001$ 0.00
12016-08-22 |$4,042,516.00157,186,690.001$% 0.001]s 0.001$% Q.00 | *#xsdkhwknsdhn|g 0.0018% 0.001$ 0.00($% 0.00
12017-01-01 1$4,315,386.00157,671,792.00(% 0.0C{s 0.00]$% Q.00 | #aarenadddingg .01 c.cels c.001$ 0.00
12018-01-01 |$4,535,040.00($8,062,286.00($ 0.00]$ 0.00}8 O.0Q[****kkwxxdkdnsx)g 0.C0IS 0.001$ 0.001% 0.00
12019-08-12 |$4,739,117.0C1$8,425,089.0C|$% 0.00% 0.0013% 0.001$% c.001¢ C.00t$ g.cors c.o0|8 0.00
12019-08-12 1$ 0.c01$ 0.001s 0.00($ 0.001% 0.001% 0.00($ C.001$% e.c0ls 0.001$% 0.00

+ +

+ +— —— SV + - - + - + +

EPARTAMENTO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL

AVENIDA CALLE 24 N°52-01 EDIFICIO GUSTAVO DE GREIFF PISO 1 BOGOTA D.C cODIGO
POSTAL 111321

CONMUTADOR: 6 702000 Ext. 11100

www.fiscalia.gov.co

En la calie v en los territorios -



Cedula: 52008693 Primer Apellido: RAMIREZ

Segundo Apellido:

Ea 5;‘; éatie ;’en”lc‘s Al;auu-éx;ios
REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

VACACIONES

MONTES

Nombres:

SANDPA PATRICIA

PERIODOS APLAZADOS Y/O

PENDIENTES DE DISFRUTE

NOVéDADES REALIZADAS A PERIODOS CON DIAS PENDIENTES

|
A*o Cumplimiento Fec.Desde Fec.Hasta Dias Pendientes | Num.Novedad Tipo HNovedad Mum.Dias Fecha Efectividad
s + - +
| 1995 1994-08-04 1395-08-03 0 1 1252.0000 EN TIENMPO 25 1956-05-12 1996-06-06 AUTORIZACION
| 1996 1995-08-~04 1996-08-03 0 | 2950.0000 EN TIEMPO 25 1996-10-12 1996-11-06 AUTORIZACION,
1 1997 1996-08-04 1997-08-03 o | 1638.0000 EN TIEMPO 25 1997-10-01 1997-10-25 AUTORIZACION
| 1998 1997-08-04 1998-08-03 0 | 2894.0000 EN TIEMPO 25 1998-10~15 1998-11-08 AUTORIZACION !
| 1999 1998-08-04 1999-08-03 0 | 22502.0000 EN TIEMPO 25 1999-12-14 2000-01-07 AUTORIZACION [
| 2000 1999-08-04 2000-08-03 0 | 23023.0000 EN TIEMPO 25 2001-C01-02 2001-01-26 AUTORIZACION
I 2001 2000-08-04 2001-08-03 ¢ | 22987.0000 EN TIEMPO 25 2001-12-26 2002~01-19 AUTORIZACION
l 2001 2000-08-04 2001-08-03 0 | 23132.0000 EN TIEMPO 25 2002-02-04 2002-02-28 |
] 2001 2000-08-04 2001-08-03 e [ 23132.0000 EN TIEMPO 25 2001-12~-26 2002~01-19 APLAZAMIENTO
| 2002 2001-08-04 2002-08-03 0 | 20099.0000 EN TIEMPO 25 2003-02-02 2003-02-27 AUTORIZACION
| 2002 2001-08-04 2002-06-03 0 | 20254.0000 EN TIEMPO 25 2003-02-02 2003-02-27 APLAZAMIENTO
| 2002 2001-08~04 2002-08-03 0 | 20254.0000 EN TIEMPO 25 2003-02-10 2003-03-06 !
| 2003 2002-038-04 2003-08-03 g [ 23243.0000 EN TIEMPO 25 2003-12-16 2004-01-09 AUTORIZACION.
| 2004 2003-08-04 2004-08-03 0 t 2284.0000 EN TIEMPO 25 2005-07-01 2005~07-25 AUTORIZACION
I 2004 2003-08-04 2004-08-03 0 4 | 2312.0000 EN TIEMPO 14 2005-07-12 2005-07-25 INTERRUPCION
I 2004 2002-08-04 2004-08-03 ol | 2312.0000 EN TIEMPO 14 2005-12~15 2005-12-28 |
! 2004 2003-08-04 2004-08-03 0 | 4248.0000 EN TIEMPO 14 2005-12-29 2006-01-11 |
| 2004 2003-08-04 2004-08-03 0 | 4248.0000 EN TIEMPO 14 2005-12~15 2005~12-28 APLAZAMIENTO
| 2005 2004-08~04 2005~08-03 0 . | 21853.0000 EN TIEMPO 25 2007-01-02 2007-01-26 AUTORIZACION
| 2006 2005-08-04 2006-08-03 g | 21817.0000 EN TIEMPO 25 2007-01-27 2007-02-20 AUTORIZACION
| 2006 2005-08-04 2006-06-03 0 | 20191.0000 EN TIEMPO 20 2007-02-01 2007-02-20 INTERRUPCION
1 2006 2005-08-04 2006-05-03 0 | 20683.0000 EN TIEMPO 20 2009-03-21 2009-04-19 |
i 2007 2006-08-04 2007-08-03 0 | 20170.0000 EN TIEMPO 25 2008-02~05 2008-02-29 AUTORIZACION'
| 2008 2007-08-04 2008-08-03 0 | 20683.0000 EN TIEMPO 25 2009-04-20 2009-05-14 AUTORIZACION
] 2009 2008-08-04 2009-08-03 0 | 24492.0000 EN TIEMPO 28 2010-12-2C¢ 2011-01-13 AUTORIZACION
| 2009 2008-08-04 2009-08-03 0 | 20016.0000 EN TIEMPO 11 . 2011-01-02 2011-01-13 INTERRUPCION
1 2009 2008-08-04 2009-08-03 0 | 22056.0000 EN TIEMPO 11 2012-07-03 2012-07-13 |
| 2010 2009-08-04 2010~06-03 0 1 22061.0000 EN TIEMPO 25 2012-07~14 2012-08-07 AUTORIZACION
| 2011 2010-08-04 2011-08-03 0 | 20703.0000 EN TIEMPO 25 2013-03-18 2013-04-11 AUTORIZACION
| 2012 2011-08-04 2012-08-03 0 | 20140.0000 EN TIEMPO 25 2014-05-3C 2014-06-23 AUTORIZACION
| 2012 ©2011-08-04 2012-08-03 0 | 20434.0000 EN TIEMPO 8 2014-06-16 2014-06-23 INTERRUPCION
| 2012 2011-08-04 2012-08-03 0 | 199.0000 EN TIEMPO 8 2015-05~14 2015-05-21 |
| 2013 2012-08-04 2013-08-03 -0 1 20822.0000 EN TIEMPO 25 2015-05-25 2015-06-18 AUTORIZACION
| 2014 2013-08-04 2014-08-03 0 1 21216.0000 EN TIEMPO 25 2015-07-01 2015-07-25 AUTORIZACION
| 2015 2014-08-04 2015-06-03 23 | 22136.0000 EN TIEMPO 25 2016-08-1€ 2016-09-09 AUTORIZACION
| 2015 2014-08-04 2015-08-03 23 I 22552.0000 EN TIEMPO 23 2016-08-18 2016-09-09 INTERRUPCION
| 2016 2015-08-04 2016-08-03 0 | 22638.0000 EN TIEMPO 22 2017-12-2C 2018-01-10 CAMBIO FECHA
| 2017 201¢-08-04 2017-08-03 | 2323.0000 EN TIEMPO 22 2018-12-20 2019-01-10 AUTORIZACION
| 2018 2017-08-04 2018-08-03 | 2424.0000 EN TIEMPO 25 2019-05-20 2019-06-13 AUTORIZACION
1 2018 2017-08-04 2018-08-03 | 242.0000 EN TIEMPO 18 2019-06~1C 2019-06-27 |
| 2018 2017-08-04 2018-08-03 | 241.0000 EN TIEMPO 18 2019-05-20 2019-06-13 INTERRUPCION
+ +
NOVEDADES ADMINISTRATIVAS
Clase Novedad Tipo Novedad Numero Fecha de Fecha Hum. Horas
Hovedad Hovedad Efect. Dias Dia
| PERMISO DOCENCIA 4473.0000 2014-02-07 2014-02~03 3 3 |
[ PERMISO ESTUDIOS 1913.0000 2014-04-29 2014-04-24 2 3 |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 184303.0000 2014-12-04 2014-12~03 1 4 |
i PERMISO CARACTER PERSONAL 61983.0000 2015-05-08 2015-05-035 3 & . |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 141483.0000 2015-11-11 2018-11~-30 3 8 |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 16203.0000 2016-02-19 2016-02-08 5 8 |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 44493.0000 2016-04-14 2016-04-04 4 g |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 58233.0000 2016-05-11 201&-05-31 3 & |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 127443.0000 2016-09-26 2018-09~-26 2 e |
{ PERMISO CITA MEDICA FUNCION 154803.0000 2016-11-21 2016~11-18 1 8 [
| PERMISO CITA MEDICA FUNCION 154823.0000 2016-11-21 2016-11-21 2 8 . I
| PERMISO CARACTER PERSONAL 165313.0000 2016-12-13 2016~-12-0% 1 8 |
| PERMISO CARACTER PERSONAL 73453.0000 2017-06-02 2017-05-18 2 & [
| PERMISO CARACTER PERSONAL 147173.0000 2017-10-26 2017-10-19 2 8 ]
| PERMISO CARARCTER PERSONAL 21433.0000 2018-02-15 2018-02-08 1 8 !
| PERMISO CARACTER PERSONAL 14373.0000 2018-02-02 2018~02-06 1 8 |
[ PERMISO CARACTER PERSONAL 34943.0000 2018-03-05 20128-03-06 3 8 |
|  LICENCIA POR MATERNIDAD 2664.0000 1998-08-20 1998-07-~23 84 8 |
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 2.3259 2002-12-19 2002-10-25 18 g |
|  LICENCIA POR ENFERMEDAD 2452.0000 20056-08-09 2006-08-01 2 8 |
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 503.0000 2006-12-11 2006-12~06 2 8 1
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 712281.0000 2008-06~-12 2008-06~02 8 8 |
[ LICENCIA POR MATERNIDAD 290.0000 20C9-01-13 2009-01~06 84 g |
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 16927.0000 2009-06-23 2009-06-17 3 8 |
e ———————————— — +
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En f2 catie y en ieg teititerios

REPUBLICA DE COLOMBIA - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NOVEDADES ADMINISTRATIVAS
Cedula: 52008693 Primer Apellido: FPRAMIREZ Segundo Apellido: MCNTES Nombres: SANDRA PLTRICIA
Clase Novedad Tipn Novedad Numero Fecha de Fecha Num. Horas
Noveclad Novedad Efect. Dias Dia
+- - e e e e —— +
|  LICENCIA POR ENFERMEDAD 33093.0000 2005-12-31 2009-12-21 3 8 |
] LICENCIA POR ENFERMEDAD 40573.0000 2014-03-20 2014-03-14 7 8 |
{ LICENCIA POR ENFERMEDAD 7473.0000 2015-10-0¢ 201:-10-07 2 8 1
|  LICENCIA POR ENFERMEDAD 773.0000 2015-10-19 2015-10-15 2 8 |
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 20063.0000 2016-03-15 201¢€-03-10 2 8 ]
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 6313.0000 2015-05-27 201€-05-17 2 3 ]
| LICENCIA POR ENFERMEDAD 24333.0000 2017-09-13 2017-05-12 3 8 |
| COMISION EXTERIOR 2.1063 2005-05-19 2005-05-25 7 8 ]
| ESTADO EMBARAZO 23547.0000 2008-10-06 2008-09~1% 111 8 |
¥ - e e e +
NOVEDADES A NOVEDADES
Clase Novedad Tip2 Novzdad Numero Rum. Fecha Fecha
Novedad Dias Desde. Hasta.
| INTERRUPCION 23547.0000 6 2009-01-05 23547.0000 |
ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
|
| Quien otorga Fecha Motivo !
+ -—= - +
COMISIONES AL EXTERIOR
b o e e e e e +
| Novedad Fecha Novedad Fecha Inicial Fecha Final Pais Entidad |
+ -- - ettt T it +
| 0.0309 2018-03-22 2018-03-26 2018-03-28 ESTADOS UMIDOS FISCALIA GENMERAL DE LA NACICH |
| 1.0047 2001-03-23 2001-03-26 2001-03-31 PANAMA CIUDAD DE PANAMA |
| 1.0084 2002-08-06 2002-08-07 2002-08-11 ESTADOS UNIDOS DPTO DE JUSTICIA U.S.A |
1 2.0458 2005-03-03 2005-03-04 2005-03-11 FRANCIA EMBAJADA DE FRANCIA t
| 2.0787 2007-04-16 2007-04-16 2007-04-15 MEXICO FISCALIA GEUERAL ACIOH |
| 2.1261 2004-05-13 2004-05-1%6 2004-05-22 COSTA RICA CIFAD |
| 2.1926 2004~07-22 2004-07-28 2004~-07-20 ESTADOS UNIDOS REUMIOH EN MIAMI |
| 2.2222 2003-08-01 2003-08-05 2003-08-14 CHILE JRGANIZACION NACIONES UNIDAS i
| 2.2401 2002-10-25 2002-10-31 2002-11-24 NIGERIA CENTRC INTERNAL PREVEN.DELITGC [
| 2.2570 2004-10-01 2004-10-10 2004-10-1% MEXICO HOMLEA |
| 2.2760 2003-10-01 2003~10-03 2003-10-10 ESTADOS UNIDOS DPTO JUSTICIA USA. |
| 2.2846 2003-10-16 2003-10-21 2003-10-25 ECUADOR GOBIERNO DEL ECUADOR [
[ 2.3434 2013-10-03 2013-10-07 2013-10-12 MEXICO PROCURADURIA ESTADO MEXICC (
| 20755.0000 2007-04-10 2007-04-13 2007-04-27 MEXICO DIR.GRAL.TRIBU SUPERIOF PUEBLA |
| 21388.0000 2005-06-24 2005-06-23 2005-06-2% cusa MINISTERIC RELACIONEZ EXTERIOR 1
{ 21991.0000 2005-09-26 2005-1C0-30 2005-11-20 ESTADOS UNIDOS EMBAJADA ESTADOS UNIDOS 1
b e e e e e e e e e e e e e e +
Dada en BOGOTA D.C.: a los 18 dias del mes de ncoviembre de 2020

Proyecté Ruby Martinez Rivera

Revisé:

JOSE IGNACIO ANGULO MURILLO
Profesional con Funciones del Departamento de Administracién de Personal (A)

EPARTAMENTO DE ADMINISTRACION DE PERSONAL

AVENIDA CALLE 24 N°52-01 EDIFICIO GUSTAVO DE GREIFF PISO 1 BOGOTA D.C CODIGO

POSTAL 111321

CONMUTADOR: 5 702000 Ext.

www.fiscalia.gov.co

11100

En la calle ¥ en log territorios




