11422021 Correo: Eden Alfonso Ibarra Buitrago - Qutlook

RV: P127- Oficio 111 EXP-2015-103-01 LAZA

Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrative - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 1170272621 15:26

Para: Eden Alfonso Ibarra Buitrago <eibarrab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adiuntos (1 MB)
P127- QFICIC 111-EXP-2015-103-01 LAZA.pdf;

De: Proc. Il Judicial Administrativa 127 <procjudadml127@procuraduria.gov.co>

Enviado: jueves, 11 de febrero de 2021 14:48

Para: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto; P127- Oficio 111 EXP-2015-103-01 LAZA

Buenas tardes:

De manera atenta remito Oficio N°111 emitido en ¢l expediente del asunto, con el fin de que sea incorporado a la actuacion.

Se informa sobre la imposibilidad de dar cumplimiento al inciso primero del articulo 3 del Decreto legislativo 806 de 2020
dado que en ni en el auto del Tribunal ni en el aplicativo Siglo XXI se indicaron tos buzones de los apoderados de las partes.

| Cordial saludo,

JICETH ALEJANDRA MURILLO SANCHEZ.
Sustanciadora PJ-127

https://outlook office365.con/maii/inbox/id/AAMKADNIMzIlyOTZILTHIM2YINDI1 MyO4M2Q3LTFZ TUYZ TIROGM20ABGAAAAAAAGSbaMJIKAWRT5XBKE...  1/1



GENERAL DE LA HRCION

Bogota D.C., 11 de febrero de 2021

| Oficio N° 111

Honorables Magistrados

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccion Segunda — Subseccién “F”
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 2015-0103-01

Magistrado Ponente: Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Accionante: Ana Bolena Chunga Valencia

Demandada: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Con el respeto acostumbrado procede esta agencia del Ministerio
Publico a formular INCIDENTE DE NULIDAD en el asunto de la
referencia, de conformidad con el articulo 135 del CGP.

I. CAUSAL DE NULIDAD

La regla procesal vigente (art. 133 CGP) establece que el proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: “6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.”

II. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL INCIDENTE

1. Esta agencia del Ministerio Publico fue notificada mediante
anotaciéon por estado N°69/20 de la decisién del Tribunal de
recibir las alegaciones de las partes y el concepto de la
Procuraduria, previamente a dictar la sentencia de segunda
instancia en este proceso.

2. Sin embargo, consultado el aplicativo Siglo XXI en dicha pégina
de internet no se encuentra el expediente y en el auto emitido por
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el Tribunal tampoco se indicé el link donde podia hacerse la
descarga de los archivos digitalizados del mismo:
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3. Mediante el Oficio N° 100 (Anexo 1) se solicitd copia de algunas
piezas procesales de dicho expediente y conforme a la siguiente
imagen la Secretaria recibid la peticién el 3 de diciembre de 2020:
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Entregado: P127- Oficio 100 - Solicitud copia piezas procesales - estado Dic 1

ramafudicislgovas

SR} et KEC P B ]

= #127- Dficio 100 - Salicitud e

oy

E! mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

menyizlesecdstadmoundendnramsudasloccs inensnaesaisiadmandendeiamaut o

Asunte: P127- Ofino 180 - Solictud copia pleras proceseles - estado Dic 1

4. Sin embargo, la informacién solicitada nunca fue entregada a
pesar de que el Secretario de la Seccién Segunda del Tribunal
certifico, mediante Oficio 2020-430 (Anexo 2) que: ‘

“5. La Secretarin de la Subseccion F cuenta con los medios tecnoldgicos
y el personal necesario para atender de manera independiente el trdmite
de los procesos judiciales que le sean nsignados por reparto, dando
prelacion al uso de las tecnoldgicas de la informacidn y de las
comunicaciones.

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por los usuarios a
través de medios fisicos o tecnoldgicos, preferibleniente estos iiltimos, a
prevencion del solicitante.” -

5. El Tribunal corrié un traslado para alegar de conclusién, pero
no suministrd al agente del Ministerio Publico acceso digital al
expediente con lo cual se omitié la oportunidad para que la
Procuraduria pudiera emitir el respectivo concepto.

6. Asi lo certifico la Secretaria:

i Datos del Procaso
Htchmacde ds Rt v sl ﬂtocna

T 5 T [T
nec TRIZUNAL ATRS rw.nwn CraL 56 cc:me SEGUNDA LUIS ALFRECO ZAMORAACOSTA

Ciasincacion cel Process.

e TR T R R Y T T R N R T N P R )
cromtsRia | AULIGAD Y RETABLECIENTS DEL DERECHO Anatazion Sectentia | Bespacho

SBpRE PLzCesTIeR

S TR e WS T T R 2
= & -4 = Ly HGCSON AINGETERID D€ EDRICACION NACIKNAL-FONDG NAGIOLAL
~ At BOLENA CHURGA VALENGIS DE FRESTADIONES 30CIAED DEL IASGISTIRD I
L ondwptdo de Radicotdn
LACION SEATENCIA |

Actuaciones del Proceso

EEIT AT L I O AL M LTS i e

N e TR i L G
VENSIDOS (DS TE! FARAALEZAR DE CONCL
AL DEGFAGHD oo lCEu‘DUEﬂSS’:::EDO o AL\‘_EOC‘E'SOFSECC? -3%5“"36[‘ QEE QQZQ
- FASAAL DESPACHO DO A CRmCEHE .
Wandan | PAFG TIEMPO PGP ELAPODERALS DE LA FARTE RCTORADE: LUIs CAFACHO 28Jan 2021
15LS 37E A 3823 SN MANG EXTACION DE LA COMTReFAATE N DEL
| MIRISTERID FUBLICO. PARALS BUE EN DERECHD CORRESFLNDS T

PROCURADURIA 127 JUDICIAL It PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Calle 16 N°4-75 Bogota D.C. - procjudadm127@procuraduria.gov.co



 PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACIOR

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL INCIDENTE

Problema juridico

(Se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 6 del
articulo 133 del CGP en este proceso en el cual el Tribunal corrid
formalmente para alegar de conclusién, pero no solo no puso a
disposicion de todos los sujetos procesales el expediente mediante
las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, sino
que no atendid la peticion de copia de las piezas procesales que
oportunamente formul6 la Procuraduria todo lo cual impidié a
esta emitir el correspondiente concepto?

Todo acto procesal debe cumplir su finalidad y no surtirse de
manera meramente formal

1. Alegar de conclusion es uno los desarrollos del derecho
fundamental a ser oido (art. 8.1. Convencién Americana sobre
Derechos Humanos) dentro de la actuacion procesal.

2. Para que ese derecho de los sujetos procesales pueda ejercerse
de forma efectiva (art. 2 C.P) es imperioso que la informacién del
expediente esté disponible, lo cual no acaece en el presente
proceso, dado que la providencia que ordené el traslado no
incluy¢ el link donde todos los sujetos procesales podian acceder
al expediente digitalizado y en su defecto la Secretaria del
Tribunal tampoco suministré las copias de las piezas procesales
que le fueron solicitadas.

3. En este punto, no puede soslayarse que el estindar
interamericano establece que “146. Esta Corfe ha desarrollado el
derecho a ser oido, previsto en el articulo 8.1 de la Convencion, en el
sentido general de comprender el derecho de toda persona a tener acceso
al tribunal u drgano estatal encargado de determinar sus derechos y
obligaciones. La Corte ha reconocido que el derecho a ser oido comprende
dos ambitos: por un lado, un dmbito formal y procesal de asegurar el
acceso al érgano competente para que determine el derecho que se reclama
en apego a las debidas garantias procesales (tales como la presentacion de

alegatos y la aportacién de prueba). Por otra parte, ese derecho abarca
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un dmbito de proteccion material que implica que el Estado gnrantice
que In decision se produzea a través de un procedimiento que satisfaga el
fin para el cual fue concebido.”! (Resaltado fuera de texto)

4, Desde esta perspectiva, si en razén de la pandemia por COVID-
19 y por mandato del Decreto legislativo 806 de 2020 son los
medios digitales la nueva modalidad de actuacién, para que los
sujetos procesales puedan ejercer efectivamente su derecho a
alegar de conclusién es imperioso que no solo el auto que lo
ordena esté disponible electronicamente, sino que se tenga acceso
virtual a toda la actuacién procesal.

5. Lo anterior fue lo ordenado por el articulo 2 del Decreto
legislativo 806 de 2020 que establecié: i) que se “deberdn utilizar las
teciologins de la informacidn y de las comunicaciones en la gestién y
tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso” vy ii) que se
“utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones,
audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en
los procesos o trimites a través de los medios digitales”. Mas
recientemente e] articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 dispuso: “Todas
las actuaciones judicinles susceptibles de surtirse en forma escrita
deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las
comititicaciores”

6. Como se ve dichos enunciados normativos tienen estructura de
regla y no de principio, por lo cual el Tribunal conforme a los
articulos 29 y 228 de la Carta Politica no puede correr un traslado
por medios digitales sin que el expediente y el acceso a las piezas
procesales esté disponible por los mismos medios.

7. Dicho alcance es ratificado en la Sentencia C-420 de 2020 en la
que el supremo intérprete de la Constitucion sefialo:

“53. De manera provisional, el Decreto Legislativo sub examine invierte
la regla general ordinaria descrita, de forma que el uso de TIC en el
trdmite de los procesos judiciales es un deber general de los sujetos
procesales y de las autoridades judiciales y no una mera facultad,

! Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Rosadio Villavicencio Vs. Pert.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de octubre de 2019.
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todo, durante el periodo de vigencia limitado del decreto. Asi, durante el
término de vigencin del decreto (art. 16%), prescribe que en todas las
jurisdicciones las autoridades judiciales y los sujetos procesales “deberdn
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones” en
“todas las actuaciones, audiencias y diligencias” de los “procesos
judiciales y actunciones et curso” (art. 2°).

Excepcionalmente, permite que los procesos judiciales se lramiten de
forma presencial si (i) los sujetos procesales y la autoridad judicial “io
[cuentan] con los medios tecnoldgicos para cumpliv con las medidas” o
“no [es] necesario acudir a aquellas” (pardgrafo del art. 19; y (ii) siempre
que la prestacion del servicio se ajuste n las medidas sanitarias
respectivas (pardgrafo del art. 1°).”

8. Como representante de los intereses de la sociedad en el proceso
(C.P., art. 277-3) y de ahi sujeto procesal especial (Ley 1437/11, art.
303) la Procuraduria tiene derecho a presentar su respectivo
concepto, el cual solo puede construirse con la informacién que
repose en el plenario y si el mismo no se pone de disposicién del
Ministerio Publico se cercena la posibilidad de emitir en
oportunidad el correspondiente pronunciamiento.

9. En este contexto, la situacién generada en este proceso
contraviene el articulo 277 nium. 7 Superior por cuanto de darse
validez a lo acaecido en el presente caso se admitiria que la
Procuraduria no puede intervenir en todo proceso sino solo en
aquellos en los que el Tribunal, a través de su Secretaria decida a
su liberalidad garantizar el acceso al expediente o suministrar las
piezas procesas que le sean solicitadas y no en los demaés casos.

10. Debe recordarse que conforme al inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011 es la Procuraduria y no el Tribunal la
autoridad que determina en qué casos se emite o no concepto.

11. Empero, esa regla que se invierte cuando es el Tribunal el que
determina —no obstante, contar con el personal y medios
tecnoldgicos (Anexo 2)- a qué expedientes se brinda acceso al
agente del Ministerio Publico y a cuales no; lo cual desconoce
ademas que ningin servidor piiblico en el Estado social de
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Derecho puede negar el acceso a la informacion que solicite la
Procuraduria (art. 277 num. 9 y art. 284 C.I’.)

12. En resumen, correr un traslado para alegar de conclusion sin
que todos los sujetos procesales puedan acceder oportuna y en
igualdad de condiciones a las piezas procesales configura la causal
de nulidad del articulo 133-6 del CGP puesto que si bien es cierto
formalmente hay notificado un auto que ordena el traslado para
alegar materialmente no es posible hacer el correspondiente
pronunciamiento dado que no se cuenta con el insumo basico para
ejercer ese derecho como es tener acceso virtual al plenario.

13. Para la Vista Fiscal la causal de nulidad del articulo 133-6
prevista en el CGP en tiempos de COVID-19 no consiste solamente
en que el Tribunal dicte su sentencia sin dar la oportunidad formal
para alegar, sino que notifique un fallo y no se haya permitido
ejercer materialmente ese derecho constitucional esto es,
ordenando un traslado por medios electrénicos, pero sin que el
expediente sea puesto de la misma forma a disposicién de todos
los sujetos procesales en contravia de lo establecido en el articulo 9
de la Ley 270 de 19962.

IV. PRUEBAS

Como pruebas del incidente solicito decretar las siguientes:

Anexo 1. Oficio N° 100 de 3 de dicieinbre de 2020

Ancxo 2. | Oficio 2020-430 de 18 de diciembre de 2020.

V. SOLICITUD

Con fundamento en lo expuesto, respetuosamente solicito:

1. Decrete la nulidad de lo actuado con posterioridad al Auto de
23 de noviembre de 2020.

2 Conforme a dicho mandato estatutario “Es deber de los funcionarios judiciales respetar,
garantizar y velar por la safvaguarda de los derechos de quienes intervienei en el proceso.”
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8

2. En consecuencia, ponga a disposicion de todos los sujetos
procesales el expediente mediante los medios tecnolégicos que
ordena el Decreto legislativo 806 de 2020 y brinde materialmente
la oportunidad al Ministerio Piblico de para rendir concepto en

este proceso.

Del honorable magistrado,

g

—

ANKY URREGO O
Procuradgfh 127 Judicial I para Asuntos Administrativos
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Bogota D.C,, 3 de diciembre de 2020

Oficio N° 100

Doctor

GUSTAVO VALENZUELA RUEDA

Secretario Seccion Segunda

Tribunal Administrativo de Cundinamarca
rmemorialessecO2sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetado doctor Valenzuela:

Con fundamento en los articulo 277 numeral 9 Superior y 114 del Cédigo
General del Proceso!, le solicito comedidamente disponer lo corresponda para
que a los buzones procjudadm127@procuraduria.gov.co y
127p.notificaciones@gmail.com sea remitida copia de las sentencias y los
recursos de apelacion de los siguientes expedientes con ponencia del
Magistrado Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta, todos notificados en el estado
de 1 de diciembre de 2020 y que se encuentran en término para presentar el
correspondiente concepto, asi: '

Expediente Demandante
1 2017-159-01 SANDRA CAROLINA PATING OSPINA
2 2015-103-01 ANA BOLENA CHUNGA VALENCIA
3 2016-145-01 ISABEL FORERO GALVIS
4 2015-729-01 MARIA CAROLINA PIEDRAHITA RODAS
5 2016-089-01 JOSE GABRIEL REYES GONZALEZ
Atentamente,

FRANKY URREGO ORITZ =
Procurgdor 127 Judicial I para Asuntos Administrativos

| Esmablece el precepto en cita: “ARTICUTL.O 114, COPIAS DF ACTUACIONES JUDICIALES. Saite
giie exista resorva, del expediente se podrd soficitar y obtener lu expedicion y enirega de copias, con observandia de lus roglar
sigttientes:1, A peticion rerbal el seeretario expedivd copias sin necesidad de anto que las antorice, 5, Cuando deban
expedise capias por solicitud de otea autoridad, podrin ser adicionadas de oficin 0 a solicitnd de parie.”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECRETARIA SECCION SEGUNDA

Oficio No. 2020-430
Bogotd, D.C., 18 de diciembre de 2020

Doctor

FRANKY URREGC ORTIZ

Procurador 127 Judicial II para Asuntos Administrativos
Ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Bogota ,

Asunto: Respuesta al oficio 97 preventivo

En atencidn a su oficio 97 del 2 de diciembre de 2020, me permito rendirle la

informacién solicitada en & mismo orden de aparicion:

1. La Secretaria de la Subseccion F de la Seccion Segunda de] Tribunal
Administrativo de Cundinamarca cuenta con la infraestructura tecnologica
para la atencion los procesos judiciales que le sean asignados por reparto

(computadores, escéneres, internet y correo electronico).

2. De conformidad con el paragrafo del articulo 14 del Acuerdo 209 de 1997
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura "Por el cual
se establecen las reglas generales para el funcionamiento de-los tribunales
administrativos” la oficial mayor de la Secretaria de la Subseccién F - para
todos los efectos legales - cumple funciones de Secretario de despacho
judicial. Para su ilustracion se transcribe la parte pertinente del aludido
Acuerdo 209 de 1997.

" Articulo 14, SECRETARIO.... Paragrafo. En el Tribunal de Cundinamarca habra
un secretario general, guien también lo serd de las salas plena y de gobierno.
Ademds, cada seccién tendrd un secretario y cada una de las subsecciones tendrd un
oficial mayor, quien ejercerd para todos los efectos legales las funciones de
secretario, actuard bajo la coordinacion de aquél y atenders independientemente fos
asuntos que se repartan a cada una de las subsecciones.”

3. De conformidad con la reglamentacion que ha expedido el Consejo
Superior de la Judicatura con ocasion de la pandemia del Covid-19 se ha
dispuesto que la prestacién del servicio de administracion de justicia debe
dérsele prelacién al uso de las tecnologicas de la informacion y de fas

comunicaciones.



4. Listado del personal adscrito a la Secretaria de la Subseccién F de Ja
Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca:

SECRETARIA SUBSECCION F

QOficial mayor LUZ MERY RODRIGUEZ BELTRAN
Escribiente JENNY PAOLA GOMEZ CRUZ

Escribiente ANGIE LEANDRA VELANDIA GARAVITO
Escribiente VICTOR ERNESTO TOVAR GOMEZ
Escribiente INGRID MARCELA GRANADOS HERNANDEZ
Escribiente KAREN ALEJANDRA MORA MENDOZA
citador FRANKLIN ALVEAR DURAN

Citador CARLOS ARTURO CUERVD LINARES

Las Funciones de los empleos estan descritas en el articulo 40 dej Decreto-
Ley 52 de 1987, “Por el cual se revisa, reforma y pone en fuuncionamiento ef
Estatuto de la Carrera Judicial”, € cual se transcribe a continuacion:

"Articulo 40. - Fijanse las siguientes fiunciones, para el ejercicio de los empleos de fa
Rama Jurisdiccional
“SECRET.ARIO. [oficial mayor con funciones de secretario]

Las establecidas en el articulo 14 del Decreto-ley 1265 de 1970 v las demds que je
asigne la ley.

"ESCRIBIENTE.

“Ejecucidn de diversos trabajos como mecanografia, registro, manejo de archivo,
revision de expedientes, elaboracidn y clasificacion de Oficios y documentos,
elaboracion de estadisticas y atencidn al piblico.

"CITADOR,

"Efectuar notificaciones autorizadas por. el Secretario, entregar correspondencia y
realizar. los trabajos auxiliares que se le asignen.”

5. La Secretaria de la Subseccion F cuerta con los medios tecnoldgicos vy e
personal necesario para atender de mahera independiente el trémite de los
procesos judiciales que le sean asighados por reparto, dando prelacion al uso

de las tecnoldgicas de la informacion y de las comunicaciones.

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por los usu@rios a
través de medios fisicos o techologicos, preferiblemente estos Ultimos, a

prevencién del solicitante.

Atentamente \

Secretario
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11/2/2021 Correo: Eden Alfonso Ibarra Buitrago - Qutlook

RV: P127- Oficio 113 EXP- 2015-0729-01- LAZA

Recepcion Memariales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessecO2sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jug 11702/2027 15:28

Para: Eden Alfonso Ibarra Buitrago <eibarrab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

& 1 archivos adiuntos (1 MB;
P127- OFICIO 113-EXP-2015-0729-01 LAZA.pdl6

De: Proc. Il Judicial Administrativa 127 <procjudadm127@procuraduria.gov.co>

Enviado: jueves, 11 de febrero de 2021 14:48

Para: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: P127- Oficio 113 EXP- 2015-0729-01- LAZA

Buenas tardes:
De manera atenta remito Oficio N°113 emitido en el expediente del asunto, con el fin de que sea incorporado a la actuacion.

Se informa sobre la imposibilidad de dar cumplimiento al inciso primero del articulo 3 del Decreto legislativo 806 de 2020
dado que en ni en el auto del Tribunal ni en el aplicativo Siglo XXI se indicaron los buzones de los apoderados de las partes.

Cordial saludo,

JICETH ALEJANDRA MURILLOQ SANCHEZ.
Sustanciadora PJ-127

https:/foutlook.office365.com/mailfinbox/id/ AAMKADNiMzIlyOTZILThIM2YINDI1My04M2Q3LTFZTUyZ ThOGMZOABGAAAAAAAGSHGMJIKAWRTEXGKE...  1/1

=



GENERALDE LA HACION

Bogota D.C., 11 de febrero de 2021

| OficioN°113_ |

Honorables Magistrados

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccion Segunda — Subseccion “F”
rimemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 2015-0729-01

Magistrado Ponente: Dr. Luis Alfreco Zamora Acosta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Accionante: Maria Carolina Piedrahita Rodas
Demandada: Superintendencia de Economia Solidaria

Con el respeto acostumbrado procede esta agencia del Ministerio
Pablico a formular INCIDENTE DE NULIDAD en el asunto de la
referencia, de conformidad con el articulo 135 del CGP.

I. CAUSAL DE NULIDAD

La regla procesal vigente (art. 133 CGP) establece que el proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: “6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.”

II. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL INCIDENTE

1. BEsta agencia del Ministerio Pablico fue notificada mediante
anotacion por estado N°69/20 de la decision del Tribunal de
recibir las alegaciones de las partes y el concepto de la
Procuraduria, previamente a dictar la sentencia de segunda
instancia en este proceso.

2. Sin embargo, consultado el aplicativo Siglo XXI en dicha pagina
de internet no se encuentra el expediente y en el auto emitido por
el Tribunal tampoco se indicd el link donde podia hacerse la
descarga de los archivos digitalizados del mismo:

PROCURADURIA 127 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
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3. Mediante el Oficio N° 100 (Anexo 1) se solicitd copia de algunas
piezas procesales de dicho expediente y conforme a la siguiente
imagen la Secretaria recibid la peticién el 3 de diciembre de 2020:

Entregado: P127- Oficio 100 - Solicitud copia piezas procesales - estado Dic 1

nestmasterd@candopramajudicsl gov.oo

[ F1-Ofide 100 - oo .
&< :

El mensaje se entregd a jos siguientes destinatarios;

memporiztegsectickadmeuneandolramupdial gov o (rmenanaisssecilshadnqunZoandetsamaindcal. gov.co)

Asunte: P127- Ofico 100 - Selictud copia piezas proceszles - estado Die 1

4. Sin embargo, la informacion solicitada nunca fue entregada a
pesar de que el Secretario de la Seccion Segunda del Tribunal
certifico, mediante Oficio 2020-430 (Anexo 2) que:

“5. La Secretaria de ln Subseccion F cuenta con los medios tecnoldgicos
y el personal necesario para atender de manera independiente el trimite
de los procesos judiciales que le sean asignados por reparto, dando
prelacion al uso de las tecnoldgicas de la informacion y de las
comunicaciones,

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por los usuarios a
través de medios fisicos o tecnologicos, preferiblemente estos tltimos, a
prevencion del solicitante.”

5. El Tribunal corrié un traslado para alegar de conclusion, pero
no suministré al agente del Ministerio Publico acceso digital al
expediente con lo cual se omitié la oportunidad para que la
Procuraduria pudiera emitir el respectivo concepto.

6. Asi lo certifico la Secretaria:

Actuaciones def Proceso

2 e st Eera fnaiea o ke day
jecaie R o %é %F .

R e

VENCIDOS LOS TERMINDS PARA ALEGAR DE CONCLUSION
CONCEDIDOS MEDIANTE AUTO DE FECHA 23 DE HOVIEMBRE DE 2020
PASAAL DESPACHO CON: ALEGATOS DE CONCLUSION ALLEGADOS BN
TIEKFO FOR ELAPOBERADS DE LA PARTE ACTORA DR MANUEL BE
GIEGO {FLE284 A 257} ALEGATOS OE CONCLUSIGN ALLEGADOS EN
TIERPO POR ELAPODERADD OE LA ENTIDAD DEMARDADA DRA. MARIA
CASTILLO (FLS 253 A 264) StH MANIFESTACION DEL MINISTERID
PUBLICO. PARA LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA. VT

16 Jan 202
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ITII. FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL INCIDENTE

Problema juridico

(Se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 6 del
articulo 133 del CGP en este proceso en el cual el Tribunal corrié
formalmente para alegar de conclusién, pero no solo no puso a
disposicion de todos los sujetos procesales el expediente mediante
las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, sino
que no atendi6 la peticion de copia de las piezas procesales que
oportunamente formuld la Procuraduria todo lo cual impidié a
esta emitir el correspondiente concepto?

Todo acto procesal debe cumplir su finalidad y no surtirse de
manera meramente formal

1. Alegar de conclusion es uno los desarrollos del derecho
fundamental a ser oido (art. 8.1. Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos) dentro de la actuacion procesal.

2. Para que ese derecho de los sujetos procesales pueda ejercerse
de forma efectiva (art. 2 C.P) es imperioso que la informacién del
expediente esté disponible, lo cual no acaece en el presente
proceso, dado que la providencia que ordend el traslado no
incluyé el link donde los sujetos procesales podian acceder al
expediente digitalizado y en su defecto la Secretaria del Tribunal
tampoco suministrd las copias de las piezas procesales que le
fueron solicitaclas.

3. En este punto, no puede soslayarse que el estdndar
interamericano establece que “146. Esta Corte ha desarrollado el
derecho a ser oido, previsto en el articulo 8.1 de la Convencidon, en el
sentido general de comprender el dervecho de toda persona a tener acceso
al tribunal u odrgano estatal encargado de determinar sus derechos y
obligaciones. La Corte ha reconocido que el derecho a ser oido comprende
dos dmbitos: por un lado, un dmbito formal y procesal de asegurar el
acceso al drgano competente para que determine el devecho que se reclama
en apego a las debidas garantias procesales (tales como la presentacion de

alegatos v la aportacion de prueba). Por otra parte, ese derecho abarca

PROCURADURIA 127 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Calle 16 N°4-75 Bogota D.C. — procjudadm127@procuraduria.gov.co




PROCURA

GENERAL DR LA HAGIN .

un dmbito de proteccion material que implica que el Estado garantice
que la decision se produzca a través de un procedimiento que satisfaga el
fin para el cual fue concebido.”! (Resaltado fuera de texto)

4. Desde esta perspectiva, si en razén de la pandemia por COVID-
19 y por mandato del Decreto legislativo 806 de 2020 son los
medios digitales la nueva modalidad de actuacion, para que todos
los sujetos procesales puedan ejercer efectivamente su derecho a
alegar de conclusion es imperioso que no solo el auto que lo
ordena esté disponible electrénicamente, sino que se tenga acceso
virtual a toda la actuacion procesal.

5. Lo anterior fue lo ordenado por el articulo 2 del Decreto
legislativo 806 de 2020 que establecio: i) que se “deberdn utilizar las
tecnologins de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y
tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso” y ii) que se
“utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones,
audiencias y diligencias y se permitivd a los sujetos procesales actuar en
los procesos o tramites a través de los medios digitales”. Mas
recientemente el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 dispuso: “Todas
las actuaciones judiciales susceptibles de- surtirse en forma escrita
deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las
comnicaciones”

6. Como se ve dichos enunciados normativos tienen estructura de
regla y no de principio, por lo cual el Tribunal conforme a los
articulos 29 y 228 de la Carta Politica no puede correr un traslado
por medios digitales sin que el expediente y el acceso a las piezas
procesales esté disponible por los mismos medios.

7. Dicho alcance es ratificado en la Sentencia C-420 de 2020 en la
que el supremo intérprete de la Constitucién sefiald:

“53. De manera provisional, el Decreto Legislativo sub exantine invierte
la regla general ordinaria descrita, de forma que el uso de TIC e el
trdutite de los procesos judiciales es un deber general de los sujetos
procesales y de las autoridades judiciales y 1o una mera facultad,

' Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Rosadio Villavicencio Vs, Peru.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de octubre de 2019.
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todo, durante el periodo de vigencia limitado del decreto. Asi, durante el
término de vigencin del decreto (art. 16%), prescribe que en fodas las
jurisdicciones las autoridades judiciales y los sujetos procesales “deberdn
utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones” en
“todas las actuaciones, audiencias y diligencias” de los “procesos
judiciales y actuaciones ent curso” (art. 2°).

Excepcionalmente, permite que los procesos judiciales se tramilen de
forma presencial si (i) los sujetos procesales y la autoridad judicial “no
[cuentan] con los medios tecnoldgicos para cuniplir con las medidas” o
“no [es] necesario acudir a aquellas” (pardgrafo del art. 1%); y (ii) siempre
que la prestacion del servicio se ajuste a las medidas sanitarias
respectivas (pardgrafo del art. 1°).”

8. Como representante de los intereses de la sociedad en el proceso
(C.P., art. 277-3) y de ahi sujeto procesal especial (Ley 1437/11, art.
303) la Procuraduria tiene derecho a presentar su respectivo
concepto, el cual solo puede construirse con la informacién que
repose en el plenario y si el mismo no se pone de disposicion del
Ministerio Puablico se cercena la posibilidad de emitir en
oportunidad el correspondiente pronunciamiento.

9. En este contexto, la situacion generada en este proceso
contraviene el articulo 277 nm. 7 Superior por cuanto de darse
validez a lo acaecido en el presente caso se admitiria que la
Procuraduria no puede intervenir en todo proceso sino solo en
aquellos en los que el Tribunal, a través de su Secretaria decida a
su liberalidad garantizar el acceso al expediente o suministrar las
piezas procesas que le sean solicitadas y no en los demas casos.

10. Debe recordarse que conforme al inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011 es la Procuraduria y no el Tribunal la
autoridad que determina en qué casos se emite o no concepto.

11. Empero, esa regla que se invierte cuando es el Tribunal el que
determina -no obstante, contar con el personal y medios
tecnoldgicos (Anexo 2)- a qué expedientes se brinda acceso al
agente del Ministerio Publico y a cuales no; lo cual desconoce
ademas que ningn servidor ptiblico en el Estado social de
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Derecho puede negar el acceso a la informacién que solicite la
Procuraduria (art. 277 num. 9 y art. 284 C.I.)

12. En resumen, correr un traslado para alegar de conclusién sin
que todos los sujetos procesales puedan acceder oportuna y en
igualdad de condiciones a las piezas procesales configura la causal
de nulidad del articulo 133-6 del CGP puesto que si bien es cierto
formalmente hay notificado un auto que ordena el traslado para
alegar materialmente no es posible hacer el correspondiente
pronunciamiento dado que no se cuenta con el insumo basico para
ejercer ese derecho como es tener acceso virtual al plenario.

13. Para la Vista Fiscal la causal de nulidad del articulo 133-6
prevista en el CGP en tiempos de COVID-19 no consiste solamente
en que el Tribunal dicte su sentencia sin dar la oportunidad formal
para alegar, sino que notifique un fallo y no se haya permitido
ejercer materialmente ese derecho constitucional esto es,
ordenando un traslado por medios electrdnicos, pero sin que el
expediente sea puesto de la misma forma a disposicién de todos
los sujetos procesales en contravia de lo establecido en el articulo 9
de la Ley 270 de 19962,

IV. PRUEBAS

Como pruebas del incidente solicito decretar las siguientes:

Anexo 1. Oficio N° 100 de 3 de diciembre de 2020
Anexo 2. l Oficio 2020-430 de 18 de diciembzre de 2020.
V. SOLICITUD

Con fundamento en lo expuesto, respetuosamente solicito:

1. Decrete la nulidad de lo actuado con posterioridad al Auto de
23 de noviembre de 2020.

2 Conforme a dicho mandato estatutario “Es deber de los funcionarios judiciales respetar,
garantizar y velar por la salvaguardn de los derechos de quienes intervienen en el proceso.”
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2. En consecuencia, ponga a disposicion de los todos los sujetos
procesales el expediente mediante los medios tecnoldgicos que
ordena el Decreto legislativo 806 de 2020 y brinde materialmente
la oportunidad al Ministerio Ptblico de rendir concepto en este
proceso.

Del honorable magistrado,

-—-""_“-u-—.__“

< ___ARANKY URRFGO OREIZ

Procuradgf 127 Judicial Il para Asuntos Administrativos
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Bogota D.C,, 3 de diciembre de 2020

Oficio N° 100 I

Doctor

GUSTAVO VALENZUELA RUEDA

Secretario Seccion Segunda

Tribunal Administrativo de Cundinamarca
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetado doctor Valenzuela:

Con fundamento en los articulo 277 numeral 9 Superior y 114 del Cédigo
General del Proceso', le solicito comedidamente disponer lo corresponda para
que a los buzones prociudadm127@procuraduria.gov.co y
127p.notificaciones@gmail.com sea remitida copia de las sentencias y los
recursos de apelacion de los siguientes expedientes con ponencia del
Magistrado Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta, todos notificados en el estado
de 1 de diciembre de 2020 y que se encuentran en término para presentar el
correspondiente concepto, asi:

Expediente Demandante
1 2017-159-01 SANDRA CAROLINA PATINO QSPINA
2 2015-103-01 ANA BOLENA CHUNGA VALENCIA
3 2016-145-01 ISABEL FORERO GALVIS
4 2015-729-01 MARIA CAROLINA PIEDRAHITA RODAS
5 2016-089-01 JOSE GABRIEL REYES GONZALEZ
Atentamente,

FRANKY URREGO ORTIZ——=
or 127 Judicial II para Asuntos Administrativos

Procurg

! Establece ¢l precepto en cita: "ARTICULO 114. COPIAS DFE ACTUACIONES JUDICIALFES. Sale
qguie exista reserva, del expediente se podrd solicitar y obferier la expedicion y entrega de copias, con abservancia de las reglar
wigitienitess1. A petrcion verbal el secretario epediri copias sin necesidad de awto gre las autorice. 5. Cuando deban
excpedivse eopias por solicitud de orra autoridad, podrin sor adidonadas de oficio o a solicitnd de parre.”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECRETARIA SECCION SEGUNDA

Oficio No. 2020-430
Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2020

Doctor

FRANKY URREGO ORTIZ

Procurador 127 Judicial II para Asuntes Administrativos
Ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Bogota

Asunto: Respuesta al oficio 97 preventivo

En atencidon a su oficio 97 del 2 de diciembre de 2020, me permito rendirie la
informacién sclicitada en el mismo orden de aparicion:

1. La Secretaria de la Subseccion F de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca cuenta con la infraestructura tecnolgica
para la atencidn los procesgs judiciales que le sean asignados por reparto

(computadores, escaneres, internet y correo electrénico).

2. De conformidad con el paragrafo del articuic 14 del Acuerdo 209 de 1997
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura “Por el cual
se establecen las reglas generales para el funcionamiento de los tribunales
administrativos” la oficial mayor de la Secretaria de la Subseccién F - para
todos los efectos legales - cumple funciones de Secretario de despacho
judicial. Para su ilustracion se transcribe la parte pertinente del aludido
Acuerdo 209 de 1997:

" Articulo 14. SFCRETARIO.... Pardgrafo. Fn e Tribunal de Cundinamarca habra
un secretario general, quien también lo serd de las salas plena y de gobierno.
Ademss, cada seccién tendrd un secretario y cada una de las subsecciones tendrd un
oficial mayor, quien ejercerd para todos los efectos legales las funciones de
secretario, actuard bajo la coordinacion de aquél y atendera independientemente los
asuntos gue se repartan a cada una de fas subsecciones.”

3. De conformidad con la reglamentacion que ha expedido el Consejo
Superior de la Judicatura con ocasion de la pandemia del Covid-19 se ha
dispuesto que la prestacién del servicio de administracidon de justicia debe
dérsele prelacién al uso de las tecnoldgicas de la informacion y de las

comunicaciones,



.

4. Listado del personal adscrito @ la Secretaria de la Subseccion F de ja
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca:

SECRETARIA SUBSECCION F

Oficial mayor LUZ MERY RODRIGUEZ BELTRAN
Escribiente JENNY PAOLA GOMEZ CRUZ

Escribiente ANGIE LEANDRA VELANDIA GARAVITO
Escribiente VICTCR ERNESTO TOVAR GOMEZ
Escribiente INGRID MARCELA GRANADOS HERNANDEZ
Escribiente KAREN ALEJANDRA MORA MENDOZA
citador FRANKLIN ALVEAR DURAN

Citador CARLOS ARTURO CUERVO LINARES

Las Funciones de los empleos estdn descritas en €l articulo 40 de| Decreto-
Ley 52 de 1987, “Por el cual se revisa, reforma y pone en fiuncionamiento el

Estatuto de fz Carrera Judicial”, el cual se transcribe a Continuacion:

YArticulo 40. - Fijanse las siguientes fiunciones, para el ejarcicio de los empleos de ia
Rama Jurisdiccional

"SECRET.ARIO. [oficial mayor con funciones de secretario]

Las establecidas en el articulo 14 del Decreto-ley 1265 de 1970 y las demds que fe
asigne la ley.

"ESCRIBIENTE.

“F jecucidn de diversos trabajos como mecanografia, registro, manejo de archivo,
revisibn de expedientes, elaboracion y clasificacion e Oficios y documentos,
elaboracién de estadisticas y atencion al piblico.

“"CIT.ADOR.

“Efectuar notificaciones autorizadas por el Secretario, entregar correspondencia y
realizar los trabajos auxiliares gue se le asignen.”

5, La Secretaria de la Subseccion F cuenta con los medios tecnolégicos y el
personal necesario para atender de manera independiente el trémite de los
procesos judiciales que le seah asighados por reparto, dando prefacion al uso

de las tecnoldgicas de la informacion y de las comunicaciones.

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por los usuarios a
través de medios fisicos o techoldgicos, preferiblemente estes Uitimos, a

prevencion del solicitante.

Atantamente \\

Secretario



117272021 Correo: Eden Alfonso Ibarra Buitrago - Outlook

RV: P127- Oficio 112 EXP-2016-145-01 LAZA

Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
jue 11/02/2021 1528 '

Para: Eden Alfonso Ibarra Buitrago <eibarrab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 arvchives atdiuntos (1 MB)
P127- GFICIO T12-EXP-2016-145-01 LAZApdif;

De: Proc. I Judicial Administrativa 127 <procjudadm127@procuraduria.gov.co>

Enviado: jueves, 11 de febrero de 2021 14:48

Para; Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: P127- Oficio 112 EXP-2016-145-01 LAZA

Buenas tardes:
De manera atenta remito Oficio N°112 emitido en el expediente del asunto, con el fin de que sea incorporado a la actuacion.

Se informa sobre la imposibilidad de dar cumplimiento al inciso primera del articulo 3 del Decreto legislativo 806 de 2020
dado que en ni en el auto del Tribunal ni en el aplicativo Siglo XXI se indicaron los buzones de los apoderados de las partes.

Cordial saludo,

JICETH ALEJANDRA MURILLO SANCHEZ
Sustanciadora PJ-127

htps:/outlook.office365.com/mailfinbox/id/AAMKADNIMzIyOTZILThIM2YINDI1 MyO4M2Q3LTFjZ TUyZ TIhOGMZOABGAAAAAAAGSbaMJIKAWRTEXOKE...  1/1
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PROCURADURIA
GENERALDELARACICH

Bogota D.C., 11 de febrero de 2021

[ Oficio N° 112

Honorables Magistrados

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccion Segunda — Subseccién “F”
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 2016-0145-01

Magistrado Ponente: Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Accionante: Isabel Forero Galviz

Demandada: Departamento para la Prosperidad Social

Con el respeto acostumbrado procede esta agencia del Ministerio
Publico a formular INCIDENTE DE NULIDAD en el asunto de la
referencia, de conformidad con el articulo 135 del CGP.

I. CAUSAL DE NULIDAD

La regla procesal vigente (art. 133 CGP) establece que el proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: “6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un vecurso o descorver su traslado.”

II. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL INCIDENTE

1. Esta agencia del Ministerio Publico fue notificada mediante
anotacion por estado N°69/20 de la decision del Tribunal de
recibir las alegaciones de las partes y el concepto de la
Procuraduria, previamente a dictar la sentencia de segunda
instancia en este proceso.

2. Sin embargo, consultado el aplicativo Siglo XXI en dicha pagina
de internet no se encuentra el expediente y en el auto emitido por
el Tribunal tampoco se indicd el link donde podia hacerse la
descarga de los archivos digitalizados del mismo:
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Datos del Proceso
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3. Mediante el Oficio N° 100 (Anexo 1) se solicité copia de algunas
piezas procesales de dicho expediente y conforme a la siguiente
imagen la Secretaria recibi6 la peticién el 3 de diciembre de 2020:

Entregade: PI27- Oficio 100 - Soliciud conia plezas procesales - estado Dic1

sstmzsterdocandopramaludicial gov.ce

2137- Ofie 100 - Solictudi 0. -
TR

£i mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

imenwdisksetdshizdmeurdcendorramandial ooy co imamanglessendsfadmandendor ramziugcial goy.co)

Asurla: P137- Cfido 100 - Soficitud copia plezas protesales - estada Dic t

4. Sin embargo, la informacion solicitada nunca fue entregada a
pesar de que el Secretario de la Seccidon Segunda del Tribunal
certificd, mediante Oficio 2020-430 (Anexo 2) que:

“5. La Secretaria de ln Subseccion F cuenta con los medios tecnolégicos
y el personal necesario para atender de manera independiente el tramite
de los procesos judiciales que le sean asignados por reparto, dando
prelacion al uso de las tecnoldgicas de la informacion y de lns
comunicaciones,

6. Las copins de los expedientes pueden ser solicitadas por los usuarios a
través de medios fisicos o tecniologicos, preferiblemente estos dltinos, a
prevencion del solicitante.”

5. El Tribunal corri6é un traslado para alegar de conclusion, pero
no suministro al agente del Ministerio Pablico acceso digital al
expediente con lo cual se omitié la oportunidad para que la
Procuraduria pudiera emitir el respectivo concepto.

6. Asi lo certifico la Secretaria:

Actuaciones del Proceso

o Fprray S
Acuniipn S| . Sl aachin S
VENCIDOS LOS TERMINGOS PARA ALECAR OE CONCLUSION
CONCEDIDOS MEDIANTE AUTO DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 2820
AL DESPACHO PACA AL DESPACHD COMN: ALEGATOS DE CONCLUSIDN ALLEGADQS EN
20 Jan 2024 PARA TIEMPO POR EL APODERADS DE LA PARTE AGTORA DRA ELDADIAZ 28 Jan 2021
(FLS 431 A 4343 ALEBATOS DE CONCLUSION ALLEGADOS EXN TIEMPO

SENTERQIA | BOR £l APODERADC OF LA ENTIDAD DEMANDADA DR SANDRA
CLAVLJOIFLS 435 A 437), SIN MANIFESTACION DEL MINISTERIO PUBLICO.
FARALO QUE EN DERECHO CORRESPONDA AT
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ITI. FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL INCIDENTE

Problema juridico

(Se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 6 del
articulo 133 del CGP en este proceso en el cual el Tribunal corrié
formalmente para alegar de conclusién, pero no solo no puso a
disposicidn de todos los sujetos procesales el expediente mediante
las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, sino
que no atendié la peticién de copia de las piezas procesales que
oportunamente formulé la Procuraduria todo lo cual impidié a
esta emitir el correspondiente concepto?

Todo acto procesal debe cumplir su finalidad y no surtirse de
manera meramente formal

1. Alegar de conclusion es uno los desarrollos del derecho
fundamental a ser oido (art. 8.1. Convencién Americana sobre
Derechos Humanos) dentro de la actuacién procesal.

2. Para que ese derecho de los sujetos procesales pueda ejercerse
de forma efectiva (art. 2 C.P) es imperioso que la informacién del
expediente esté disponible, lo cual no acaece en el presente
proceso, dado que la providencia que ordené el traslado no
incluyé el link donde los sujetos procesales podian acceder al
expediente digitalizado y en su defecto la Secretaria del Tribunal
tampoco suministrd las copias de las piezas procesales que le
fueron solicitadas.

3. En este punto, no puede soslayarse que el estindar
interamericano establece que “146. Esta Corte ha desarrollado el
derecho a ser oido, previsto en el articulo 8.1 de la Convencidn, en el
sentido general de comprender el derecho de toda persona a tener acceso
al tribunal u 6rgano estatal encargado de determinar sus derechos y
obligaciones. La Corte ha reconocido que el derecho a ser oido comprende
dos dmbitos: por un lado, un dmbito formal y procesal de asegurar el
acceso al organo competente para que determine el derecho que se reclama
en apego a las debidas garantias procesales (tales como la presentacion de
alegatos y la aportacidn de prueba). Por otra parte, ese derecho abarca

PROCURADURIA 127 JUDICIAL If PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
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un dmbito de proteccion material que implica que el Estado garantice
que la decision se produzea a través de un procedimiento que satisfaga el
fin para el cual fue concebido.”® (Resaltado fuera de texto)

4. Desde esta perspectiva, si en razén de la pandemia por COVID-
19 y por mandato del Decreto legislativo 806 de 2020 son los
medios digitales la nueva modalidad de actuacidn, para que todos
los sujetos procesales puedan ejercer efectivamente su derecho a
alegar de conclusién es imperioso que no solo el auto que lo
ordena esté disponible electronicamente, sino que se tenga acceso
virtual a toda la actuacién procesal.

5. Lo anterior fue lo ordenado por el articulo 2 del Decreto
legislativo 806 de 2020 que establecio: i) que se “deberdn utilizar las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y
tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso” y ii) que se
“utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones,
audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en
los procesos o tramites a través de los medios digitales”. Mas
recientemente el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 dispuso: “Todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciornes”

6. Como se ve dichos enunciados normativos tienen estructura de
regla y no de principio, por lo cual el Tribunal conforme a los
articulos 29 y 228 de la Carta Politica no puede correr un traslado
por medios digitales sin que el expediente y el acceso a las piezas
procesales este disponible por los mismos medios.

7. Dicho alcance es ratificado en la Sentencia C-420 de 2020 en la
que el supremo intérprete de la Constitucion sefialo:

“53. De manera provisional, el Decrete Legislativo sub exaniine invierte
Ia regla general ordinaria descrita, de formn que el uso de TIC en el
tramite de los procesos judiciales es un deber general de los sujetos
procesales y de las autoridades judiciales y no una mera facultad,

' Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Rosadio Villavicencio Vs. Peri.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de actubre de 2019.
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todo, durante el periodo de vigencia limitado del decreto. Asi, durante el
trmino de vigencin del decreto (art. 16%), prescribe que en todns las
jurisdicciones las autoridades judiciales y los sujetos procesales “deberdn
utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones” en
“todas las actuaciones, audiencias y diligencias” de los “procesos
judiciales y nctuaciones en curso” (art. 29),

Excepcionalmente, permite que los procesos judiciales se tramiten de
forma presencial si (i) los sujetos procesales y la antoridad judicial “no
[cuentan] con los medios tecnoldgicos para cuinplir con las medidas” o
“no [es] necesario acudir a aquellas” (pardgrafo del art. 1°; y (ii) siempre
que la prestacion del servicio se ajuste a las medidas sanitarias
respectivas (pardgrafo del art. 19).”

8. Como representante de los intereses de la sociedad en el proceso
(C.P., art. 277-3) y de ahi sujeto procesal especial (Ley 1437/11, art.
303) la Procuraduria tiene derecho a presentar su respectivo
concepto, el cual solo puede construirse con la informacién que
repose en el plenario y si el mismo no se pone de disposicion del
Ministerio Puablico se cercena la posibilidad de emitir en
oportunidad el correspondiente pronunciamiento.

9. En este contexto, la situacion generada en este proceso
contraviene el articulo 277 nium. 7 Superior por cuanto de darse
validez a lo acaecido en el presente caso se admitiria que la
Procuraduria no puede intervenir en todo proceso sino solo en
aquellos en los que el Tribunal, a través de su Secretaria decida a
su liberalidad garantizar el acceso al expediente o suministrar las
piezas procesas que le sean solicitadas y no en los demads casos.

10. Debe recordarse que conforme al inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011 es la Procuraduria y no el Tribunal la
autoridad que determina en qué casos se emite o no concepto.

11. Empero, esa regla que se invierte cuando es el Tribunal el que
determina -no obstante, contar con el personal y medios
tecnoldgicos (Anexo 2)- a qué expedientes se brinda acceso al
agente del Ministerio Publico y a cudles no; lo cual desconoce
ademas que ningiin servidor publico en el Estado social de
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Derecho puede negar el acceso a la informacién que solicite la
Procuraduria (art. 277 nam. 9 y art. 284 C.P.)

12. En resumen, correr un traslado para alegar de conclusion sin
que todos los sujetos procesales puedan acceder oportuna y en
igualdad de condiciones a las piezas procesales configura la causal
de nulidad del articulo 133-6 del CGP puesto que si bien es cierto
formalmente hay notificado un auto que ordena el traslado para
alegar materialmente no es posible hacer el correspondiente
pronunciamiento dado que no se cuenta con el insumo basico para
ejercer ese derecho como es tener acceso virtual al plenario.

13. Para la Vista Fiscal la causal de nulidad del articulo 133-6
prevista en el CGP en tiempos de COVID-19 no consiste solamente
en que el Tribunal dicte su sentencia sin dar la oportunidad formal
para alegar, sino que notifique un fallo y no se haya permitido
ejercer materialmente ese derecho constitucional esto es,
ordenando un traslado por medios electrénicos, pero sin que el
expediente sea puesto de la misma forma a disposiciéon de los
sujetos procesales en contravia de lo establecido en el articulo 9 de
la Ley 270 de 19962

IV. PRUEBAS

Como pruebas del incidente solicito decretar las siguientes:

Anexo 1. Oficio N° 100 de 3 de diciembre de 2020

Anexo 2. | Oficio 2020-430 de 18 de diciembre de 2020.

V. SOLICITUD

Con fundamento en lo expuesto, respetuosamente solicito:

1. Decrete la nulidad de lo actuado con posterioridad al Auto de
23 de noviembre de 2020. '

2 Conforme a dicho mandato estatutario “Es deber de los funcionarios judiciales respetar,
garantizar y velar por la salvaguardn de los derechos de quienes intervienen en el proceso.”
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2. En consecuencia, ponga a disposicién de los todos los sujetos
procesales el expediente mediante los medios tecnoldgicos que
ordena el Decreto legislativo 806 de 2020 y brinde materialmente
la oportunidad al Ministerio Piiblico de rendir concepto en este
proceso.

Del honorable magistrado,

1‘..-1 p. L.

FRANKY URREGO ORHLZ
Procuradér 127 Judicial I para Asuntos Administrativos
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Bogota D.C,, 3 de diciembre de 2020

Oficio N° 100

Doctor

GUSTAVO VALENZUELA RUEDA

Secretario Seccién Segunda

Tribunal Administrativo de Cundinamarca
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetado doctor Valenzuela:

Con fundamento en los articulo 277 numeral 9 Superior y 114 del Cédigo
General del Proceso’, le solicito comedidamente disponer lo corresponda para
que a los buzones procjudadm127@procuraduria.gov.co y
127p.notificaciones@gmail.com sea remitida copia de las sentencias y los
recursos de apelacion de los siguientes expedjentes con ponencia del
Magistrado Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta, todos notificados en el estado
de 1 de diciembre de 2020 y que se encuentran en término para presentar el
correspondiente concepto, asi:

Expediente Demandante
1 2017-159-01 SANDRA CAROLINA PATINO OSPINA
2 2015-103-01 ANA BOLENA CHUNGA VALENCIA
3 2016-145-01 ISABEL, FORERO GALVIS
4 2015-729-01 MARIA CAROLINA PIEDRAHITA RODAS
5 2016-089-01 JOSE GABRIEL REYES GONZALEZ
Atentamente,

' Establece el precepto en cita: "ARTICULO 114, COPLAS DE ACTUACIONFES JUDICIALES. Saka
gete exista reserva, del expediente se podvd solicitar y obferier lu expedicidn y entrega de copias, con ebservancia de las reglas
slgiricntes:1, A peticion rerbal el secretario expedivd copias sin necesidad de ante que fas antorice. 3. Citando deban
expeditse copias por solicitud de otra autoridad, podrin ser adicionadas de oficio v a soliciind de parte.”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECRETARIA SECCION SEGUNDA

Oficio No, 2020-430
Bogota, D.C., 18 de diciembre de 2020

Doctor

FRANKY URREGO ORTIZ

Procurador 127 Judicial II para Asuntos Administrativos
Ante el Tribunal Administrativoe de Cundinamarca
Bogota

Asunto: Respuesta al oficio 97 preventivo

En atencion a su oficio 97 del 2 de diciembre de 2020, me permito rendirie la

informacién solicitada en el mismo orden de aparicion:

1. la Secretaria de la Subseccion F de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca cuenta con la infraestructura tecnoldgica
para la atencidn los procesos judiciales que le sean asignados por reparto

(computadores, escéneres, internet y correo electronico).

2. De conformidad con el paragrafo del articulo 14 del Acuerdo 209 de 1997
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura "Por el cual
se establecen las reglas generales para el funcionamiento de los tribupales
administrativos” la oficial mayor de la Secretaria de la Subseccion F - para
todos los efectos legales - cumple funciones de Secretario de despacho
judicial. Para su ilustracidn se transcribe la parte pertinente del aludido
Acuerdo 209 de 1997:

" Articulo 14. SECRETARIO.,... Paragrafo. Fn el Tribunal de Cundinamarca habrd
un secretario general, quien también lo serd de las salas plena y de gobierno.
Ademéds, cada seccién tendrd un secretario y cada una de las subsecciones tendrd un
oficial mayor, quien ejercerd para todos los efectos fegales las funciones de
secretario, actuard bajo la coordinacion de aquél y atendera independientemente los
asuntos que se repartan a cada una de las subsecciones.”

3. De conformidad con la reglamentacién que ha expedido el Consejo
Superior de la Judicatura con ocasion de la pandemia del Covid-19 se ha
dispuesto que la prestacién del servicio de administraciéon de justicia debe
darsele prelacién al uso de las tecnoldgicas de la informacion y de fas

comunicaciones,



4. Listado del personal adscrito a la Secretaria de la Subseccion F de |a
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca:

SECRETARIA SUBSECCION F

Oficial mayor LUZ MERY RODRIGUEZ BELTRAN
Escribiente JENNY PAOLA GOMEZ CRUZ

Escribiente ANGIE LEANDRA VELANDIA GARAVITQ
Escribiente VICTOR ERNESTO TOVAR GOMEZ
Escribiente INGRID MARCELA GRANADOS HERNANDEZ
Escribiente KAREN ALEJANDRA MORA MENDOZA
citador FRANKLIN ALVEAR DURAN

Citador CARLOS ARTURO CUERVO LINARES

Las Funciones de los empleos estdn descritas en el articulo 40 de| Decreto-
ley 52 de 1987, “Por ef cual se revisa, refiorma y pone en funcionamiento el
Estatuto de la Carrera Judicial”, el cual se transcribe a continuacion:

“Articulo 40. - Fijanse las siguientes funciones, para el ejercicio de los empleos de fa
Rama Jurisdiccional
"SECRET.ARIO. [oficial mayor con funciones de secretario]

Las establecidas en el articulo 14 del Decreto-ley 1265 de 1970 y las demds que je
asigne ia ley.

"ESCRIBIENTE.

"Ejecucion de diversos trabajos como mecanografia, registro, manejo de archivo,
revision de expedientes, elaboracion y clasificacion de Oficios y documentos,
elaboracion de estadisticas y atencion al publico,

"CITADCR.

“Efectuar notificaciones autorizadas por e Secretario, entregar correspondencia y
realizar. los trabajos auxiliares gue se le asignen.”

5, La Secretaria de la Subseccion F cuehta con los medios tecnoldgicos y el
personal necesario para atender de manera independiente el tramite de los
procesos judiciales que le sean asignados por reparto, dando prelacién al uso

de las tecnolégicas de la informacion y de las comunicaciones.

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por [os usu@rios a
través de medios fisicos o tecnoldgicos, preferiblemente estos Ultimos, a

prevencion del solicitante.

Atentamente \\

Secretario



11/2/2021 Correo: Eden Alfonso Ibarra Buitrago - Qutlook

RV: P127- Oficio 114 EXP-2016-089-01 LAZA

Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 11/02,2021 15:29

Para: Eden Alfonso Ibarra Buitrago <eibarrab@cendcj.ramajudicial.gov.cos>

§ 1 avchivos adjuntos (1 M8)
P127- QFICIO 114-EXP. 2016-089-01 LAZA.pf;

De: Proc. Il Judicial Administrativa 127 <procjudadm127@procuraduria.gov.co>

Enviado: jueves, 11 de febrero de 2021 14:48

Para: Recebcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemarialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: P127- Oficio 114 EXP-2016-089-01 LAZA

Buenas tardes:
De manera atenta remito Oficio N°114 emitido en el expediente del asunto, con el fin de que sea incorporado a la actuacién.

Se informa sobre la imposibilidad de dar cumplimiento al inciso primero del articulo 3 del Decreto legislativo 806 de 2020
dado que en ni en el auto del Tribunal ni en el aplicativo Siglo XXI se indicaron los buzones de los apoderados de las partes.

Cordial saludo,

JICETH ALEJANDRA MURILLO SANCHEZ,
Sustanciadora PJ-127

https:/foutlook.office 365.com/mailfinbox/id/AAMKADNIMzly O TZILThIM2YtNDI 1 My04M2Q3LTFIZTUYZTIhOGM2ZOABGAAAAAAAGSbAMIKAWRT7EXBKE... 171
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Bogota D.C,, 11 de febrero de 2021

| OficioN°114 |

Honorables Magistrados

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Seccién Segunda — Subseccion “F” '
rmemorialessec)2sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.ca

Expediente: 2016-089-01

Magistrado Ponente: Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Accionante: José Gabriel Reyes Gonzalez

Demandada: Municipio de Sibaté

Con el respeto acostumbrado procede esta agencia del Ministerio
Publico a formular INCIDENTE DE NULIDAD en el asunto de la
referencia, de conformidad con el articulo 135 del CGP.

I. CAUSAL DE NULIDAD

La regla procesal vigente (art. 133 CGP) establece que el proceso
es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: “6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.”

II. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL INCIDENTE

1. Esta agencia del Ministerio Piblico fue notificada mediante
anotacion por estado N°69/20 de la decisiéon del Tribunal de
recibir las alegaciones de las partes y el concepto de la
Procuraduria, previamente a dictar la sentencia de segunda
instancia en este proceso.

2. Sin embargo, consultado el aplicativo Siglo XXI en dicha pégina
de internet no se encuentra el expediente y en el auto emitido por
el Tribunal tampoco se indic6 el link donde podia hacerse la
descarga de los archivos digitalizados del mismo:
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3. Mediante el Oficio N° 100 (Anexo 1) se solicité copia de algunas
piezas procesales de dicho expediente y conforme a la siguiente
imagen la Secretaria recibio la peticion el 3 de diciembre de 2020:
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tntregado: P127- Oficio 100 - Solicitud copia piezas procesales - estado Dic 1

El mensaje se entregd a los siguientas destinatarios:

memoriztessecilsfadmons@oendoiramaiutod gov.co (memanizlescectZshiadmandeandoiramaiudictal. goecol

Asunites P127- Ofico 100 - Soliatud copia plezas processles - estath Dic

4. S5in embargo, la informacién solicitada nunca fue entregada a
pesar de que el Secretario de la Secciéon Segunda del Tribunal
certifico, mediante Oficio 2020-430 (Anexo 2) que:

“5. La Secretaria de la Subseccion F cuenta cont los medios tecnoldgicos
y el personal necesario para atender de manera independiente el tramite
de los procesos judiciales que le sean asignados por reparto, dando
prelacion al uso de las tecnoldgicas de la informacion y de las
comnunicaciones.

6. Las copias de los expedientes pueden ser solicitadas por los usuarios a
través de medios fisicos o tecnoldgicos, preferiblemeite estos ititmos, a
prevencidn del solicitante.”

5. El Tribunal corrié un traslado para alegar de conclusién, pero
no suministro al agente del Ministerio Publico acceso digital al
expediente con lo cual se omitié la oportunidad para que la
Procuraduria pudiera emitir el respectivo concepto.

6. Asi lo certificd la Secretaria:

Actuaciones del Proceso

VEHCIDOS LOS TERKINOS PARAALEGAR D= CONCLUSION
(CONCEG-DOS HEDIANTE AUTO DE FECHA 23 DE HOVIEMERE DE 2020

FIEMPO POREL APODERADO DE LAENTIDAD DERANDADA BR. SAADIA im0

HIDEL HINISTER:O FUBLICO. FARALO QUE EN DERECHO
CORRESPCNDA AT

PROCURADURIA 127 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Calle 16 N°4-75 Bogeta D.C. — procjudadm127@procuraduria.gov.co



GEUERALBELAHAGICH

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL INCIDENTE

Problema juridico

;5e configura la causal de nulidad prevista en el numeral 6 del
articulo 133 del CGP en este proceso en el cual el Tribunal corrio
formalmente para alegar de conclusidn, pero no solo no puso a
disposicion de todos los sujetos procesales el expediente mediante
las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, sino
que no atendio la peticién de copia de las piezas procesales que
oportunamente formuld la Procuraduria todo lo cual impidi6 a
esta emitir el correspondiente concepto?

Todo acto procesal debe cumplir su finalidad y no surtirse de
manera meramente formal

1. Alegar de conclusiéon es uno los desarrollos del derecho
fundamental a ser oido (art. 8.1. Convencion Americana sobre
Derechos Humanos) dentro de la actuacion procesal.

2. Para que ese derecho de los sujetos procesales pueda ejercerse
de forma efectiva (art. 2 C.P) es imperioso que la informacion del
expediente esté¢ disponible, lo cual no acaece en el presente
proceso, dado que la providencia que ordend el traslado no
incluyd el link donde los sujetos procesales podian acceder al
expediente digitalizado y en su defecto la Secretaria del Tribunal
tampoco suministro las copias de las piezas procesales que le
fueron solicitadas.

3. En este punto, no puede soslayarse que el estandar
interamericano establece que “146. Esta Corte ha desarrollado el
derecho a ser oido, previsio en el articulo 8.1 de la Convencion, en el
sentido general de comprender el derecho de toda persona a tener acceso
al tribunal u drgano cstatal encargado de determinar sus derechos y
obligaciones. La Corte ha reconocido que el derecho a ser oido comprende
dos dmbitos: por un lado, un dmbito formal y procesal de asegurar el
acceso al 6rgano competente para que determine el devecho que se reclamn
en apego a las debidas garantias procesales (tales como la presentacion de .
alegatos y ln aportacién de prueba). Por otra parte, ese devecho abarca
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un dmbito de proteccién material que implica que el Estado garantice
que la decision se produzca a través de un procedimiento que satisfaga el
fin para el cual fue concebido.”” (Resaltado fuera de texto)

4. Desde esta perspectiva, si en razon de la pandemia por COVID-
19 y por mandato del Decreto legislativo 806 de 2020 son los
medios digitales la nueva modalidad de actuacion, para que todos
los sujetos procesales puedan ejercer efectivamente su derecho a
alegar de conclusion es imperioso que no solo el auto que lo
ordena esté disponible electronicamente, sinc que se tenga acceso
virtual a toda la actuacién procesal.

5. Lo anterior fue lo ordenado por el articulo 2 del Decreto
legislativo 806 de 2020 que establecié: i) que se “deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y '
tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso” y ii) que se
“utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
audiencias y diligencias y se permitird a los sufetos procesales actuar en
los procesos o tridmites a través de los medios digitales”. Mas
recientemente el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 dispuso: “Todas
las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita
deberdn realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las
comtinicaciones”

6. Como se ve dichos enunciados normativos tienen estructura de
regla y no de principio, por lo cual el Tribunal conforme a los
articulos 29 y 228 de la Carta Politica no puede correr un traslado
por medios digitales sin que el expediente y el acceso a las piezas
procesales esté disponible por los mismos medios.

7. Dicho alcance es ratificado en la Sentencia C-420 de 2020 en la
que el supremo intérprete de la Constitucion sefiald:

“53. De nianera provisional, el Decreto Legislativo sub examine invierte
la regla general ordinaria descrita, de forina que el uso de TIC en el
trinite de los procesos judiciales es un deber general de los sujetos
procesales y de las antoridades judiciales y no una mera facultad,

! Corte Interamericana de Dereches Humanos. Caso Rosadio Villavicencio Vs. Pertl.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de octubre de 2019.
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todo, durante el periodo de vigencia limitado del decreto. Asi, durante el
térinino de vigencin del decreto (art. 169), prescribe que en todas lns
jurisdicciones las autoridades judiciales y los sujetos procesales “deberin
utilizar. las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones” en
“todas las actuaciones, audiencias y diligencias” de los “procesos
Jjudiciales y actuaciones en curso” (art. 29).

Excepcionalmente, permite que los procesos judiciales se tramiten de
forma presencial si (i) los sujetos procesales y ln autoridad judicial “no
[cuentan] con los nedios tecnoldgicos para cumplir con las medidas” o
“no [es] necesario acudir a aquellas™ (pardgrafo del art. 1%); y (ii) siempre
que la prestacion del servicio se ajuste a las medidas sanitarias
respectivas (pardgrafo del art. 1°).”

8. Como representante de los intereses de la sociedad en el proceso
(C.P., art. 277-3) y de ahi sujeto procesal especial (Ley 1437/11, art.
303) la Procuraduria tiene derecho a presentar su respectivo
concepto, el cual solo puede construirse con la informacion que
repose en el plenario y si el mismo no se pone de disposicién del
Ministerio Publico se cercena la posibilidad de emitir en
oportunidad el correspondiente pronunciamiento.

9. En este contexto, la situaciéon generada en este proceso
contraviene el articulo 277 ntim. 7 Superior por cuanté de darse
validez a lo acaecido en el presente caso se admitiria que la
Procuraduria no puede intervenir en todo preceso sino solo en
aquellos en los que el Tribunal, a través de su Secretaria decida a
su liberalidad garantizar el acceso al expediente o suministrar las
piezas procesas que le sean solicitadas y no en los demas casos.

10. Debe recordarse que conforme al inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011 es la Procuradurfa v no el Tribunal la
autoridad que determina en qué casos se emite o no concepto.

11. Empero, esa regla que se invierte cuando es el Tribunal el que
determina -no obstante, contar con el personal y medios
tecnologicos (Anexo 2)- a qué expedientes se brinda acceso al
agente del Ministerio Ptblico y a cuéles no; lo cual desconoce
ademas que ningun servidor publico en el Estado social de
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Derecho puede negar el acceso a la informacién que solicite la
Procuraduria (art. 277 nim. 9 y art. 284 C.P.)

12. En resumen, correr un traslado para alegar de conclusién sin
que todos los sujetos procesales puedan acceder oportuna y en
igualdad de condiciones a las piezas procesales configura la causal
de nulidad del articulo 133-6 del CGP puesto que si bien es cierto
formalmente hay notificado un auto que ordena el traslado para
alegar materialmente no es posible hacer el correspondiente
pronunciamiento dado que no se cuenta con el insumo bésico para
ejercer ese derecho como es tener acceso virtual al plenario.

13. Para la Vista Fiscal la causal de nulidad del articulo 133-6
prevista en el CGP en tiempos de COVID-19 no consiste solamente
en que el Tribunal dicte su sentencia sin dar la oportunidad formal
para alegar, sino que notifique un fallo y no se haya permitido
gjercer materialmente ese derecho constitucional esto es,
ordenando un traslado por medios electrénicos, pero sin que el
expediente sea puesto de la misma forma a disposicion de todos
los sujetos procesales en contravia de lo establecido en el articulo 9
de la Ley 270 de 19962,

IV. PRUEBAS

Como pruebas del incidente solicito decretar las siguientes:

Anexo 1. Oficio N° 100 de 3 de diciembre de 2020

Anexo 2. 3 Oficio 2020-430 de 18 de diciembre de 2020.

V. SOLICITUD

Con fundamento en lo expuesto, respetuosamente solicito:

1. Decrete la nulidad de lo actuado con posterioridad al Auto de
23 de noviembre de 2020.

* Conforme a dicho mandato estatutario “Es deber de los funcionarios judiciales respetar,
garantizar y velar por la salvaguardn de los derechos de quienes intervieuen en ef proceso.”
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2. En consecuencia, ponga a disposicién de los todos los sujetos
procesales el expediente mediante los medios tecnoldgicos que
ordena el Decreto legislativo 806 de 2020 y brinde materialmente
la oportunidad al Ministerio Publico de rendir concepto en este
proceso.

Del honorable magistrado,

— ——

RANKY URREGUOR?
Procuradgh 127 Judicial IT para Asuntos Administrativos
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