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RV: PROCESO: 25000234200020200035200 DEMANDANTE: Arturo Fredi Becerra
Mosquera DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial De Gestién Pensional Y
Contribuciones Parafiscales - Ugpp Asunto: Contestacién de la demanda y expediente
administrativo.

Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 02/08/2021 10:16

Para: Eden Alfonso Ibarra Buitrago <eibarrab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 7 archivos adjuntos (4 MB)

SUSTITUCION 2021 NATA - Artura Mosquera.pdf; tp natali feo.pdf; CC Y TP ANDRES VITERI.pdf; CC natali feo.pdf; ESCRITURA
0604 PODER.pdf; 17190008.pdf; CONTESTACION 25000234200020200035200 ARTURO BECERRA aportes, cosa juzgda,
caducidad.pdf;

De: OMAR ANDRES VITERI DUARTE <oviteri@ugpp.gov.co>
Enviado: lunes, 2 de agosto de 2021 8:00

. Para: Recepcion Memoriales Seccion 02 Subseccion F Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>; gerencia@viteriabogados.com
<gerencia@viteriabogados.com>; laurafp <laurafp@viteriabogados.com>; ALVARO DUARTE LUNA
<aduartel@viteriabogados.com>
Cc: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com <notificacionesjudiciales.ap@gmail.com>
Asunto: PROCESO: 25000234200020200035200 DEMANDANTE: Arturo Fredi Becerra Mosquera DEMANDADO:
Unidad Administrativa Especial De Gestién Pensional Y Contribuciones Parafiscales - Ugpp Asunto: Contestacion
de la demanda y expediente administrativo.

Sefiora

Patricia Salamanca Gallo

Magistrada del Tribunal Administrativo de Oralidad de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién F.
Ciudad.

PROCESO: 25000234200020200035200

DEMANDANTE: Arturo Fredi Becerra Mosquera
. DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial De Gestién Pensional Y Contribuciones Parafiscales -

Ugpp
Asunto: Contestacién de la demanda y expediente administrativo.
Adjunto contestacion de la demanda, anexos en pdf y expediente administrativo en formato zip.

Se concede acceso al expediente administrativo a las direcciones electrénicas relacionados en
este correo, en caso de descargarse desde otro correo por favor solicitar acceso.

Se copia a la parte actora.

Atentamente,

LAURA NATALI FEO PELAEZ

Abogada Junior

Viteri Abogados S.A.S.

Carrera 7 No 17-01 Piso 4 Oficina 423-424

Tel. (316) 545-6500
B 17190008.zip

Avisa de Confidencialidad: |2 informacion contenida en este correo electrénico v sus anexos contiene informacion de caracter confidencial
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Patricia Salamanca Gallo

Magistrada del Tribunal Administrativo de Oralidad de Cundinamarca
Seccién Segunda Subsecciéon |
Ciudad.

PROCESO: 25000234200020200035200

DEMANDANTE: Arturo Fredi Becerra Mosquera

DEMANDADO:  Unidad Administrativa Especial De Gestion Pensional Y
Contribuciones Parafiscales - Ugpp

Asu_nto: SUSTITUCION DE PODER

OMAR ANDRES VITERI DUARTE, mayor de edad, vecino de Bogotd, identificado
como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de representante legal de la firma
VITERI ABOGADOS S.A.S., conforme consta en el Certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Cdmara de Comercio de Bogotd, atentamente
me permito aportar y manifestar lo siguiente:

Aporto Escritura Publica No. 0604 del 12 de Febrero de 2020, otorgada en la
Notaria 73 del Circulo de Bogotd, en la que el Dr. LUIS MANUEL GARAVITO
MEDINA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, en su calidad-de Director luridico
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, confiere
Poder General a favor de la firma VITERI ABOGADOS S.A.S., para constancia de lo
anterior se adjunta:

e Resolucién 2011 del 12 de Diciembre de 2019, correspondiente al
nombramiento del Dr. Luis Garavito como Director Juridico de la UGPP, la
cual esta contenida en la misma escritura.

* Acta de Posesién No. 127 del 12 de Diciembre de 2019, que corresponde a la
posesion del Dr. Luis Garavito como Director Juridico de la UGPP, la cual esta
contenida en [a misma escritura.

e Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Cdmara de
Comercio de Bogota, de la firma Viteri Abogados en la que consta la
representacion legal en cabeza del suscrito, la cual esta contenida en la
misma escritura.

e Tarjeta Profesional del suscrito.

Teniendo en cuenta el poder general otorgado al suscrito, una vez se reconozca
personeria, en mi calidad de apoderado de |a parte demandada Unidad de Gestion
Pensional y Parafiscales - UGPP, dentro del asunto de la referencia, atentamente
me permito manifestar que sustituyo el poder a mi conferido en cabeza de la Dra.
LAURA NATALI FEO PELAEZ, C.C. 1.018.451.137 de Bogota, T.P. 318.520 del C.S de
la J., para que me represente, asistan e intervengan en el proceso y realicen las
actuaciones necesarias para la defensa de Unidad de Gestion Pensional y
Parafiscales - UGPP.

Mis apoderados sustitutos cuentan con las mismas facultades otorgadas al suscrito
en el poder inicial, con excepcion de la facultad de sustituir, la cual requiere
autorizacidn expresa del suscrito.

§ Viteri Abogados S.AS
| Tek2431708/2860 731
% Dir. Carrera 7 No. 17-01 oficina 423y 424.
Fdificio Colseauros Carrera 7 Boaota. www viteriahnnadns com
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En consecuencia, solicito comedidamente al Despacho lo siguiente:

Solicito al sefior Juez reconocer personeria adjetiva al Dra. LAURA NATALI FEO

PELAEZ, para los fines del poder conferido.

Atentamente,

ANDRES VITERI DUARTE
303.031 de Bogotd
“111.852 del CS.0.

Viteri Abogados SAS
Tel: 2431708/ 2860731

Dir. Carrera 7 No. 17-01 oficina 423y 424,

Edificio Colsequros Carrera 7 Boaota.

Acepto,
¥ K /
¥ .
. _\é"(. p j{/:i?;‘w
s i

LAURA NATAL FEO PELAEZ
C.C. 1.018.451.137 de Bogot4
T.P. 3185320 del CSdelal.

www viteriahonados com




Sefiora

Patricia Salamanca Gallo

Magistrada del Tribunal Administrativo de Oralidad de Cundinamarca
Secciéon Segunda Subseccién

Ciudad. '

PROCESO: 25000234200020200035200

DEMANDANTE: Arturo Fredi Becerra Mosquera

DEMANDADQO:  Unidad Administrativa Especial De Gestién Pensional Y
Contribuciones Parafiscales - Ugpp '

LAURA NATALI FEO PELAEZ abogado(a) en ejercicio, identificado(a) como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado(a) sustituto
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, de acuerdo al poder de sustitucién otorgado por el Dr. OMAR ANDRES
VITERI DUARTE, en su calidad de apoderado especial, conforme consta en el poder
que al efecto adjunto a la presente, estando dentro del término procesal oportuno
me permito presentar Contestacion de la demanda, lo que hago en los siguientes
términos:

NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA,
REPRESENTACION LEGAL Y DOMICILIO.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP -, es
una entidad Publica del orden Nacional, con domicilio en la Ciudad de Bogota.

El poder para efectos de Ja representacion legal es otorgado por parte del Dr. LUIS
MANUEL GARAVITO MEDINA, en su calidad de Director Juridico de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP -, conforme las facultades
establecidas en el numeral 1 del articulo 11 del decreto 575 del 22 de marzo de 2013,
modificado por el Decreto 681 del 26 de abril de 2017, y de apoderado de
conformidad con la Escritura Publica No. 0604 del 12 de febrero de 2020, suscrita
en la Notaria 73 del Circulo de Bogot4.

El domicilio principal es la ciudad de Bogota D.C., Av. Carrera 68 No. 13 — 37, correo:
notificacionesjuidicialesugpp@ugpp.gov.co

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a las pretensiones de la demanda, lo que hago oportunamente y en los
siguientes términos:

FRENTE A LA PRETENSION 1: Me opongo ya que para el presente asunto
se configura la caducidad toda vez que si bien es cierto el demandante pretende
la Nulidad del oficio No. 2019142014777201 del 24 de diciembre de 2019, debe
tenerse en cuenta que el objeto del litigio versa sobre los descuentos por
concepto de aportes de los factores salariales no cotizados, descuentos que se
determinaron en cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca mediante la Resolucién RDP 44413 del 19 de noviembre de
2018, en la cual se hace un pronunciamiento sobre los descuentos en aportes y
la cual fue notificada el dia 26 de noviembre de 2018, por lo tanto, y teniendo en
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cuenta el termino dispuesto en el C.P.A.C.A.}, el demandante contaba con un
término de cuatro meses a efectos de demandar la nulidad de la resolucién, por
lo que la demandada debié presentarse antes del 27 de marzo de 2019, sin
embargo la misma se radico el dia o2 de julio de 2020, es decir, cuantioso
tiempo después de vencido el término.

Debe tenerse en cuenta que, en este caso la Resolucién determiné que debian
realizarse los descuentos por concepto de aportes sobre los factores salariales
no cotizados, es decir, el objeto de esta decisién no es la prestacién periédica
percibida por el demandante sino el cobro de lo adeudado por el mismo en razén
a los factores salariales no cotizados, por lo tanto, esta resolucién si es
susceptible del término de caducidad dispuesto en el C.P.C.A.

Al respecto, el Consejo de Estado en un caso similar revoct la decisién proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el cual habia negado la
excepcion previa de caducidad presentada en un procesc en donde se
demandaba la nulidad de una resolucién que determinaba un cobro por
mayores valores pagados, puesto que el Tribunal consideraba que al derivarse
la obligacion de una prestaci6n periddica no podia ser susceptible de caducidad.

No obstante, el Consejo de Estado? revoed la decisidn exponiendo que si bien es
cierto la controversia provenia de una prestacion periddica, lo cierto es que lo
que se estaba cuestionando era un acto administrativo que liquidé y resolvié
sobre el valor adeudado al tesoro nacional y por lo tanto si le era aplicable el
término de caducidad dispuesto en el art. 164 del C.P.A.C.A., pues el objeto de
la decision del Acto administrativo no es el reconocimiento de la prestacion
periodica sino el cobro de lo adeudado por el afiliado al tesoro ptiblico.

Asi las cosas, cabe aclarar que si bien es cierto al demandante se le han realizado
el descuento por concepto de aportes de forma periddica de la prestacion que
devenga mensualmente, realmente este cobré se determiné por tnica vez
mediante la Resoluciéon anteriormente referenciada y los descuentos se han
realizado de forma peri6dica a fin de no afectar el minimo vital del demandante,
maés no porque estos descuentos sean periddicos.

Por lo anteriormente expuesto, en este caso se encuentra demostrada la caducidad
dela accion en tanto el demandante no interpuso la demanda en el término dispuesto
legalmente y conforme se expuso anteriormente, no se trata del reconocimiento y
pago de una prestacién periédica sino de la liquidacién y cobro por concepto de
aportes.

FRENTE A LA PRETENSION 2: Me opongo a la pretensién toda vez que no es
procedente declarar la Nulidad del oficio 2019142014777201 del 24 de diciembre de
2019, en tanto este documento no corresponde un acto administrativo definitivo,
sino que el mismo al ser un oficio se trata de un acto de comunicacién, por lo tanto
el oficio no es susceptible de control jurisdiccional en la medida en que a través del
mismo no se decide una situacion juridica definitiva, sino que el mismo se limita a
comunicar la respuesta de la solicitud la cual ya habia sido estudiada con
anterioridad y que habia sido decidida en un acto administrativo definitivo que para
este caso se trataba de la Resolucion RDP 44413 de 2018.

1C.P.A.C.AA. numeral 2 literal D
2 C.E. Sec.Segunda., Providencia 2019 — 1155, may 27/2021, M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez
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Sobre los actos administrativos sujetos a Control Jurisdiccional, el Consejo de
Estado3 ha manifestado

(..) “Sea lo primero advertir que son actos definitivos, susceptibles de ser
demandados ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, de acuerdo con
lo estipulado en el articulo 43 de la Ley 1437, “los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacién”. As{
pues, un acto administrativo subjetivo o acto definitivo particular, es una
declaracién de voluntad dirigida al ejercicio de la funcién administrativa, que
produce efectos juridicos, es decir que crea, reconoce, modifica o extingue
situaciones juridicas.” (...)

(...)” De acuerdo con lo anterior, iinicamente las decisiones de la Administracién
producto de la conclusién de un procedimiento administrativo o los actos que hacen
imposible la continuacién de esa actuacion, son susceptibles de control de legalidad
por parte de la jurisdiccién de lo contencioso administrative, lo que, dicho de otra
manera, significa que “los actos de ejecucién de una decision administrativa o
Jurisdiccional se encuentran excluidos de dicho control, toda vez que a través de
ellos no se decide definitivamente una actuacién, pues sélo son expedidos en orden
a matertalizar o ejecutar esas decisiones-(...)

Asi las cosas, en este caso no es procedente la declaratoria de nulidad del
2019142014777201 del 24 de diciembre de 2019, puesto que el mismo no se trata de
un acto administrativo definitivo sino de una comunicacién y, por lo tanto en este no
se decidié la situacién definitiva del demandante, pues esta situacidén se determind
en la Resolucién RDP 44413 de 2018, que al tratarse de un acto administrativo de
ejecucion no es susceptible de control jurisdiccional en la medida en que se trata de
un mero instrumento por medio del cual la administracién dio cumplimiento a lo
ordenado en la sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Frente a las pretensiones 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7 Me opongo toda vez que, los
descuentos por aportes se hicieron en cumplimiento de lo ordenado por laley y en
la sentencia, puesto que en el caso que nos ocupa el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en sentencia del 20 de febrero de 2014, mediante la cual se ordena la
reliquidacién de la prestacion reconocida al hoy demandante, y la cual en su numeral
3, ordend:

(...)” Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, a efectuar una nueva
liguidacién de la pensién de jubilacién del sefior Arturo Fredi Becerra Mosquera
identificado con la cédula de ciudadania Ne. 17. 190. 008, equivalente al 75% del
promedio de los salarios devengados en el itltimo afio de servicios, esto es, entre el
28 de febrero de 1998 y 28 de febrero de 1999, incluyendo la asignacién bdsica,
incremento por antigiiedad, 1/12 parte de la primera de vacaciones y 1/12 parte de
la prima de navidad, a partir del 14 de abril de 2002, pero con efectos fiscales desde
el 8 de junio de 2008 por prescripcién trienal, debiendo efectuar la indexacién de
la primera mesada pensional, y realizar el descuento de los aportes para
pensién correspondientes a los factores salariales cuya inclusion se
ordena y sobre los cuales no se haya efectuado una deducciéon legal.”
(Subrayado de la suscrita)

En consecuencia, mi representada emitié la Resolucién RDP 44413 del 2008, por
medio de la cual se dio cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, asi las cosas, la precitada resolucién en su numeral 9, ordené:

3 C.E., Sec. Cuarta., Sent. 2013- 296., Sep 26/13. M.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez




(...)” Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene derecho el(a) sefior(a)
BECERRA MOSQUERA ARTURO FREDI, la suma de CINCUENTA MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL CIENTO VEINTITRES pesos ($
50,381,123.00 m/cte) por concepto de aportes para pensiéon de factores de salario
no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de que con posterioridad se determine que
el pensionado adeuda valores adicionales o superiores por el referido concepto, o
se establezca que los aportes inicialmente descontados deben ser objeto de la
aplicacién de algiin tipo de actualizacién o ajuste en su valor, y en consecuencia se
proceda a adelantar su cobro, para lo cual se deberd enviar una copia de la
presente resolucion al drea competente. Igualmente, la Subdireccién de Némina
tendrd especial cuidado en deducir los valores previamente ordenados y
descontados en actos administrativos anteriores por el mismo concepto.” (...)

Asi las cosas, se evidencia que mi representada realiz6 los descuentos por aportes en
cumplimiento de lo ordenado en sentencia judicial, no siendo procedente la
devolucién de estas sumas al demandante, ademas también se realizaron dichos
dispuesta de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto 575 de 20134, determinacién que
realiza mi representada en garantia y proteccién del principio de sostenibilidad del
Sistema General de Pensiones.

En ese orden de ideas, se tiene que la orden emitida a la UGPP, es que la misma
realice los descuentos por aportes dejados de realizar que corresponden a los factores
salariales sobre los cuales se ordeno la inclusién y que por tanto no habian sido
cotizados con anterioridad.

En ese sentido el Tribunal Administrativo de Cundinamarcas se ha pronunciado
exponiendo que cuando una sentencia ordena el descuento por aportes sobre los
factores salariales no cotizados, la UGPP debe realizar dichos descuentos, sin que la
obligacién se encuentre a favor del demandante, es decir, el afiliado y que si la
sentencia no ha determinado el procedimiento preciso para que la entidad efecttie
los descuentos no se puede inferir cémo es que deben realizarse, por lo que se deja a
disposicién de la entidad de previsién la posibilidad de llevarlos a cabo.

Por lo anteriormente expuesto, no es procedente que se ordene a mi representada
devolver los descuentos por concepto de aportes al demandante en la medida en que
estas sumas de dinero tanto legal como jurisprudencialmente deben ser objeto de
descuento y la entidad se limito a dar estricto cumplimiento a la sentencia, ademés
porque esta obligacion no es a favor del demandante y el mismo no tiene derecho a
percibir estas sumas de dinero y por tanto los descuentos realizados se encuentran
ajustados a derecho y en proteccién y garantia del principio de sostenibilidad
financiera del sistema general de pensiones.

Asi las cosas, mi representada se limit6 a ejercer las facultades que por ley ostenta y
a las que estd obligada en procura del principio de Sostenibilidad del Sistema
General de Pensiones, pues los descuentos por concepto de aportes son recursos del
tesoro publico, por lo que al no haber estado financiada la prestacién en
consecuencia a la reliquidacién, es necesario recuperar los mismos a fin de evitar el
desequilibro financiero.

Por lo anterior, todas las actuaciones de mi representada deben estar encaminadas
al respeto y garantia del principio de sostenibilidad financiera del Sistema General
de Pensiones, pues los recursos econdémicos del Estado para satisfacer el pago de
prestaciones sociales no son infinitos, sino limitados y, por tanto, es perfectamente

4 Decreto 575 de 2013, art. 6
>T.A.C. Sec. Segunda. Sent 2018 — 212, mar. 04/21, M.P. Alba Lucia Becerra Avella
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legitimo que mi representada ejerza sus funciones con el objetivo de recuperar los
recursos publicos.

Frente a la pretensiéon 8 Me opongo dado que es improcedente la condena en
costas toda vez que, que mi poderdante resolvio la prestacion en los términos legales,
con fundamento en los elementos probatorios y jurisprudenciales vigentes a la fecha
de la solicitud. Mal podria condenarse en costas, cuando el asunto relacionado con
la devolucién de aportes ha sido asunto de debate y controversia al interior de los
juzgados, Tribunales, y altas Cortes.

De otro lado, ha establecido el Consejo de Estado que la condena en costas procede
cuando al valorar la conducta de la parte vencida se pueda determinar que existi6
temeridad y mala fe en sus actuacionesé. Sin embargo, en nuestro caso no existe
ninguna actuacién temeraria o de mala fe.

En este caso, no se ha hecho uso temerario del recurso judicial, ni estad demostrado
que la Administracion haya desconocido los deberes que le impone el articulo 10 del
C.P.A.C.A., razén por la cual se debe relevar a la Entidad de la condena en costas
rectificando la postura adoptada en casos semejantes bajo la nueva interpretacién
del Consejo de Estado del articulo 188 del C.P.A.C.A. Cabe atin contemplar en este
procedimiento argumentos distintos a ser vencido en juicio, debiendo el juez
estudiar las caracteristicas particulares de cada debate antes de condenar en costas,
razonamiento que no se tuvo en cuenta en este caso.

En materia de costas, no cabe la conducta automatica a la parte vencida, sino que
habrd que considerar la naturaleza de los conflictos que se resuelven en la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, que no tienen un contenido puramente
econdmico, sino que estd involucrado el interés piablico. Siendo este un ambito
distinto al de la jurisdiccién civil, asf como las circunstancias particulares del caso.

Asf las cosas, una eventual condena en costas se encontraria injustificada.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS:

Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.
Es cierto.

. Es cierto.

. Es cierto.

. Es cierto.

. Es cierto.

. No es cierto, los descuentos se realizan en aplicacion de lo ordenado tanto en
la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como en lo
dispuesto en la ley.

15. Es cierto.
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& CE. Sec. Segunda. Sentencia radicado No. 41001233300020150074101 (2982-2017) de fecha febrero
7/2019. M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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16. No es cierto, los descuentos se realizan en aplicacién de lo ordenado tanto en
la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como en lo
dispuesto en la ley.

17. No es cierto, e] Oficio No. 2019142014777201 del 24 de diciembre de 2019, al
no tratarse de un acto administrativo no niega ni reconoce ningiin derecho,
sino que el mismo se limita a dar una comunicacién.

18. Es cierto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA 1991

ART. 48. La Seguridad Social es un servicio ptiblico de cardcter obligatorio que se
prestard bajo la direccién, coordinacién y control del Estado, en sujecién a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que establezca
la ley. Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Sequridad
Social. El Estado, con la participacion de los particulares, ampliard
progresivamente la cobertura de la Seguridad Social que comprenderd la
prestacion de los servicios en la forma que determine la ley. La Seguridad Social
podra ser prestada por entidades pitblicas o privadas, de conformidad con la ley.
No se podran destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Sequridad
Social para fines diferentes a ella. La ley definird los medios para que los recursos
destinados a pensiones mantengan su poder adquisitivo constante. Acto
Legislativo 01 de 20035, articulo 1°. Se adicionan los siguientes incisos y pardgrafos
al articulo 48 de la Constitucién Politica: El Estado garantizard los derechos, la
sostenibilidad financiera del Sistema Pensional, respetarda los derechos adquiridos
con arreglo a la ley y asumira el pago de la deuda pensional que de acuerdo con la
ley esté a su cargo. Las leyes en materia pensional que se expidan con posterioridad
a la entrada en vigencia de este Acto Legislativo, deberdn asegurar la
sostenibilidad financiera de lo establecido en ellas. Sin perjuicio de los descuentos,
deducciones y embargos a pensiones ordenados de acuerdo con la ley, por ningiin
motivo podrd dejarse de pagar, congelarse o reducirse el valor de la mesada de las
pensiones reconocidas conforme a derecho. Para adquirir el derecho a la pensién
sera necesario cumplir con la edad, el tiempo de servicio, las semanas de cotizacién
o el capital necesario, asi como las demds condiciones que sefiala la ley, sin
perjuicio de lo dispuesto para las pensiones de invalidez y sobrevivencia. Los
requisitos y beneficios para adquirir el derecho a una pensién de invalidez o de
sobrevivencia serdn los establecidos por las leyes del Sistema General de Pensiones.
En materia pensional se respetaran todos los derechos adquiridos.

Los requisitos y beneficios pensionales para todas las personas, incluidos los de
pension de vejez por actividades de alto riesgo, seran los establecidos en las leyes
del Sistema General de Pensiones. No podrd dictarse disposicién o invocarse
acuerdo alguno para apartarse de lo alli establecido. Para la liquidacién de las
pensiones solo se tendrdn en cuenta los factores sobre los cuales cada persona
hubiere efectuado las cotizaciones. Ninguna pensién podra ser inferior al salario
minimo legal mensual vigente. Sin embargo, la ley podra determinar los casos en
que se puedan conceder beneficios econémicos periédicos inferiores al salario
minimo, a personas de escasos recursos que no cumplan con las condiciones
requeridas para tener derecho a una pensién. A partir de la vigencia del presente
Acto Legislativo, no habrd regimenes especiales ni exceptuados, sin perjuicio del
aplicable a la fuerza publica, al presidente de la Reptblica y a lo establecido en los
paragrafos del presente articulo. “Las personas cuyo derecho a la pensién se cause
a partir de la vigencia del presente Acto Legislativo no podran recibir mas de trece
(13) mesadas pensionales al afio. Se entiende que la pensién se causa cuando se
cumplen todos los requisitos para acceder a ella, aun cuando no se hubiese
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efectuado el reconocimiento”. La ley establecerd un procedimiento breve para la
revision de las pensiones reconocidas con abuso del derecho o sin el cumplimiento
de los requisitos establecidos en la ley o en las convenciones y laudos arbitrales
vdlidamente celebrados.

CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

ART. 43 Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del
asunto o hagan imposible continuar la actuacién.

DECRETO 575 DE 2013

ART. 6 La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP) cumplird con las siguientes funciones:

1. Efectuar el reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones
econdémicas a cargo de las administradoras exclusivas de servidores piiblicos del
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida del orden nacional, causados
hasta su cesacién de actividades como administradoras.

2. Efectuar el reconocimiento de los derechos pensionales de los servidores pitblicos
que hayan cumplido el tiempo de servicio requerido por la ley para acceder a su
reconocimiento y se hubieren retirado o desafiliado del Régimen de Prima Media
con Prestacién Definida sin cumplir el requisito de edad sefialado, con anterioridad
a la cesacién de actividades de la administradora a la que estuviese afiliado.

3. Administrar los derechos y prestaciones que reconocieron las administradoras
exclusivas de servidores publicos del Régimen de Prima Media con Prestacién
Definida del orden nacional y los que reconozca la Unidad.

4. Efectuar el reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones
economicas a cargo de las entidades ptiblicas del orden nacional que se encuentren
en proceso de liquidacion, se ordene su liquidacién o se defina el cese de esa
actividad por quien la esté desarrollando, en los términos y condiciones que se
determinen en el decreto que disponga la liquidacién.

5. Administrar los derechos y prestaciones que hayan reconocido las entidades
ptiblicas del orden nacional que se encuentren en proceso de liquidacién, se ordene
su liquidacién o se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando y
los que reconozca la Unidad en virtud del numeral anterior, en los términos y
condiciones que se determinen en el decreto que disponga la lquidacién.

6. Adelantar o asumir, cuando haya lugar, las acciones previstas en el
articulo 20 de la Ley 797 de 2003 o normas que la adicionen o modifiquen.

7. Recibir la informacién laboral y pensional relativa a las entidades respecto de
las cuales se asuma el reconocimiento de derechos y prestaciones econémicas.

8. Administrar el archivo de expedientes pensionales y demdas archivos necesarios
para el ejercicio de sus funciones.

9. Solicitar, a las entidades que considere necesario, la informacién que requiera
para el reconocimiento de derechos y prestaciones econémicas.
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10. Adelantar las acciones administrativas y judiciales pertinentes en el caso en que
se detecten inconsistencias en la informacién laboral o pensional o en el cdlculo de
las prestaciones econémicas y suspender, cuando fuere necesario, los pagos e
iniciar el proceso de cobro de los mayores dineros pagados.

11. Reconocer las cuotas partes pensionales que le correspondan y administrar las
cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar reconocidas a la fecha en que se
asuma por la Unidad el reconocimiento y administracién de los derechos
pensionales, en los términos y condiciones que se determinen en el decreto que
disponga la liquidacién de la respectiva entidad.

12. Realizar los cdlculos actuariales correspondientes a las personas con derecho
al reconocimiento por la Unidad de Derechos Pensionales y Prestaciones
Econdémicas o contratar la realizacién de los mismos.

13. Adelantar las gestiones relacionadas con las pensiones compartidas y realizar
los tramites correspondientes para garantizar la sustitucién del pagador.

14. Administrar la némina de pensionados de la Unidad, coordinar el suministro
de la informacién al Fondo de Pensiones Piblicas del Nivel Nacional (FOPEP) y
efectuar las verificaciones que estime pertinentes.

15. Desarrollar mecanismos que faciliten la cooperacién entre las instancias
responsables de la administracién de las contribuciones parafiscales de la
proteccién social.

16. Consolidar, en conjunto con las demds entidades del Sistema, la informacién
disponible y necesaria para la adecuada, completa y oportuna determinacion y
cobro de las contribuciones de la Proteccién Social. Esta informacién podra ser de
tipo estadistico.

17. Disefiar e implementar estrategias de fiscalizacién de los aportantes del
sistema, con particular énfasis en los evasores omisos que no estén dfiliados a
ningin subsistema de la proteccién social debiendo estarlo. Estas estrategias
podran basarse en estadisticas elaboradas por la entidad, para cuya realizacién la
Unidad podrd solicitar la colaboraciéon de otras entidades publicas y privadas
especializadas en la materia.

18. Implementar mecanismos de seguimiento y mejoramiento de los procesos de
reconocimiento pensional, determinacién y cobro de contribuciones parafiscales de
la proteccién social que adelanten las administradoras, incluida la definicién de
estandares y mejores practicas a los que deberdn guiar dichos procesos.

19. Colaborar e informar, cuando lo estime procedente, a las entidades y 6rganos
de vigilancia y control del Sistema, las irregularidades y hallazgos que conozea o
del incumplimiento de estandares definidos por la Unidad.

20. Hacer seguimiento a los procesos sancionatorios que adelanten los 6rganos de
vigilancia y control del Sistema de la Proteccién Social en relacién con la
determinacién y cobro de las contribuciones parafiscales de la proteccién social.

21. Realizar estimaciones de evasion de las contribuciones parafiscales al Sistema
de la Proteccién Social, para lo cual podra solicitar informacioén a los particulares
cuyo uso se limitara a fines estadisticos.
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22, Adelantar acciones de determinacién y cobro de las contribuciones parafiscales
de la proteccién social de acuerdo con las competencias establecidas en la Ley.

23. Ejercer las acciones previstas en el literal b. del articulo 10 del Decreto 169 de
2008 y demas normas aplicables.

24. Rendir los informes que requieran los érganos de control y demds autoridades.

25. Promover la adecuada comprensién por los aportantes y demds entidades del
Sistema de la Proteccién Social de las politicas, reglas, derechos y deberes que rigen
el Sistema, en lo que se refiere a las contribuciones parafiscales de la proteccién
social.

26. Administrar las bases de datos y en general los sistemas de informacion de la
entidad.

27. Ejercer la defensa judicial de los asuntos de su competencia.
28. Sancionar a los empleadores por los incumplimientos establecidos en los
articulos 161, 204 y 210 de la Ley 100 de 1993 y en las demds que las modifiquen y

adicionen.

29. Administrar el Registro Unico de Aportantes (RUA), accién que podra ejercer

en forma directa o a través de un tercero.

30. Realizar sequimiento y control sobre las acciones de determinacién de cobro,
cobro persuasivo y recaudo que deban realizar las administradoras de riesgos
laborales.

31. Las demads funciones asignadas por la ley.

CORTE CONSTITUCIONAL, SENT. C — 510, MAY. 21/08. M.P. MANUEL
JOSE CEPEDA ESPINOSA

(...)" igualmente, la UGPP podra ejercer funciones de cobro coactivo en armonia
con las demdas entidades administradoras de estos recursos”(...)

CONSEJO DE ESTADO, SEC. CUARTA, SENT. 2014 — 1164, NOV. 24/16,
M.P. JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ

(...)” Asi pues, un acto administrativo subjetivo o acto definitivo particular, es una
declaracion de voluntad dirigida al ejercicio de la funciéon administrativa, que
produce efectos juridicos, es decir que crea, reconoce, modifica o extingue
situaciones juridicas, mientras que los actos de ejecucién se limitan a dar
cumplimiento a una decision judicial o administrativa, sin que pueda afirmarse
que de ellos surjan situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o acto
ejecutado.” (...)

EXCEPCIONES PREVIAS

1. FALTA DE JURISDICCION

La excepcién se en cuenta debidamente probada toda vez que en el presente
asunto se tiene que la parte accionante demanda el del oficio No.
2019142014777201 del 24 de diciembre de 2019, no es susceptible de control
jurisdiccional en la medida en que no se trata de un acto administrativo, sino
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que el mismo se trata de una mera comunicacion y no es en este oficio en el que
se resuelve la situacién de fondo del demandante, sino que esta determinacién
se realiz6 por medio de la Resolucion RDP 44413 de 2018.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta la Resolucién 44413 de 2018, ordend el
descuento por concepto de aportes en cumplimiento de lo ordenado en la
sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarea, por Io tanto
este acto administrativo no se trata de una declaracién de voluntad de la
administracién, sino que el mismo se limité a dar cumplimiento a lo ordenado
en sede judicial, por lo tanto se trata de un acto administrativo de ejecucién
sobre el cual no es procedente el control jurisdiccional.

Ast las cosas, nos encontramos frente a actos administrativos de cumplimiento o
ejecucion o de trémite, es decir, en los que no se encuentra contenida la expresion de
la voluntad de la administracién, sino la orden concreta emitida en sede judicial, la
cual para ser cumplida requiere la puesta en practica por parte de la administracién,
es decir, la entidad debe actuar en cumplimiento a esa orden y en consecuencia
emitir los actos administrativos, los cuales son un instrumento juridico a través del
cual se cumple la sentencia emitida.

En ese sentido el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Cuarta, Consejera Ponente: Ligia Lopez Diaz, providencia del 30 de marzo de 2006,
Radicacién niimero: 25000-23-27-000-2005-01131-01(15784) manifesto:

(...) “En este orden, los actos administrativos que no crean, ni modifican la
sttuacion juridica de una persona son considerados como actos de ejecucion,
los cuales estan destinados a dar cumplimiento a un fallo proferido por un
Juez constitucional. En este sentido la Corporacién ha dicho:

Los actos de ejecucién de una decisién administrativa o jurisdiccional se
encuentran excluidos de dicho control, toda vez que a través de ellos no se
decide definitivamente una actuacion, pues solo son expedidos en orden a
materializar o ejecutar esas decisiones”. (...)

Por lo anteriormente expuesto, en este caso no es procedente el control jurisdiccional
en la medida en que la entidad se limit6 a dar cumplimiento a una orden judicial que
ha hecho transito a cosa juzgada.

2. COSA JUZGADA

En este caso se dan los presupuestos determinados en el Cddigo General del
Proceso?, puesto que para que se configure la cosa juzgada, es menester que el
proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa y entre ambos
procesos haya identidad juridica de partes.

En este caso, el proceso en referencia actual tiene el mismo objeto y la misma causa
que el proceso con radicado No. 2012 — 225, toda vez que ha de entenderse que el
objeto y la causa hacen referencia al asunto de debate o mejor del litigio en cada uno
de los procesos, mas alla de las resoluciones que se demandan, conforme lo ha
determinado el Consejo de Estado8, en los siguientes términos:

(...) “La sentencia que decrete la nulidad de un acto administrativo tiene efectos erga omnes
de manera plena, por lo que respecto de dicho acto no resulta posible adelantar un nuevo
proceso en el que se solicite su anulacion. Sin embargo, cuando se trate de sentencias en
las que se denieguen la nulidad, los efectos de cosa juzgada solo recaen sobre la causa
petendi, razén por la cual es posible que respecto de los actos que son objeto de la decisién

7 C.G.P., art. 303
8 C.E., Sec. Primera., Sent. 2015 — 2253, dic. 07/15., M.P. Roberto Augusto Serrato Valdés
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se puedan tramitar nuevos procesos, los cuales deben tener por fundamento una causa
distinta a la resuelta en la sentencia que negé la pretensién nugatoria. En lo que atafie
al objeto y la causa, tales aspectos se circunscriben al asunto sobre el que
verso el debate y las razones que se tienen para sustentar las pretensiones.”
(...) Negrillas de la suscrita.

Asi las cosas, revisados la pretensién de la demanda y los fundamentos de derecho,
es claro que en el proceso 2012 — 225, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
se pronuncié frente a los descuentos por aportes ordenando los mismos, por lo que
esa corporacion ya se ha pronunciado sobre los descuentos por aportes y en este caso,
en el proceso de la referencia es claro que el objeto del litigio también se circunscribe
a los descuentos por este concepto.

Conforme lo anterior, se encuentra debidamente probado el objeto v la causa del
proceso, asi como también la identidad de las partes, pues es el sefior ARTURO
FREDY BECERRA MOSQUERA quien ostenta la calidad de demandante en el
proceso 2012 — 225y en el de la referencia. Asi mismo es la Unidad Administrativa
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales quien ostenta la calidad de
demandada en el proceso 2012 — 225y es la demandada en el proceso actual.

De lo anterior se colige la configuracién de la Cosa Juzgada en el caso objeto de la
litis, pues el Tribunal Administrativo Cundinamarca, ya se ha pronunciado
anteriormente frente a los mismos hechos, fundamentos de derecho y las mismas
partes, y la continuacién del presente proceso implica una vulneracién a los derechos
de defensa y debido proceso de mi representada y ademas crea un escenario de
inseguridad juridica frente a las decisiones judiciales ya consolidadas, como en este
caso.

En ese orden de ideas, es pertinente precisar que teniendo la cosa juzgada un
caricter de principio, esto supone un necesario respeto a las decisiones judiciales
tomadas en precedencia dentro de un proceso judicial, lo que también significa la
irrevocabilidad de la sentencia ejecutoriada, pues de lo contrario se conformaria una
incertidumbre juridica.

Al respecto en Sentencia del Consejo de Estado? se manifiesta:

(.-.)” Recuérdese que el cldsico principio de cosa juzgada le otorga a las sentencias el
cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas.” (...)

En ese mismo sentido la Corte Constitucionalt®, se pronuncia:

(...)” La cosa juzgada es una cualidad inherente a las sentencias ejecutoriadas, por la cual
aquéllas resultan inmutables, inimpugnables y obligatorias, lo que hace que el asunto
sobre el cual ellas deciden no pueda volver a debatirse en el futuro, ni dentro del mismo
proceso, ni dentro de otro entre las mismas partes y que persiga igual objeto. Como
institucién, la cosa juzgada responde a la necesidad social y politica de asegurar que las
controversias llevadas a conocimiento de un juez tengan un punto final y definitivo, a
partir del cual la sociedad pueda asumir sin sobresaltos la decisién asi alcanzada,
destacdndose la sustancial importancia para la convivencia social al brindar sequridad
Juridica, y para el logro y mantenimiento de un orden justo”(...)

3. CADUCIDAD

Para el presente asunto se configura la caducidad toda vez que si bien es cierto
el demandante pretende la Nulidad del oficio No. 2019142014777201 del 24 de
diciembre de 2019, debe tenerse en cuenta que el objeto del litigio versa scbre

9 C.E., Sec. Cuarta, Sent 2012 ~ 2201, ago. 05/15 M.P. Jorge Octavio Ramirez
10 C. Const., Sent. C— 522, ago. 04/09. M.P. Nilson Pinilla Pinilla.
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los descuentos por concepto de aportes de los factores salariales no cotizados,
descuentos que se determinaron en cumplimiento de lo ordenado por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante la Resolucién RDP 44413
del 19 de noviembre de 2018, en la cual se hace un pronunciamiento sobre los
descuentos en aportes y la cual fue notificada el dia 26 de noviembre de 2018,
por lo tanto, y teniendo en cuenta el termino dispuesto en el C.P.A.C.A.11, el
demandante contaba con un término de cuatro meses a efectos de demandar la
nulidad de la resolucién, por lo que la demandada debi6 presentarse antes del
27 de marzo de 2019, sin embargo la misma se radicé el dia 02 de julio de 2020,
es decir, cuantioso tiempo después de vencido el término.

Debe tenerse en cuenta que, en este caso la Resolucion determiné que debian
realizarse los descuentos por concepto de aportes sobre los factores salariales
no cotizados, es decir, el objeto de esta decisién no es la prestacién periédica
percibida por el demandante sino el cobro de lo adeudado por el mismo en razén
a los factores salariales no cotizados, por lo tanto, esta resolucién si es
susceptible del término de caducidad dispuesto en el C.P.C.A.

Al respecto, el Consejo de Estado en un caso similar revocé la decisién proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el cual habia negado la
excepcion previa de caducidad presentada en un proceso en donde se
demandaba la nulidad de una resolucién que determinaba un cobro por
mayores valores pagados, puesto que el Tribunal consideraba que al derivarse
la obligacién de una prestacion periédica no podia ser susceptible de caducidad.

No obstante, el Consejo de Estado® revoco la decisién exponiendo que si bien
es cierto la controversia provenia de una prestacion peri6dica, lo cierto es que lo
que se estaba cuestionando era un acto administrativo que liquidé y resclvié
sobre el valor adeudado al tesoro nacional y por lo tanto si le era aplicable el
término de caducidad dispuesto en el art. 164 del C.P.A.C.A., pues el objeto de
la decision del Acto administrativo no es el reconocimiento de la prestacién
periddica sino el cobro de lo adeudado por el afiliado al tesoro ptblico.

Asi las cosas, cabe aclarar que si bien es cierto al demandante se le han realizado
el descuento por concepto de aportes de forma periédica de la prestacién que
devenga mensualmente, realmente este cobré se determindé por tnica vez
mediante la Resolucién anteriormente referenciada y los descuentos se han
realizado de forma periddica a fin de no afectar el minimo vital del demandante,
mas no porque estos descuentos sean periddicos.

Por lo anteriormente expuesto, en este caso se encuentra demostrada la
caducidad de la accién en tanto el demandante no interpuso la demanda en el
término dispuesto legalmente y conforme se expuso anteriormente, no se trata
del reconocimiento y pago de una prestacién periddica sino de la liquidacién y
cobro por concepto de aportes.

EXCEPCIONES

1. IMPROCEDENCIA DE CONTROL JUDICIAL DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE EJECUCION

La excepcién se encuentra debidamente probada toda vez que toda vez que no es
procedente declarar la Nulidad del oficio 2019142014777201 del 24 de diciembre de

11 C.P.A.CA. numeral 2 literal D
12 C.E. Sec. Segunda., Providencia 2019 — 1155, may 27/2021, M.P. Sandra Lisset Ibarra Véiez
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2019, en tanto este documento no corresponde un acto administrativo definitivo,
sino que el mismo al ser un oficio se trata de un acto de comunicacién, por lo tanto
el oficio no es susceptible de control jurisdiccional en la medida en que a través del
mismo no se decide una situacién juridica definitiva, sino que el mismo se limita a
comunicar la respuesta de la solicitud la cual ya habia sido estudiada con
anterioridad y que habia sido decidida en un acto administrativo definitivo que para
este caso se trataba de la Resolucién RDP 44413 de 2018.

Sobre los actos administrativos sujetos a Control Jurisdiccional, el Consejo de
Estado3 ha manifestado

(...) “Sea lo primero advertir que son actos definitivos, susceptibles de ser demandados ante
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, de acuerdo con lo estipulado en el articulo
43 de la Ley 1437, “los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacién”. Asi pues, un acto administrativo subjetivo o acto
definitivo particular, es una declaracién de voluntad dirigida al ejercicio de la funcién
administrativa, que produce efectos juridicos, es decir que crea, reconoce, modifica o
extingue situaciones juridicas.” (...)

(...)” De acuerdo con lo anterior, iinicamente las decisiones de la Administracién producto
de la conclusién de un procedimiento administrativo o los actos que hacen imposible la
continuacién de esa actuacién, son susceptibles de control de legalidad por parte de la
Jurisdiccién de lo contencioso administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa que
“los actos de ejecucién de una decisién administrativa o jurisdiccional se encuentran
excluidos de dicho control, toda vez que a través de ellos no se decide definitivamente una
actuacion, pues sélo son expedidos en orden a materializar o ejecutar esas decisiones-“(...)

Asi las cosas, en este caso no es procedente la declaratoria de nulidad del
2019142014777201 del 24 de diciembre de 2019, puesto que el mismo no se trata de
un acto administrativo definitivo sino de una comunicacién y, por lo tanto en este no
se decidi6 la situacion definitiva del demandante, pues esta situacién se determiné
en la Resoluciéon RDP 44413 de 2018, que al tratarse de un acto administrativo de
ejecucién no es susceptible de control jurisdiccional en la medida en que se trata de
un mero instrumento por medio del cual la administracion dio cumplimiento a lo
ordenado en la sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

2. LEGALIDAD DE LOS DESCUENTOS POR CONCEPTO DE
APORTES

La excepcion se encuentra debidamente probada toda vez que, toda vez que, los
descuentos por aportes se hicieron en cumplimiento de lo ordenado por la ley y en
la sentencia, puesto que en el caso que nos ocupa el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en sentencia del 20 de febrero de 2014, mediante la cual se ordena la
reliquidacién de la prestacién reconocida al hoy demandante, y la cual en su numeral
3, ordend:

(...)” Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, a efectuar una nueva
liquidacién de la pension de jubilacién del sefior Arturo Fredi Becerra Mosquera
identificado con la cédula de ciudadania No. 17. 190. 008, equivalente al 75% del
promedio de los salarios devengados en el ultimo afio de servicios, esto es, entre el
28 de febrero de 1998 y 28 de febrero de 1999, incluyendo la asignacién bésica,
incremento por antigiiedad, 1/12 parte de la primera de vacaciones y 1/12 parte de
la prima de navidad, a partir del 14 de abril de 2002, pero con efectos fiscales desde
el 8 de junio de 2008 por prescripcién trienal, debiendo efectuar la indexacién de

13 C.E., Sec. Cuarta., Sent. 2013- 296., Sep 26/13. M.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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la primera mesada pensional, y realizar el descuento de los aportes para
pension correspondientes a los factores salariales cuya inclusién se
ordena y sobre los cuales no se haya efectuado una deduccién legal.”
(Subrayado de la suscrita)

En consecuencia, mi representada emitié la Resolucién RDP 44413 del 2008, por
medio de la cual se dio cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, asi las cosas, la precitada resolucién en su numeral 9, ordend:

(...)” Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene derecho el(a) sefior(a) BECERRA
MOSQUERA ARTURO FREDI, la suma de CINCUENTA MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA Y UN MIL CIENTO VEINTITRES pesos ($ 50,381,123.00 m/cte) por concepto
de aportes para pensién de factores de salario no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de
que con posterioridad se determine que el pensionado adeuda valores adicionales o
superiores por el referido concepto, o se establezca que los aportes inicialmente
descontados deben ser objeto de la aplicacién de algiin tipo de actualizacién o ajuste en su
valor, y en consecuencia se proceda a adelantar su cobro, para lo cual se deberd enviar
una copia de la presente resolucién al drea competente. Igualmente, la Subdireccién de
Némina tendrd especial cuidado en deducir los valores previamente ordenados Y
descontados en actos administrativos anteriores por el mismo concepto.”(...)

Ast las cosas, se evidencia que mi representada realizé los descuentos por aportes en
cumplimiento de lo ordenado en sentencia judicial, no siendo procedente la
devolucién de estas sumas al demandante, ademas también se realizaron dichos
dispuesta de acuerdo con lo dispuesto en el Decreto 575 de 2013%4, determinacién
que realiza mi representada en garantia y proteccién del principio de sostenibilidad
del Sistema General de Pensiones.

En ese orden de ideas, se tiene que la orden emitida a la UGPP, es que la misma
realice los descuentos por aportes dejados de realizar que corresponden a los factores
salariales sobre los cuales se ordend la inclusién y que por tanto no habian sido
cotizados con anterioridad.

En ese sentido el Tribunal Administrativo de Cundinamarcas se ha pronunciado
exponiendo que cuando una sentencia ordena el descuento por aportes sobre los
factores salariales no cotizados, la UGPP debe realizar dichos descuentos, sin que la
obligacién se encuentre a favor del demandante, es decir, el afiliado y que si la
sentencia no ha determinado el procedimiento preciso para que la entidad efectiie
los descuentos no se puede inferir cé6mo es que deben realizarse, por lo que se deja a
disposicién de la entidad de prevision la posibilidad de llevarlos a cabo.

Por lo anteriormente expuesto, no es procedente que se ordene a mi representada
devolver los descuentos por concepto de aportes al demandante en la medida en que
estas sumas de dinero tanto legal como jurisprudencialmente deben ser objeto de
descuento y la entidad se limit6 a dar estricto cumplimiento a la sentencia, ademés
porque esta obligacién no es a favor del demandante y el mismo no tiene derecho a
percibir estas sumas de dinero y por tanto los descuentos realizados se encuentran
ajustados a derecho.

3. PRINCIPIO DE SOSTENIBILIDAD DEL SISTEMA GENERAL DE
PENSIONES6

La excepcion se encuentra debidamente probada toda vez que mi representada se
limit6 a ejercer las facultades que por ley ostenta y a las que est4 obligada en procura

14 Decreto 575 de 2013, art. 6
5 T.A.C. Sec. Segunda. Sent 2018 — 212, mar. 04/21, M.P. Alba Lucia Becerra Avella
16 Constitucién Politica de Colombia 1991, art. 48
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del principio de Sostenibilidad del Sistema General de Pensiones, pues los recursos
pagados como mayor valor al demandante y a los cuales no le asistia el derecho, son
recursos provenientes del tesoro piiblico, por lo que al no haber estado financiados
es necesario recuperar los mismos a fin de evitar el desequilibro financiero.

mi representada se limit a ejercer las facultades que por ley ostenta y a las que est4
obligada en procura del principio de Sostenibilidad del Sistema General de
Pensiones, pues los descuentos por concepte de aportes son recursos del tesoro
publico, por lo que al no haber estado financiada la prestacién en consecuencia a la
reliquidacion, es necesario recuperar los mismos a fin de evitar el desequilibro
financiero,

Por lo anterior, todas las actuaciones de mi representada deben estar encaminadas
al respeto y garantia del principio de sostenibilidad financiera del Sistema General
de Pensiones, pues los recursos econémicos del Estado para satisfacer el pago de
prestaciones sociales no son infinitos, sino limitados y, por tanto, es perfectamente
legitimo que mi representada ejerza sus funciones con el objetivo de recuperar los
recursos publicos.

4. PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS.

Las decisiones contenidas en los Actos Administrativos por parte de la UGPP han
sido tomadas con base en la documentacién que reposa en la entidad, una vez
cumplidos los requisitos de ley para su formacién, por lo que adquieren fuerza
obligatoria y gozan de presuncion de legalidad.

Sin embargo, los actos administrativos, como decisiones unilaterales de la
Administracién encaminadas a producir efectos juridicos, son susceptibles de
judicializacién por parte de la jurisdiccién a través de las acciones establecidas en el
CPACA., pero se resalta que se encuentran amparados por la presuncion de legalidad
derivada del sometimiento coercitivo de la actividad administrativa al ordenamiento
juridico, propio de los Estados Sociales de Derecho y, por lo mismo, su control
judicial se encuentra sujeto a una carga procesal de alegacién por parte de quien
pretenda desvirtuar la presuncion, demarcando de esa forma tanto el terreno de
defensa para el demandado como el &mbito de andlisis para el juez y el alcance de su
decisidn.

5. COSA JUZGADA

En este caso se dan los presupuestos determinados en el Cédigo General del
Proceso'7, puesto que para que se configure la cosa juzgada, es menester que el
proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa y entre ambos
procesos haya identidad juridica de partes.

En este caso, el proceso en referencia actual tiene el mismo objeto y la misma causa
que el proceso con radicado No. 2012 — 225, toda vez que ha de entenderse que el
objeto y la causa hacen referencia al asunto de debate o mejor del litigio en cada uno
de les procesos, mas alld de las resoluciones que se demandan, conforme lo ha
determinado el Consejo de Estado?8, en los siguientes términos:

(...) “La sentencia que decrete la nulidad de un acto administrativo tiene efectos erga omnes
de manera plena, por lo que respecto de dicho acto no resulta posible adelantar un nuevo
proceso en el que se solicite su anulacién. Sin embargo, cuando se trate de sentencias en

7 C.G.P., art. 303
18 C.E., Sec. Primera., Sent. 2015 — 2253, dic. 07/15., M.P. Roberto Augusto Serrato Valdés
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las que se denieguen la nulidad, los efectos de cosa juzgada solo recaen sobre la causa
petendi, razén por la cual es posible que respecto de los actos que son objeto de la decisién
se puedan tramitar nuevos procesos, los cuales deben tener por fundamento una causa
distinta a la resuelta en la sentencia que negé la pretensiéon nugatoria. En lo que atarfie
al objeto y la causa, tales aspectos se circunscriben al asunto sobre el que
verso el debate y las razones que se tienen para sustentar las pretensiones,”
(...) Negrillas de la suscrita.

Asi las cosas, revisados la pretensién de la demanda y los fundamentos de derecho,
es claro que en el proceso 2012 — 225, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
se pronuncio frente a los descuentos por aportes ordenando los mismos, por lo que
esa corporacion ya se ha pronunciado sobre los descuentos por aportes v en este caso,
en el proceso de la referencia es claro que el objeto del litigio también se circunscribe
a los descuentos por este concepto.

Conforme lo anterior, se encuentra debidamente probado el objeto y la causa del
proceso, asi como también la identidad de las partes, pues es el sefior ARTURO
FREDY BECERRA MOSQUERA quien ostenta la calidad de demandante en el
proceso 2012 — 225y en el de la referencia. Asi mismo es la Unidad Administrativa
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales quien ostenta la calidad de
demandada en el proceso 2012 — 225y es la demandada en el proceso actual.

De lo anterior se colige la configuracién de la Cosa Juzgada en el caso objeto de la
litis, pues el Tribunal Administrativo Cundinamarca, ya se ha pronunciado
anteriormente frente a los mismos hechos, fundamentos de derecho y las mismas
partes, y la continuacién del presente proceso implica una vulneracion a los derechos
de defensa y debido proceso de mi representada y ademas crea un escenario de
inseguridad juridica frente a las decisiones judiciales ya consolidadas, como en este
caso.

En ese orden de ideas, es pertinente precisar que teniendo la cosa juzgada un
caracter de principio, esto supone un necesario respeto a las decisiones judiciales
tomadas en precedencia dentro de un proceso judicial, lo que también significa la
irrevocabilidad de la sentencia ejecutoriada, pues de lo contrario se conformaria una
incertidumbre juridica.

Al respecto en Sentencia del Consejo de Estado9 se manifiesta:

(...)” Recuérdese que el cldsico principio de cosa juzgada le otorga a las sentencias el
cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas.” (...)

En ese mismo sentido la Corte Constitucional20, se pronuncia:

(...)" La cosa juzgada es una cualidad inherente a las sentencias ejecutoriadas, por la cual
aquéllas resultan inmutables, inimpugnables y obligatorias, lo que hace que el asunto
sobre el cual ellas deciden no pueda volver a debatirse en el futuro, ni dentro del mismo
proceso, ni dentro de otro entre las mismas partes y que persiga igual objeto. Como
institucién, la cosa juzgada responde a la necesidad social y politica de asegurar que las
controversias llevadas a conocimiento de un juez tengan un punto final y definitivo, a
partir del cual la sociedad pueda asumir sin sobresaltos la decision asi alcanzada,
destacdndose la sustancial importancia para la convivencia social al brindar seguridad
Juridica, y para el logro y mantenimiento de un orden justo”(...)

6. CADUCIDAD

19 C.E., Sec. Cuarta, Sent 2012 — 2201, ago. 05/15 M.P. Jorge Octavio Ramirez
2 €. Const,, Sent. C— 522, ago. 04/09. M.P. Nilson Pinilla Pinilla.
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Para el presente asunto se configura la caducidad toda vez que si bien es cierto
el demandante pretende la Nulidad del oficio No. 2019142014777201 del 24 de
diciembre de 2019, debe tenerse en cuenta que el objeto del litigio versa sobre
los descuentos por concepto de aportes de los factores salariales no cotizados,
descuentos que se determinaron en cumplimiento de lo ordenado por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante la Resolucién RDP 44413
del 19 de noviembre de 2018, en la cual se hace un pronunciamiento sobre los
descuentos en aportes y la cual fue notificada el dia 26 de noviembre de 2018,
por lo tanto, y teniendo en cuenta el termino dispuesto en el C.P.A.C.A.21, el
demandante contaba con un término de cuatro meses a efectos de demandar la
nulidad de la resolucién, por lo que la demandada debié presentarse antes del
27 de marzo de 2019, sin embargo la misma se radicé el dia 02 de julio de 2020,
es decir, cuantioso tiempo después de vencido el término.

Debe tenerse en cuenta que, en este caso la Resolucién determiné que debian

realizarse los descuentos por concepto de aportes sobre los factores salariales

no cotizados, es decir, el objeto de esta decisién no es la prestacion periédica

percibida por el demandante sino el cobro de lo adeudado por el mismo en razén

a los factores salariales no cotizados, por lo tanto, esta resoluci6n si es
‘ . susceptible del término de caducidad dispuesto en el C.P.C.A.

Al respecto, el Consejo de Estado en un caso similar revocé la decisién proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el cual habia negado la
excepcién previa de caducidad presentada en un proceso en donde se
demandaba la nulidad de una resolucién que determinaba un cobro por
mayores valores pagados, puesto que el Tribunal consideraba que al derivarse
la obligacién de una prestacion periédica no podia ser susceptible de caducidad.

No obstante, el Consejo de Estado?2 revoco la decisién exponiendo que si bien
es cierto la controversia provenia de una prestacion periédica, lo cierto es que lo
que se estaba cuestionando era un acto administrativo que liquidé y resolvid
sobre el valor adendado al tesoro nacional y por lo tanto si le era aplicable el
término de caducidad dispuesto en el art. 164 del C.P.A.C.A., pues el objeto de
la decisién del Acto administrativo no es el reconocimiento de la prestacién
periddica sino el cobro de lo adeudado por el afiliado al tesoro ptblico.

Asilas cosas, cabe aclarar que si bien es cierto al demandante se le han realizado
el descuento por concepto de aportes de forma periédica de la prestacién que
devenga mensualmente, realmente este cobré se determiné por fnica vez
mediante la Resolucién anteriormente referenciada y los descuentos se han
realizado de forma periddica a fin de no afectar el minimo vital del demandante,
mas no porque estos descuentos sean periédicos.

Por lo anteriormente expuesto, en este caso se encuentra demostrada la
caducidad de la accién en tanto el demandante no interpuso la demanda en el
término dispuesto legalmente y conforme se expuso anteriormente, no se trata
del reconocimiento y pago de una prestacién periédica sino de la liquidacion y
cobro por concepto de aportes.

7. IMPROCEDENCIA DE CONDENA EN COSTAS
|

La excepeion se encuentra debidamente probada toda vez que es improcedente la
condena en costas toda vez que, que mi poderdante resolvié la prestacion en los

2L C.P.A.C.A. numeral 2 literal D
22 C.E. Sec. Segunda., Providencia 2019 — 1155, may 27/2021, M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez



términos legales, con fundamento en los elementos probatorios y jurisprudenciales
vigentes a la fecha de la solicitud. Mal podria condenarse en costas, cuando el asunto
relacionado con la devolucion de aportes ha sido asunto de debate y controversia al
interior de los juzgados, Tribunales, y altas Cortes.

De otro lado, ha establecido el Consejo de Estado que la condena en costas procede
cuando al valorar la conducta de la parte vencida se pueda determinar que existi6
temeridad y mala fe en sus actuaciones23. Sin embargo, en nuestro caso no existe
ninguna actuacién temeraria o de mala fe.

En este caso, no se ha hecho uso temerario del recurso judicial, ni est4 demostrado
que la Administracién haya desconocido los deberes que le impone el articulo 10 del
C.P.A.C.A., razoén por la cual se debe relevar a la Entidad de la condena en costas
rectificando la postura adoptada en casos semejantes bajo la nueva interpretacion
del Consejo de Estado del articulo 188 del C.P.A.C.A. Cabe atin contemplar en este
procedimiento argumentos distintos a ser vencido en juicio, debiendo el juez
estudiar las caracteristicas particulares de cada debate antes de condenar en costas,
razonamiento que no se tuvo en cuenta en este caso.

En materia de costas, no cabe la conducta automética a la parte vencida, sino que
habrd que considerar la naturaleza de los conflictos que se resuelven en la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, que no tienen un contenido puramente
econdmico, sino que estd involucrado el interés publico. Siendo este un 4mbito
distinto al de la jurisdiccion civil, asi como las circunstancias particulares del caso.

Asi las cosas, una eventual condena en costas se encontraria injustificada.
8. PRESCRIPCION.

Sin que de ninguna manera se entienda reconocidos los hechos y las pretensiones de
la demanda, se propone la excepcion de prescripeion frente a cualquier derecho que
eventualmente se hubiesen causado a favor del demandante y que de conformidad
con las normas legales, y con las pruebas aportadas al plenario se reconozca en la
sentencia, causados con anterioridad a tres afios, contados desde la presentacién de
la demanda, conforme lo establece el articulo 488 del C.S.T en concordancia con el
articulo 151 del C.P.T.Y.S.S.

Sustento la presente excepcion ademas de los articulos citados en precedencia en la
jurisprudencia de la H corte constitucional, sentencia C-624 de 2003, y la sentencia
de la H corte suprema de justicia sala de casacion laboral, expediente L-8109-96 que
me permitié transeribir en su aparte pertinente, asi:

(...) “No obstante, asi reitero la corte, una vez mas, la imprescriptibilidad del derecho
a reclamar una pension.

“pero, como ha sido objeto de aclaraciones en las anteriores oportunidades, la
imprescriptibilidad de la pensién se refiere al derecho en si mismo, pero no en lo
atinente a las mesadas pensionales dejadas de cobra, las cuales se someten a la regla
general de prescripcién de las leyes sociales de tres (3) afios, prevista en el articulo
151 de decreto —ley 2158 de 19487 (...)

23 C.E. Sec. Segunda. Sentencia radicada No, 41001233300020150074101 (2982-2017) de fecha febrera
7/2019. M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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(...) ahora bien, como la pensién de jubilacién es vitalicia, la jurisprudencia laboral
ha encontrado, con acierto, que el derecho a ella no prescribe, y que solo a las
mesadas, una tras otra consideradas, puede aplicarse este medio de extincién de las
obligaciones “. Corte suprema de justicia- sala de casacién laboral, EXP L-8109-96
M.P German Valdés Sanchez. (...)

Por tratarse de servidores publicos, en los términos sefialados por el Consejo de
Estado, es pertinente dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 41 del Decreto 3135
de 1968, en concordancia, con en el articulo 102 del Decreto 1848 de 1959, el cual
ordena:

(...) “1. Las acciones que emanen de los derechos consagrados en el Decreto 3135
de 1968 y en este decreto, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de la fecha
en que la respectiva obligacién se haya hecho exigible.

2. El simple reclamo escrito del empleado oficial, formulado ante la entidad o
empresa obligada sobre un derecho o prestacion debidamente determinado,
interrumpe la prescripcién, pero sélo por un lapso igual. “(...).

9. PRINCIPIO DE BUENA FE

Mi poderdante en todas y cada una de sus actuaciones legales, acttia bajo el principio
de buena, y en este asunto, en cumplimiento de dicho precepto legal acata en su
integridad la normatividad vigente para efectos de reconocimiento de derechos
pensionales. Al respecto la Corte Constitucional, ha manifestado lo siguiente:

El principio de la buena fe es también principio del derecho laboral, ha sido incluido
en el Codigo sustantivo del trabajo, en el Articulo 55 y aparece en la jurisprudencia
laboral desde la época del Tribunal Supremo del trabajo: “El principio de la buena
fe, que no es nuevo, sino que data de las mejores tradiciones romanas, debe presidir
de la ejecucién de los contratos, incluido el del trabajo”. Sentencia esta proferida el
09 de febrero de 1949 y que llega hasta analizar no solo la buena fe sino la mala fe,
en los siguientes términos:

La mala fe ha dicho la Corte Suprema de Justicia — debe ser la deduccién acertada
hecha sobre la plena comprobacion de hechos precisos de naturaleza incompatible
con la “bona fide”, como lo seria, en tratindose de la buena fe contractual, la
demostracién evidente de una visible ventaja pecuniaria en una negociacion
celebrada con un incapaz, que mostrara un aprovechamiento deshonesto del estado
de inferioridad en que ocurrié una de las partes en su celebracién, es decir, Ia prueba
de que se abus6é de un estado de debilidad para obtener un indebido e injusto
provecho, apreciable en el desequilibrio de los valores. Sin olvidar tampoco que la
calificacion de la fe juridica, el rigor con el que se exige o es exigible la buena fe en
los negocios de hecho, conformada probatoriamente y adoptada en las situaciones
particulares en cada caso.

Segtin lo anterior, la buena fe en la labor misional de UGPP, surge precisamente de
la estricta aplicacién de la constitucién, la ley y la jurisprudencia, que permiten
conceder o negar prestaciones ajustadas a derecho, por lo cual, existiendo la
presuncién de legalidad del acto que garantiza la seguridad juridica en la decisién
prestacional, tal circunstancia permite revestir ademas bajo la egida de 1a buena fe,
el reconocimiento o negacién pensional, por lo que es de carga exclusiva del
demandante, controvertir tanto la presuncién legal del acto, como la buena fe de la
entidad administradora pensional en la decisién.
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10. DECLARATORIA DE OTRAS EXCEPCIONES.

Solicito amablemente al Sefior Juez, que haciendo uso de sus facultades “ultra y
extra petita”, de encontrar probados hechos que constituyen una excepcién, los
reconozca de manera oficiosa en la Sentencia, asi como también si encuentra
probada una excepcidén que conduzca a rechazar todas o algunas pretensiones de la
demanda, se abstenga de examinar las restantes de acuerdo a lo estatuido en el
Articulo 282 del Cédigo General del Proceso, aplicable analégicamente en materia
laboral, segiin dispone el Articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo (C.P.T.S.S.).

Desde ahora me reservo la facultad de ampliar y proponer nuevas excepciones en la
primera audiencia de tramite, celebrada ante el despacho, asi como de solicitar
nuevas pruebas que sirvan de respaldo a las excepciones aqui propuestas.

11. INNOMINADA O GENERICA.

Igualmente pido al Sefior Juez se sirva declarar probadas las demés éxcepciones que
resulten dentro del presente proceso.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:

-~ Las emitidas por la entidad que represento y que obren dentro del traslado de
la demanda y las que se acompafien con el presente escrito. Expediente
administrativo que contiene todos los actos administrativos emitidos por la
entidad, asi como las solicitudes realizadas por el demandante y demas
entidades vinculadas.

OTRAS PRUEBAS OFICIOSAS.

Las que el Despacho a su cargo, considere decretar para obtener la certeza juridica
suficiente al momento de proferir Sentencia.

ANEXOS.

1. Escritura Publica No. 0604 del 12 de febrero de 2020

2. Resoluciéon 2011 del 12 de diciembre de 2019, correspondiente al
nombramiento del Dr. Luis Garavito como Director Juridico de la UGPP, la
cual esta contenida en la misma escritura.

3. Acta de Posesién No. 127 del 12 de diciembre de 2019, que corresponde a la
posesion del Dr. Luis Garavito como Director Juridico de la UGPP, la cual esta
contenida en la misma escritura.

4. Certificado de existencia y representacién legal expedido por la Camara de

Comercio de Bogot4, de la firma Viteri Abogados en la que consta la

representacién legal en cabeza del suscrito, la cual esta contenida en la misma

escritura.

Tarjeta Profesional del Dr. Omar Andrés Viteri Duarte.

Sustitucion debidamente otorgada del Dr. Omar Andrés Viteri Duarte

Tarjeta Profesional de la suscrita apoderada.

Los documentos aludidos como prueba.
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NOTIFICACIONES

A la ejecutante y a su apoderado(a) en la direccién aportada en la demanda.
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UGPP se notifica en la Av. Carrera 68 No. 13 — 37 en Bogota, correo:
notificacionesjuidicialesugpp@ugpp.gov.co

El (la) suscrito(a) apoderado(a) se notifica en la Carrera 72 No 17-01 Oficina 423 —
424  Edificio  Colseguros Carrera Séptima o en los  correos

laurafp@viteriabogados.com y oviteri@ugpp.gov.co

Atentamente,

—
-

st / & / / N

LAURA NATAL FEO PELAEZ
C.C. 1.018.451.137 de Bogota
T.p. 318520 del C.S de la L.
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EL SUSCRITO SUBDIRECTOR DE GESTION DOCUMENTAL
DE LA UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP
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Radcaco No, 2021600101314732
Frona Rag 240672021 18 2049
Radicecsr: CAROL ANDREA CHAVER
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(Nit.800373913-4)

Que las copias magnéticas anexas a este documento son fiel copia del expediente que
obra en los aplicativos de la Unidad del sefior (a) BECERRA MOSQUERA ARTURO
FREDI la cédula de ciudadania No. 17190008 del fondo CAJANAL,

Dada en Bogota D.C., al 21 de Junio de 2021.

*Se entrega expediente magnético, de acuerdo a La Directiva Presidencial 04 de 3 de
abril de 2012 “CERO PAPEL"; en concordancia con el articulo 24 del Decreto 2609 de
2012 Numeral C

*La Subdireccion de Gestion documental se exime de responsabilidad por posibles,
adulteraciones y uso indebido def contenido de los CD’S, posterior a esta entrega
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e

- JAVIER ENRIQUE VELASQUEZ CUERVO
{/ Subdirector de Gestion Documental
Elaboro: Rodotfo Osofio ~ Auxiliar Informética Documental {0
} Catidad: Omar Casteittanco - Lider Informalica Documantslg
Verifico: Cataling Leiva — Coordinadora informatica Dammeamﬁf/

Visto Bueno: Fay Zully Castellanos Jiménez - Profesional £, UGHP
Muestreo;

Recepcidn de correspondencia: Linea Gratuita Nacional: 018060 423 423 VEI- - dimi .7 : . . ; i
Avenida Carrers 68 No 13-37 Linea fija en Bogots: (1) 4926080 as %’2%5%%5 miento . Minhaclenda
{Bogoth, D.C.) )

Lunes a vicmes de $:00 am a 6:00 pm.

Centro de Atencion al Ciudadano
Calle 19 No 68A ~ 18 (Bogotd)
Lunes a Viernes de 7:00 2.m. a 4:00 p.m,
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. PRIMERA (1) COPIA DE LA ESCRITURA PUBLICA NUMERO (0604)
DE FECHA (12} DE FEBRERO DEL ANO (2020) TOMADA DE SU

- ORIGINAL, CONFORME AL ARTICULO 41 DECRETO 2148 DE, 1983

QUE SE EXPIDE EN BOGOTA A LOS {14) DIAS DEL MES DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020 EN ( 7IFOLIOS UTILES.

INTERESADO.

FL SUSCRITO NOTARIO SETENTA Y TRES DEL CIRCULG B
BOGOTA D.C. (E) E

ENCUENTRA VIGENTE (:{‘bgg clfirfors wiEReNTES J-.
PARA CONSTANCIA SE FiRMAﬂE}’f L FEBRERO DE DOS
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Escaneado con CamScanner




FECHA DE NACIM:%@TO 26-MAR-1992
' il )

VILLETA '

(CUNDINAMARCA)

LUGAR DE NACIMIENTO

1.65 O+ F

ESTATURA *  G.S.RH SEXO

13-ABR:-2010'BOGOTA D.C.
- FECHA Y LUGAR:DE EXPEDICION V\W % ol |

HEGI'PTHADO NACIONAL
JUAN CARLOS GALINDO VACHA

P-1500150-01090499-F-1018451137-20190801 0067111139A 1

9909251941
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REPUBLICA DE COLOMBIA
328797 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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