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TRASLADO EXCEPCIONES

EXPEDIENTE
DEMANDANTE
DEMANDADO

MAGISTRADO

Bogota, D.C., junio 15 de 2021

25000234200020190063400

LIGIA GIRALDO BOTERO .
RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

CARLOS ENRIQUE BERROCAL
MORA

La suscrita OFICIAL MAYOR, con funciones de SECRETARIA, en uso de las
facultades otorgadas por el paragrafo 2° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 38 de la ley 2080 de 2021; procede a:

Correr TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES, por el término de TRES (3)
DIAS, de conformidad con el articulo 110 del C.G.P., este término empezaréa a correr
a partir del segundo dia habil de esta fijacion.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

Seccion Segunda — Subseccién “C”
Calle 24 No. 53-28, Of 1-11, Torre C, Bogot4, D.C.
rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRASLADO EXCEPCIONES

Bogot4a, D.C., junio 15 de 2021

EXPEDIENTE : 25000234200020190063400

DEMANDANTE . LIGIA GIRALDO BOTERO

DEMANDADO : RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MAGISTRADO : CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

La suscrita OFICIAL MAYOR, con funciones de SECRETARIA, en uso
de las facultades otorgadas por el paragrafo 2° del articulo 175 de la ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la ley 2080 de 2021;
procede a:

Correr TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES, por el término de

TRES (3) DIAS, de conformidad con el articulo 110 del C.G.P., este
término empezara a correr a partir del segundo dia habil de esta fijacion.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

DEAJALO21-3838

Bogota D. C., 9 de junio de 2021

Doctor

CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
MAGISTRADO

SECCION SEGUNDA — SALA TRANSITORIA
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO No. 25000234200020190063400

ACCION: EJECUTIVO

CONTRA: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y
OTRA

ACTOR: LIGIA GIRALDO BOTERO

MARIA CLAUDIA DIAZ LOPEZ, vecina y residente de la capital de la
Republica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.226.531 de Bogota
y Tarjeta Profesional No. 173.081 del Consejo Superior de la Judicatura,
en mi condicién de apoderada de la Nacion - Rama Judicial — Direccién
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en el proceso de la referencia, y
dentro del término legal, me dirijo a usted sefor Juez, de conformidad con
lo establecido en el Articulo 442 del C.G.P., a fin de contestar en tiempo la
demanda ejecutiva de la referencia y proponer excepciones de mérito, asi:

L EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
EJECUTIVA

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3127011 www.ramajudicial.gov.co ' /)
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Hoja No.2
REFERENCIA:  PROCESO No. 25000234200020190063400
ACCION: EJECUTIVO

NOS OPONEMOS A QUE SE SIGA LA EJECUCION EN CONTRA DE
LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y por
ende A QUE LA ENTIDAD DEBA PAGAR SUMA ALGUNA, PUES como
desarrollaré mas adelante, la Entidad que represento pagdé a la
demandante la totalidad de lo adeudado, tal y como se puede constatar en
la Resolucion No. 5753 del 8 de septiembre de 2017, y por ende la sentencia
adiada cuatro (4) de febrero de 2015, emanada del Tribuna Administrativo

de Cundinamarca, ya no contiene una obligacion EXIGIBLE en contra de
la DEAJ.

Aunado a lo anterior, se tiene que en el mandamiento de pago se expresan
unos valores, fruto de la valoracion que hace un contador del Centro de
Servicios, dicha liquidacién no hizo parte el traslado que se hizo a la
Entidad ejecutada, y por ende desconocemos cuales fueron las
consideraciones del citado empleado para concluir el errado monto.

II. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

1.- Es cierto tal y como se verifica con la sentencia adjunta a la
demanda.
2.-  Es parcialmente cierto, y aclaro: Si bien en la sentencia se condend

a mi representada lo cierto es que en dicha providencia NO SE HIZO
LIQUIDACIC)N alguna, por ende, mal puede afirmar la demandante que
dicha providencia estaba “debidamente liquidado™

3.~ ES CIERTO.

4.- ES PARCIALMENTE CIERTO y explico: La DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL si expidié la Resolucién
No. 5753 del 8 de septiembre de 2017, pero con ella pagé a la demandante
la totalidad de lo adeudado, no un pago parcial como afirma la
demandante.

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA:  PROCESO No. 25000234200020190063400
ACCION: EJECUTIVO

5- NO ES CIERTO. La DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL hizo la liquidacién ajustada a la ley y la
sentencia condenatoria.

6.- Es parcialmente cierto y explico. Es CIERTO que en la Resolucién
No. 5753 del 8 de septiembre de 2017 se le hizo reconocimiento a la
demandante solo hasta el 26 de enero de 2012, pero ello no implicé de
manera alguna que el resto del periodo a que tenia derecho la demandante
le hubiera sido desconocido, lo cierto es que a partir del 27 de enero de
2012, a todos los Magistrados del pais, dicha bonificacién les fue incluida
en nomina, tal y como la demandante puede constatar con sus
desprendibles, pues fue en ese momento que el Gobierno Nacional dio a la
Rama Judicial los recursos necesarios para el efecto, como fue ademas de
publico conocimiento.

7.- No es un hecho, en la citacién de una norma, que en todo caso no
aplica al caso.

8. No es un hecho, en la citacién de una norma, que en todo caso no
aplica al caso.

9. No me consta la reclamaciéon de la demandante, pero en todo caso
advierto que bajo ninguna circunstancia un magistrado de Tribunal puede
obtener unos ingresos superiores al 80% de lo que por todo concepto
devenga anualmente un magistrado de Alta Corte.

10. Me atengo al contenido del citado oficio.
11. No es un hecho, es una apreciaciéon y en todo caso el Consejo de
Estado ha reiterado que una sentencia como la que se pretende ejecutar es

suficientemente clara y no se requiere de otros documentos para su
exigibilidad, por ende, no puede halarse de titulo ejecutivo complejo.

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA:  PROCESO No. 25000234200020190063400
ACCION: EJECUTIVO

12. Es cierto que de la sentencia se derivaba una obligacién para la
DEAJ y fue justamente la que cumplié como se verifica con la Resolucién
No. 5753 del 8 de septiembre de 2017.

13. Es cierto que la DEAJ realizo el pago, en los términos fijados por la
Resolucion No. 5753 del 8 de septiembre de 2017.

14. No me consta.

11. (Bis) No me consta, me atengo a lo probado.

12. (Bis) No me consta, me atengo a lo probado.

13. (Bis) No es un hecho, es una consideracién de la demandante.
14. (Bis) No es un hecho, es una consideracién de la demandante.

13. (Bis) NO es cierto que la DEAJ no haya dado cumplimiento a la
sentencia del Tribunal.

13.1. Los periodos reconocidos a la demandante en la Resolucién No. 5753
del 8 de septiembre de 2017 estan acordes con los periodos laborados,
ademas la demandante desconoce que la Entidad le cancelo de manera
mensual y a través de su némina y a partir del 26 de enero de 2012, la
Bonificacién reclamada.

1.3.1.1. No es cierto que dichos periodos no hayan sido cancelados,
pues si bien no se relacionan en la Resolucion No. 5753 del 8 de septiembre
de 2017, no menos cierto es que ello se pagé mensualmente a partir del 27
de enero de 2012! a través de la nomina mensual.

14. (Bis) Desconozco la liquidacién que se le hiciera al seior EDUARDO
ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS, pues no solamente no es parte

1 DECRETO 1102 DE 2012

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co



SEGUNDO: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho a la NACION
— RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a reconocer y
pagar a la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, las diferencias dejadas de
percibir a partir del primero (01) de abril al treinta y uno (31) de agosto de
2008, desde el primero (1) de septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de
enero de 2010 y desde el quince (15) de marzo de 2010 hasta la ejecutoria

de sentencia, teniendo en cuenta para ello el 80% de lo devengado por los
Magistrados de Altas Cortes, debidamente liquidado.

TERCERO: Ordenar la actualizacién de los saildos dejados de cancelar y
establecida en los términos del articuio 178 del Cdédigo Contencioso
Administrativo, dando aplicacién a la siguiente formulas




SEGUNDO: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho a la NACION
— RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -—
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a reconocer y
pagar a la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, las diferencias dejadas de
percibir a partir del primero (01) de abril al treinta y uno (31) de agosto de
2008, desde el primero (1) de septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de
enero de 2010 y desde el quince (15) de marzo de 2010 hasta la ejecutoria
de sentencia, teniendo en cuenta para ello el 80% de lo devengado por los
Magistrados de Altas Cortes, debidamente liquidado.

TERCERO: Ordenar la actualizacién de los saldos dejados de cancelar y
establecida en los términos del articulo 178 del Cdédigo Contencioso
Administrativo, dando aplicacién a la siguiente férmula:

Indice inicial




En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el Valor histérico
(Rh) que es lo dejado de percibir por el demandante pof concepto de
BONIFICACION POR COMPENSACION por el guarismo que naaune‘ de -
dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE,
vipenteenla'ad\adeejeam:rlademmtanda.pordlndbaenhfaéha
en que se causaron las sumas adeudadas.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula se aplicara
separadamente mes por mes, teniendo en cuenta que el indice inicial es el
vigente a esa fecha.

Que la Sefiora LIGIA GIRALDO BOTERO identificada con la cédula de ciudadania
Numero No. 24.867.023 registra Vinculacion a la RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO desde el 02 de marzo de 1998 y ha desempefiado los siguientes cargos :

JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO -
JUEZ CIRCUITC 00 FPROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 0270319808 05/11/2007

MAGISTRADO TRIBUMAL O TRIBUMAL SUPERIOR SALA 011
CONSEJO SECCIOMAL FROVISIONALIIAD LABORAL DE BOGOTA D.C.
JUZGADD 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 FROPIEDAD DOF BOGOTADLG.
MAGISTRADO TRIBUMAL O TRIBUMAL SUPERIOR SALA 010
CONSEJO SECCIOMAL PROVISIONALINAD LABORAL DE BOGOTAD.C.
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE
CASACION LABORAL 008
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
TRIBUMAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
PROVISIOMALIDAD DESCONGESTION T08 LABORAL DE 150372010 1611212010
BOGOTAD.C.
TRIBUMAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
PROPIEDAD DESCONGESTION 08 LABORAL DE 17122010
BOGOTA D.C.
JUZGADD 011 LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
TRIBUMAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
DESCONGESTION DESCONGESTION T08 LABORAL DE 24/0302012
BOGOTAD.C.
TRIBUMAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
DESCONGESTION DESCONGESTION 06 LABORAL DE 12/03/2014 15/11/2014
BOGOTA D.C.
JUZGADD 011 LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
JUZGADD 011 LABORAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.

0&/M1/2007 231112007
24/11/2007 070412016
0170472008 31082008
MAGISTRADO AUXILIAR 00 PROVISIONALIDAD 0170902008 24/01/2010
JUEZ CIRCUITO 00 FROPIEDAD 250172010 14/03/2010

MAGISTRADO TRIBUMAL O
CONSEJO SECCIOMAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O
CONSEJD SECCIONAL
JUEZ CIRCUITC 00 FPROPIEDAD 18032012

MAGISTRADO TRIBUNAL O
CONSEJO SECCIOMAL

MAGISTRADO TRIBUNAL O
CONSEJO SECCIOMAL
JUEZ CIRCUITC 00 PROPIEDAD 217032014 21032014

JUEZ CIRCUITO 00 FROPIEDAD 16M 12014 1032016
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Hoja No.10
REFERENCIA:  PROCESO No. 25000234200020190063400
ACCION: EJECUTIVO

ingresos totales anuales de éstos servidores. Para su calculo, se toman
los ingresos anuales de los Magistrados de las Altas Cortes (sueldo
basico por doce meses, gastos de representacién por doce meses, prima
especial de servicios por doce meses, prima de navidad), a cuyo valor
se le aplica el 80%, procediendo a descontar de esta suma el valor
liquidado como ingresos anuales proyectados de los Magistrados de
Tribunal ( sueldo basico por doce meses, prima especial por doce
meses, bonificaciéon por servicios prestados, prima de servicios, prima
de vacaciones y prima de navidad), la diferencia de este este ejercicio
es el que se entra a reconocer a titulo de Bonificacion por
Compensacién. Esta bonificacién sélo constituye factor salarial para
efectos de calcular el IBC del Sistema General de Salud y Pensiones
en los términos de la Ley 797 de 2003...72

Asi hechos los calculo aritméticos, bien se puede concluir, que la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, canceld a
la demandante la bonificacién por compensacién completa, a la que fue
condenada mediante sentencia del 4 de febrero de 2015, reconocimiento
que se hizo mediante Resolucion 5753 del 8 de septiembre de 2017 y por el
periodo del 1 de abril de 2008 al 26 de enero de 2012.

En cuanto al reconocimiento de la Bonificacion causada a partir del 27 de
enero de 2012, tal y como se dijo en la misma Resoluciéon 5753, este pago
empezo a hacerse por nomina de manera mensual, como puede comprobare
con los desprendibles de ndmina, amén de ser un hecho notorio, pues asi
lo dispuso el Decreto 1102 de 2012.

Me permito precisar que el supuesto saldo que considera la demandante,
deviene de dos errores, el primero entender que la liquidacion que a ella
aplicaba, debia incluir la prima del articulo 15 de la ley 4 de 1992, cuando
dicho tema no fue abordado dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento y segundo, desconocer que a partir del 27 de enero de
2012 la bonificaciéon completa le fue pagada mensualmente por némina.

2 MANUAL DE POLITICAS CONTABLES BAJO EL NUEVO MARCO NORMATIVO PARA
ENTIDADES DE GOBIERNO, aprobado mediante RESOLUCION No. 3353 19 NOV. 2020

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co



AUTORIZACION PARA PAGO DE HONORARIOS DE ABOGADO

Con la presente solicitud de pago de sentencia, autorizo a la Direccion

utiva de Administracion Judicial, el pago del ocho por ciento (8%) del valor neto que

rresponde como consecuencia del cumplimiento de la sentencia arriba aludida, al

or RICARDO ALVAREZ OSPINA, identificado con cédula de ciudadania numero

553.940, para lo cual, ademas de los documentos ya relacionados, se adjuntan los
ientes correspondientes al abogado ALVAREZ OSPINA:

1. Fotocopia de la cédula de ciudadania ampliada al 150. (1 folio)

2. Certificacion cuenta bancaria expedida por el Banco Davivienda, cuyo
titular es el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA. (1 folio)

3 Formulario Beneficiario Cuenta — Resoluciones Sentencias,

debidamente diligenciado por el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA. (1
folio)

4. Direccién de notificacién del doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA:
Calle 106 No. 13 — 27 Torre 1 Piso 5 de Bogota. Celular: 3123519474
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

DEAJALO21-3404

Bogota D.C., viernes, 21 de mayo de 2021

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
Bogota - Cundinamarca

Asunto: Poder al doctor (a):  MARIA CLAUDIA DIAZ LOPEZ
Proceso No. 250002342000201900634-00
Acciodn: EJECUTIVO
Demandante: LIGIA GIRALDO BOTERO
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota D.
C., identificado con cédula de ciudadania No. 80.041.811 de Bogota, Director Administrativo de
la Division de Procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccidon Ejecutiva de
Administracion Judicial conforme la Resolucidon No. 0986 del 5 de abril de 2021, en ejercicio de
la funcion de representacion judicial y extrajudicial que fue delegada por el Director Ejecutivo de
Administracion Judicial mediante Resolucion No. 5393 de 16 de agosto de 2017, confiero poder
especial, amplio y suficiente al doctor(a) MARIA CLAUDIA DIAZ LOPEZ abogado(a) de la
Division de Procesos de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, con cédula de
ciudadania No. 52.226.531 y Tarjeta Profesional No. 173.081, para que asuma la representacion
y defensa de la Nacién — Rama Judicial, en el proceso de la referencia.

El (la) apoderado(a) queda facultado(a) para conciliar, desistir, sustituir, en todas las etapas
administrativas y judiciales, asi como realizar todo cuanto sea necesario para cumplir
debidamente este mandato, exceptuando Unicamente la facultad de recibir.

Sirvase reconocerle personeria.

CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ
C. C. No. 80.041.811 de Bogota

Acepto:

MARIA CLAUDIA DIAZ LOPEZ
C.C. 52.226.531 de Bogota

T.P. No. 173.081 del C.S. de la J.

mdiazl@deaj.ramajudicial.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Iniciales de quien elabora: DCRM

Calle 72 No. 7-96 Conmutador — 3127011  www.ramajudicial.gov

Firmado Por: IS0 $001
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CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ
DIRECTOR ADMINISTRATIVO DEAJ )
DIRECTOR ADMINISTRATIVO DEAJ - DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-BOGOTA,
D.C.

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Conwjo Superior de la Judicatura

@ Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

RESOLUCIONNo. 5373 16 AB0. 2017

"Por la cual se delega la funcién de representacion judicial y extrajudicial de la Nacion —
Rama Judicial®

EL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL (E)

En ejercicio de sus atribuciones legales, reglamentarias y estatutarias, especialmente las
conferidas por los articulos 209 de la Constitucion Politica, el articulo 9° al 12 de la Ley
489 de 1998 y el numeral 8 del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, y

CONSIDERANDO

1. Que el articulo 209 de la Constitucion Politica dispuso que la funcién administrativa
esta al servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento en los
principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
publicidad, a través, entre otros, de la delegacion de funciones.

2. En virtud del Art. 9 de la Ley 489 de 1998, los representantes legales de entidades
publicas que poseen estructura independiente y autonomia administrativa, podran
delegar la atencion y decision de los asuntos a ellos conferidos por la ley, en los
empleados publicos del nivel directivo o asesor vinculados al organismo,

3. Que el numeral 8° del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de Administracién
de Justicia, asign6é al Director Ejecutivo de Administracion Judicial la funcion de
representacion judicial de la Nacion — Rama Judicial, para lo cual podra constituir
apoderados especiales. Funcion que se ratifica en los articulos 149 del Cédigo
Contencioso Administrativo y 159 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

4. Que, a su vez, el numeral 7° del articulo 103 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de
Administracién de Justicia, asignd a los Directores Seccionales de Administracion
Judicial 1a funcion de representacion judicial de la Nacion — Rama Judicial, en su
ambito territorial, para lo cual podran constituir apoderados especiales.

5. Que por lo anterior, el Director Ejecutivo de Administracion Judicial ejerce la funcién
en mencién en el ambito territorial de Bogota. Cundinamarca y Amazonas.

6. Que en aras de privilegiar los principios de la funcién publica de eficacia, economia y
celeridad, se hace necesario delegar la funcién de representacion judicial y
extrajudicial dentro de los procesos judiciales y extrajudiciales en que sea parte la
Nacion = Rama Judicial, que corresponde al Director Ejecutivo de Administracion
Judicial, citada en el numeral anterior.

En mérito de lo expuesto, el Director Ejecutivo de Administracion Judicial.

Calle 72 No. 7-96 Conmutador -3 127011 www.ramajudicial.gov.co




Hoja No.2 de la Resolucion No* 53 ;’ J de ] b Asu‘ 2017 “Por la cual se

delega la funcidn de representacion judicial y extrajudicial de la Nacion — Rama Judicial”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Delegar en el (la) Director(a) Administrativo(a) de la Division de
Procesos de la Unidad de Asistencia Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial la funcién de representacion judicial y extrajudicial de la Nacién — Rama Judicial
ante las autoridades de la Rama Judicial y la Procuraduria General de la Nacion, en los
procesos o procedimientos en los cuales la Nacion — Rama Judicial intervenga como parte
o tercero, que se adelanten en la ciudad de Bogota y en los departamentos de
Cundinamarca y Amazonas, facultad que se extiende a toda clase de actuaciones y
diligencias que se presenten ante dichas autoridades.

ARTICULO SEGUNDO.- Para el gjercicio de la funcion delegada, el (la) funcionario (a)
delegado (a) debera conferir poderes a los abogados de la Division de Procesos de la
Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, con el fin
de que ejerzan la defensa de los intereses de la Nacion — Rama Judicial en el ambito
territorial mencionado en el numeral anterior, con las facultades previstas en el articulo 77
de Cédigo General del Proceso, inclusive la de conciliar en los precisos términos fijados
por el Comité Nacional de Defensa Judicial y Conciliacion de la Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, pero no tendran la facultad de recibir.

ARTICULO TERCERO.- Salvo lo dispuesto en el numeral anterior, la disposicién de los
derechos litigiosos de la Nacion — Rama Judicial queda prohibida, sin la autorizacion
previa, escrita y expresa dg Direcjor Ejecutivo de Administracion Judicial.

ARTICULO CUARTO.- La p

Dada en Bogota D.C,, el -
16 AGD. 201 ‘

4 resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

Inboeo Balsy Yohana Puontes Duane - Uroctorn Admanisegtva - Division de P
y Aproba  Pedro Juho Gomes Rooriguoz - Drecior Undad Asasenca Lega?
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T Rama Judicial . . .
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

RESOLUCION No. 0986 05 ABR. 2021

Por medio de la cual se hace un nombramiento en provisionalidad

EL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL
En ejercicio de sus facultades legales, especialmente las conferidas en el articulo 99 de la Ley
270 de 1996 v,

CONSIDERANDO:

Que conforme a lo establecido en el articulo 142 de la Ley 270 de 1996, a la doctora BELSY
YOHANA PUENTES DUARTE, identificada con cédula de ciudadania No.33.368.171, quien
ocupa en propiedad el cargo de Directora Administrativa de la Divisiéon de Procesos — Unidad
de Asistencia Legal de la planta global de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, le
fue concedida licencia no remunerada entre el 5 de abril y el 4 de junio de 2021.

Que al encontrarse vacante temporalmente el cargo de Director Administrativo de la Divisién
de Procesos — Unidad de Asistencia Legal de la planta global de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, se hace necesario proveer el mismo en provisionalidad, por el término
de la licencia no remunerada concedida a la doctora BELSY YOHANA PUENTES DUARTE,
para evitar que se vea afectada la prestacion del servicio.

Que, por lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Nombrar en provisionalidad al doctor CESAR AUGUSTO MEJIA
RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No0.80.041.811, en el cargo de Director
Administrativo de la Division de Procesos — Unidad de Asistencia Legal de la planta global de
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, por el término de la licencia no remunerada
concedida a la titular del cargo.

ARTICULO SEGUNDO. - Para efectos de la posesion el doctor CESAR AUGUSTO MEJIA
RAMIREZ debera acreditar el lleno de los requisitos exigidos para el ejercicio del cargo.

ARTICULO TERCERQO. - La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D. C., a los 05 ABR. 2021

Aprobd: Nelson Orlando Jiménez Pefa
Revis6: Sandra Maritza Giraldo C.
Elaboré: Jeimmy Lizeth Pifieros M.

Firmado Por:
JOSE MAURICIO CUESTAS GOMEZ

DIRECTOR EJECUTIVO
DIRECTOR EJECUTIVO - DESPACHO DIRECCION DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a4c1025660b096551f0a242f080b9ea52d9c7778f345136aac01c0299051169f3
Documento generado en 05/04/2021 05:36:08 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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o - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Repiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogota, D. C., a los 5 dias del mes de abril de 2021, ante el Despacho del
Director Ejecutivo de Administracion Judicial, se presentd, de manera virtual, el doctor
CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania
No0.80.041.811, con el fin de tomar posesiéon del cargo al cual fue nombrado en
provisionalidad de Director Administrativo de la Division de Procesos — Unidad de
Asistencia Legal de la planta global de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial,
por el término de la licencia no remunerada concedida a la doctora BELSY YOHANA
PUENTES DUARTE, titular del cargo. Presté el juramento de rigor ordenado por la
Constitucion y la Ley.

LA POSESIONADO

(R

CESAR AUGUSTO MEJIA RAMIREZ

EL DIRECTOR EJECUTIVO

JOSE MAURICIO CUESTAS GOMEZ
Firmado Por:
JOSE MAURICIO CUESTAS GOMEZ

DIRECTOR EJECUTIVO
DIRECTOR EJECUTIVO - DESPACHO DIRECCION DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Coadigo de verificacion: 1c10d5738fe59d3530184b2f177834934622733191f99f40f6696bd12b8c55aa
Documento generado en 05/04/2021 06:08:02 PM

Valide éste I énico en la sigui URL: judicial judicial.gov.co/FirmaEl
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s | Rama Judicial del Poder Pablico

= M Consejo Superior de la Judicatura

A\, w g | Sala Administrativa

o maet | Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
' Bogota - Cundinamarca

La Coordinad ora del Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial Bogota-Cundinamarca

Nit 800165862-2

HACE CONSTAR

Que la Sefiora LIGIA GIRALDO BOTERO identificada con la cédula de ciudadania
Numero No. 24.867.023 registra Vinculacién a la RAMA JUDICIAL DEL PODER

PUBLICO desde el 02 de marzo de 1998 y ha desempefiado los siguientes cargos :

ESTADO
CARGO DESPACHO FECHA INI FECHA FIN
FUNCIONARIO
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 02/03/1998 05/11/2007
MAGISTRADO TRIBUNAL O TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011
CONSEJO SECCIONAL PROVISIONALIDAD LABORAL DE BOGOTAD.C. 06/11/2007 23/11/2007
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 24/11/2007 07/04/2016
MAGISTRADO TRIBUNAL O TRIBUNAL SUPERIOR SALA 010
CONSEJO SECCIONAL PROVISIONALIDAD LABORAL DE BOGOTA D.C. 01/04/2008 31/08/2008
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE
MAGISTRADO AUXILIAR 00  PROVISIONALIDAD CASACION LABORAL 006 01/09/2008 24/01/2010
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 25/01/2010 14/03/2010
TRIBUNAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
MAGISTRADO TRIBUNAL O PROVISIONALIDAD DESCONGESTION 706 LABORAL DE 15/03/2010 16/12/2010
CONSEJO SECCIONAL A
BOGOTAD.C.
TRIBUNAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
MAGISTRADO TRIBUNAL O PROPIEDAD DESCONGESTION 706 LABORAL DE 17/12/2010 15/03/2012
CONSEJO SECCIONAL )
BOGOTAD.C.
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 16/03/2012 20/03/2012
TRIBUNAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
MAGISTRADO TRIBUNAL O DESCONGESTION DESCONGESTION 706 LABORAL DE 21/03/2012 20/03/2014
CONSEJO SECCIONAL A
BOGOTAD.C.
TRIBUNAL SUPERIOR SALA ADJUNTA DE
MAGISTRADO TRIBUNAL O DESCONGESTION DESCONGESTION 706 LABORAL DE 12/03/2014 15/11/2014
CONSEJO SECCIONAL h
BOGOTAD.C.
JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD DE BOGOTA D.C. 21/03/2014 21/03/2014
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD JUZGADO 011 LABORAL DEL CIRCUITO 16/11/2014 31/03/2016

Carrera 10 Mo, 14 -

33 Piso 17 PBX 6040

DE BOGOTAD.C.
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b, Rama Judicial del Poder Piblico

af ) gt-g. \'. Consejo Superior de la Judicatura
i "‘:SJ A Sala Administrativa
oy Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial

Cirasef Superior Bogotd - Cundinamarca
i fa Jueliemiera

La presente constancia se expide en , 26/05/2021

Jo\nana Qé”lqa%iu"qu—'

B ETTY JOHANA ROJAS ANGARTA

Coordinadora Area de Talento Humano
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

CONSTANCIA DEAJRHO21-924

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS
DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

HACE CONSTAR

Que teniendo en cuenta las sentencias proferidas por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, las certificaciones que anualmente expide el pagador del Senado de la
Republica; el régimen salarial especial que poseen los Magistrados de las Altas Cortes
contemplado en el Articulo 187 de la Constitucion Politica, la Ley 4 de 1992, el Decreto 10 de
1993, las disposiciones contenidas en la Ley 644 de 2001 y los Decretos Salariales que expide
el Gobierno Nacional, los ingresos mensuales y anuales de los Magistrados de Altas
Cortes, desde el afio 1998 hasta el 2020 es la siguiente:

\ ANO 1998 \
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 1.666.220,00 Asignacién Basica 19.994.640,00
Gastos de Representacion 2.962.167,00 Gastos de Representacion 35.546.004,00
Prima Especial de Servicios 5.470.191,77 Prima Especial de Servicios 65.642.301,24
Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
1992 455.849,00 | | de 1992 5.470.192,76
Prima de Navidad 4.628.387,00
TOTAL MENSUAL 10.554.427,77 TOTAL ANUAL 131.281.525,00
Cesantias 5.014.086,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 136.295.611,00
ANO 1999
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Bésica 1.832.841,00 | | Asignacién Bésica 21.994.092,00
Gastos de Representacion 3.258.385,00 Gastos de Representacion 39.100.620,00
Prima Especial de Servicios 6.950.310,00 | | Prima Especial de Servicios 83.403.720,00
Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992 556.819,00 | | Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de 1992 6.681.826,00
Prima de Navidad 5.091.226,00
TOTAL MENSUAL 12.598.355,00 TOTAL ANUAL 156.271.484,00
Cesantias 5.515.495,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA CESANTIAS 161.786.979,00

© Py ©
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Hoja No.2 CONSTANCIA DEAJRHO21-924

ANO 2000

MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES

MENSUAL ANUAL

Asignacion Basica Mensual 2.002.013,00 | | Asignacién Basica 24.024.156,00

Gastos de Representacion 3.559.134,00 Gastos de Representacion 42.709.608,00

Prima Especial de Servicios 8.348.498,00 Prima Especial de Servicios 100.181.976,00

Incidencia Cesantias Art 15

Ley 4 de 1992 695.709,00 Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de 1992 8.348.502,00
Prima de Navidad 5.561.147,00

TOTAL MENSUAL 14.605.354,00 | | TOTAL ANUAL 180.825.389 ,00
Cesantias 6.024.576,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA CESANTIAS

186.849.965,00

ANO 2001
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 2.052.064,00 Asignacion Basica 24.624.768,00
Gastos de Representacion 3.648.113,00 Gastos de Representacion 43.777.356,00
Prima Especial de Servicios 8.833.028,00 Prima Especial de Servicios 105.996.336,00
Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
1992 867.337,00 | |de 1992 10.408.043,00
Prima de Navidad 5.700.177,00
TOTAL MENSUAL 15.400.542,00 TOTAL ANUAL 190.506.680,00
Cesantias 6.175.192,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 196.681.872,00
ANO 2002
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 2.148.100,00 Asignacién Basica 25.777.200,00
Gastos de Representacion 3.818.845,00 Gastos de Representacion 45.826.140,00
Prima Especial de Servicios 9.388.842,00 Prima Especial de Servicios 112.666.104,00
Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
1992 814.741,00 | | de 1992 9.776.888,00
Prima de Navidad 5.966.945,00
TOTAL MENSUAL 16.170.528,00 TOTAL ANUAL 200.013.277,00
Cesantias 6.464.190,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 206.477.467,00
ANO 2003
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 2.223.499,00 Asignacion Béasica 26.681.988,00
Gastos de Representacion 3.952.887,00 Gastos de Representacion 47.434.644,00

Prima Especial de Servicios

10.149.591,00

Prima Especial de Servicios

121.795.092,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

1992 750.157,00 de 1992 9.001.886,00
Prima de Navidad 6.176.386,00
TOTAL MENSUAL 17.076.134,00 TOTAL ANUAL 211.089.996,00
Cesantias 6.691.085,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 217.781.081,00

Calle 72 No. 7 - 96
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\ ANO 2004
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Béasica 2.312.439,00 Asignacion Basica 27.749.268,00
Gastos de Representacion 4.111.002,00 Gastos de Representacion 49.332.024,00

Prima Especial de Servicios

10.882.285,00

Prima Especial de Servicios

130.587.420,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

1992 727.345,00 de 1992 8.728.145,00
Prima de Navidad 6.423.441,00
TOTAL MENSUAL 18.033.071,00 TOTAL ANUAL 222.820.298,00
Cesantias 6.958.728,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

229.779.026,00

ANO 2005
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 2.439.624,00 Asignacion Basica 29.275.488,00
Gastos de Representacion 4.337.108,00 Gastos de Representacion 52.045.296,00

Prima Especial de Servicios

11.458.465,00

Prima Especial de Servicios

137.501.580,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

1992 954.872,00 de 1992 11.458.463,00
Prima de Navidad 6.776.732,00
TOTAL MENSUAL 19.190.069,00 TOTAL ANUAL 237.057.559,00
Cesantias 7.341.460,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

244.399.019,00

ANO 2006
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 2.561.606,00 Asignacién Béasica 30.739.272,00
Gastos de Representacion 4.553.964,00 Gastos de Representacién 54.647.568,00

Prima Especial de Servicios

12.106.586,00

Prima Especial de Servicios

145.279.032,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

1992 1.008.882,00 de 1992 12.106.584,00
Prima de Navidad 7.115.570,00
TOTAL MENSUAL 20.231.038,00 TOTAL ANUAL 249.888.026,00
Cesantias 7.708.534,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

257.596.560,00

ANO 2007
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 2.676.878,00 | | Asignacion Béasica Mensual 32.122.536,00
Gastos de Representacion 4.758.893,00 Gastos de Representacién 57.106.716,00

Prima Especial

12.750.457,00

Prima Especial

153.005.484,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

de 1992 1.022.786,00 de 1992 12.273.431,33
Prima de Navidad 7.435.771,00
TOTAL MENSUAL 21.209.014,00 TOTAL ANUAL 261.943.938,00
Cesantias 8.055.419,00

Calle 72 No. 7 - 96
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ANO 2008
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 2.829.192,00 | | Asignacién Béasica 33.950.304,00
Gastos de Representacion 5.029.675,00 Gastos de Representacién 60.356.100,00
Prima Especial de servicios 13.475.958,00 Prima Especial 161.711.496,00
Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 Incidencia Cesantias Art 15
de 1992 1.122.996,00 Ley 4 de 1992 13.475.954,00
Prima de Navidad 7.858.867,00
TOTAL MENSUAL 22.457.821,00 | | TOTAL ANUAL 277.352.721,00
Cesantias 8.513.773,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 285.866.494,00
ANO 2009
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 3.046.191,00 Asignacién Béasica 36.554.292,00
Gastos de Representacion 5.415.452,00 Gastos de Representacién 64.985.424,00

Prima Especial de servicios

14.509.563,00

Prima Especial de servicios

174.114.756,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

Incidencia Cesantias Art 15

de 1992 1.209.130,00 Ley 4 de 1992 14.509.561,00
Prima de Navidad 8.461.643,00
TOTAL MENSUAL 24.180.336,00 TOTAL ANUAL 298.625.676,00
Cesantias 9.166.780,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

307.792.456,00

ANO 2010
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 3.107.116,00 Asignacion Bésica 37.285.392,00
Gastos de Representacion
Gastos de Representacion 5.523.760,00 anual 66.285.120,00

Prima Especial de servicios

14.799.754,00

Prima Especial de servicios

177.597.048,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

Incidencia Cesantias Art 15

de 1992 1.233.313,00 Ley 4 de 1992 14.799.757,00
Prima de Navidad 8.630.876,00
TOTAL MENSUAL 24.663.943,00 TOTAL ANUAL 304.598.193,00
Cesantias 9.350.116,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

313.948.309,00

ANO 2011
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 3.205.612,00 Asignacién Basica 38.467.344,00
Gastos de Representacion 5.698.863,00 Gastos de Representacion 68.386.356,00

Prima Especial de servicios

15.268.905,00

Prima Especial

183.226.860,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de

Incidencia Cesantias Art 15

1992 1.272.409,00 Ley 4 de 1992 15.268.910,00
Prima de Navidad 8.904.475,00
TOTAL MENSUAL 25.445.789,00 TOTAL ANUAL 314.253.945,00
Cesantias 9.646.515,00

Calle 72 No. 7 - 96
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TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

323.900.460,00
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\ ANO 2012
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 3.365.893,00 Asignacién Béasica 40.390.716,00
Gastos de Representacion 5.983.806,00 Gastos de Representacién 71.805.672,00

Prima Especial de servicios

16.032.350,00

Prima Especial de Servicios

192.388.200,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de
1992

1.336.030,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

16.032.355,00

Prima de Navidad 9.349.699,00
TOTAL MENSUAL 26.718.079,00 TOTAL ANUAL 329.966.642,00
Cesantias 10.128.841,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

340.095.483,00

ANO 2013
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 3.481.679,00 | | Asignacién Bésica 41.780.148,00
Gastos de Representacion 6.189.650,00 Gastos de Representacion 74.275.800,00

Prima Especial de servicios

16.583.870,00

Prima Especial de servicios

199.006.440,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de
1992

1.381.440,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

16.577.275,00

Prima de Navidad

9.671.329,00

TOTAL MENSUAL

27.636.639,00

TOTAL ANUAL

341.310.992,00

Cesantias

10.477.273,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

351.788.265,00

ANO 2014
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 3.584.042,00 | | Asignacion Bésica 43.008.504,00
Gastos de Representacion 6.371.625,00 Gastos de Representacion 76.459.500,00

Prima Especial de servicios

17.071.433,00

Prima Especial de servicios

204.857.196,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4 de
1992

1.422.620,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

17.071.437,00

Prima de Navidad

9.955.667,00

TOTAL MENSUAL

28.449.720,00

TOTAL ANUAL

351.352.304,00

Cesantias

10.785.306,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

362.137.610,00

ANO 2015
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 3.751.058,00 Asignacion Béasica 45.012.696,00

Gastos de Representacion

6.668.543,00

Gastos de Representacion

80.022.516,00

Prima Especial de servicios

17.866.963,00

Prima Especial de servicios

214.403.556,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
de 1992

1.488.914,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

17.866.966,50

Prima de Navidad

10.419.601,00

TOTAL MENSUAL

29.775.478,00

TOTAL ANUAL

367.725.335,50

Calle 72 No. 7 - 96
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Cesantias

11.287.901,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

379.013.236,50
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\ ANO 2016
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 4.042.515,00 Asignacion Basica 48.510.180,00
Gastos de Representacion 7.186.689,00 Gastos de Representacion 86.240.268,00

Prima Especial de servicios

19.255.226,00

Prima Especial de servicios

231.062.712,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
de 1992

1.604.602,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

19.255.226,00

Prima de Navidad

11.229.204,00

TOTAL MENSUAL

32.089.032,00

TOTAL ANUAL

396.297.590,00

Cesantias

12.164.971,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

408.462.561,00

ANO 2017
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacién Basica Mensual 4.315.385,00 Asignacién Bésica 51.784.620,00
Gastos de Representacion 7.671.791,00 Gastos de Representacion 92.061.492,00

Prima Especial de servicios

20.554.953,00

Prima Especial de servicios

246.659.436,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
de 1992

1.712.913,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
de 1992

20.554.956,00

Prima de Navidad

11.987.176,00

TOTAL MENSUAL

34.255.042,00

TOTAL ANUAL

423.047.680,00

Cesantias

12.986.107,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA

CESANTIAS

436.033.787,00

ANO 2018
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 4.535.038,00 | | Asignacién Basica Anual 54.420.456,00
Gastos de Representacion 8.062.285,00 Gastos de Representacién 96.747.420,00

Prima Especial de servicios

21.601.201,00

Prima Especial de servicios

259.214.412,00

Incidencia Cesantias Art 15
Ley 4 de 1992

1.800.100

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4
de 1992

21.601.200,50

Prima de Navidad

12.597.323,00

TOTAL MENSUAL

35.998.624,00

TOTAL ANUAL

444.580.812,50

Cesantias

13.647.100,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

458.227.911,50

ANO 2019
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL
Asignacion Basica Mensual 4.739.115,00 Asignacion Basica Mensual 56.869.380,00
Gastos de Representacion 8.425.088,00 Gastos de Representacion 101.101.056,00

Prima Especial de servicios

22.573.254,50

Prima Especial de servicios

270.879.054,00

Incidencia Cesantias Art 15 Ley

Incidencia Cesantias Art 15 Ley 4

4 de 1992 1.881.104,00 de 1992 22.573.253,50
Prima de Navidad 13.164.203,00
TOTAL MENSUAL 37.618.561 TOTAL ANUAL 464.586.947,00

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co

Cesantias

14.261.220,00

TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS

478.848.166,50
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ANO 2020
MENSUALES Y ANUALES MAGISTRADOS ALTAS CORTES
MENSUAL ANUAL

Asignacién Basica Mensual 4.981.757,00 Asignacién Basica Mensual 59.781.084,00
Gastos de Representacion 8.856.452,00 Gastos de Representacion 106.277.424,00
Prima Especial de servicios 25.706.424.00 Prima Especial de servicios 308.477.088,00

Prima de Navidad 13.838.209,00
TOTAL MENSUAL 39.544.633 TOTAL ANUAL 488.373.802,50

Cesantias 14.991.393,00
TOTAL ANUAL INCLUIDA
CESANTIAS 503.365.195,50

Que en virtud de la sentencia de unificacion No. 00246 del 18 de mayo del 2016 proferida
por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, (Expediente 250002325000201000246-
02), se ordena incluir en la liquidacion de la Prima Especial de Servicios establecida en el
articulo 15 de la Ley 4° de 1992, todos los ingresos laborales totales anuales de caracter
permanente devengados por los Congresistas, inclusive las cesantias.

En cuanto al ingreso de los Magistrados de Altas Cortes para el afio 2021, me permito
informar que a la fecha la Seccion de Pagaduria del Congreso de la Republica no ha
certificado el ingreso para los H. Miembros de Congreso, informacion basica para calcular

la Prima Especial del Magistrado de Alta Corte.

La presente constancia se expide a solicitud de la doctora Maria Claudia Diaz Lopez —
Division de Procesos en Bogota D. C., 04/05/2021.

NELSON/QRLANDO JIMENEZ PENA

Director

Proyect6: Dario Valdés.

idad Recursos Humanos

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil quince (2015).

CONJUEZ PONENTE: GERMAN ALFREDO GARZON MONZON

ACCION ORDINARIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LIGIA GIRALDO BOTERO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 250002325000201101147 01

Profiere la Sala de Conjueces fallo de mérito en el proceso
promovido por LIGIA GIRALDO BOTERO identificada con cédula de
ciudadania nimero 24.867.023 de Pensilvania (Caldas) contra la NACION -
RAMA JUDICIAL -~ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

ANTECEDENTES

DEMANDA:

La sefiora LIGIA GIRALDO BOTERO mediante apoderado judicial, en
ejercicio de la Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho consagrada



o

en el Articulo 85 del Codigo Contencioso Administrativo, formulé név;yféni!aff

dentro del término legal contra LA NACION - RAMA JUDICIAL - CQNSE_JO'; £

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA VIDE
ADMINISTRACION JUDICIAL, a fin de obtener de este Tribunal las
siguientes declaraciones y condenas que a continuacién se resumen (fis 80 -
93).

PRETENSIONES:

El demandante mediante apoderado propone como pretensiones las
siguientes:

*» DECLARACIONES

Primera: declarar la nulidad de los actos administrativos contenidos en la
Resolucién 2380 del 14 de marzo de 2011 y la Resolucién 3042 del 05 de
mayo de 2011, suscritas por el Director Ejecutivo Nacional de Administracién,
por el cual no se accedié a la peticién de ajuste de la remuneracién del
demandante en el desempefio de su cargo, equivalente al 80% de lo que
devengue por todo concepto salarial el Magistrado de Alta Corte y el pago de
las correspondientes diferencias salariales desde el 01 de enero de 2001, en
conformidad con las Leyes 10 de 1987, 83 de 1988 y 4 de 1992, y el decreto
610 de 1998.

» CONDENAS

Primera: condenar a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL a reconocer y ajuste de su remuneracion
equivalente al 80% que perciba por todo concepto salarial un Magistrado de
Altas Cortes y el pago indexado con los respectivos intereses moratorios de
las diferencias salariales existentes entre el 70% y 80%, la doctora LIGIA
GIRALDO BOTERO como Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Sala
Laboral, desde el 1 de abril al 31 de agosto de 2008; como Magistrada
Auxiliar de la Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, desde el 1 de
septiembre de 2008 al 24 de enero de 2010 y como Magistrada del Tribunal
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Superior de Bogota. Sala Laboral de descongestion desde el 15 de mafzode g
2010 hasta el dia en que se profiera el fallo, en conformidad con las Leyes 10~ =/
de 1987, 63 de 1988 y 2 de 1992, y el decreto 610 de 1998.esdoclf. eilbpagb : ‘
indexado de las diferencias entre lo que ha recibido y lo que ha debido recibir-
como remuneracion, correctamente liquidado, tomando como base el ingreso
total anual que percibe un Magistrado de Alta Corte el cual debe coincidir con
el ingreso total anual del Congresista de la Republica en aplicacién de la Ley
4° de 1992,

Segunda: condenar a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
() ADMINISTRACION JUDICIAL, a que se re liquiden los salarios y todas las
prestaciones sociales pagadas a la demandante, como Magistrada del
Tribunal Superior de Bogotd, Sala Laboral, desde el 1° de abril al 31 de
agosto de 2008, como Magistrada Auxiliar de la Corte Suprema de Justicia,
Sala Laboral, desde el 1° de septiembre de 2008 al 24 de enero de 2010 y
como Magistrada del Tribunal Superior Bogotd, Sala Laboral de
Descongestion desde el 15 de marzo de 2010 hasta el dia en que se profiera
el fallo, tomando como factor para ese ejercicio aritmético, la diferencia
existente por el no reconocimiento y pago de ese 10%, que reclama
amparada en las normas invocadas.

. Tercera: condenar a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL a costas procesales y agencias en derecho.

Cuarta: que se cumplimiento a la sentencia, conforme a los articulos 176,
177 y 178 del Cédigo Contencioso Administrativo.

HECHOS:
Estas peticiones las fundamenté en los siguientes hechos asi resumidos:
1. La sefiora LIGIA BOTERO GIRALDO se desempefia como Magistrada

del Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, desde el 1 de abril al 31
de agosto de 2008, como Magistrada Auxiliar de la Corte Suprema de

(w
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Justicia, Sala Laboral, desde el 1 de septiembre de 2008 al’ 24 do‘ ; 7-
enero de 2010 y como Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, - -
Sala Laboral de Descongestién desde el 15 de marzo de 2010 hasta la

fecha.

. Mediante los decretos 610 y 1239 de 1998, el sjecutivo, dando
cumplimiento al mandato contenido en el articulo 14 de la Ley 4°de
1892, cred la denominada “Bonificacion por Compensaciéon® para
Magistrados de los Tribunales, Fiscales Delegados ante Tribunales,
etc., con vigencia a partir del 1 de enero de 1999, con caracter
permanente, beneficio que consiste en que los ingresos mensuales
serian iguales al sesenta por ciento (60%) para 1999, setenta por
ciento (70%) para el afio 2000 y el ochenta por ciento (80%) a partir
del afio 2001, de lo que por todo concepto devenguen los Magistrados
de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado, Corte
Constitucional y el Consejo Superior de la Judicatura.

. El Gobiermno Nacional, mediante decreto 2668 del 31 de diciembre de
1998, dispuso derogar los decretos 610 y 1239 del mismo afio, y el 13
de abril de 1989, mediante el decreto 664, cred la misma prestacion,
pero consagrando sumas laxativas para cada grado en particular,
inferiores a los porcentajes sefialados en los decretos que derogé, y a
partir del 1 de septiembre de 1999.

. El decreto 2668 de 1998 fue demandado en accién publica de nulidad
y el Consejo de Estado, mediante sentencia del 25 de septiembre de
2001, asi lo declard, reviviendo de esta forma los decretos 610 y 1239
de 1998.

. Como referente, algunos Magistrados del Pais, presentaron demanda
contra la Nacién, por la demora en el pago de la Bonificacién por
Compensacion, la cual culminé con la celebracién de una concillacién
en donde aquellos que demandaron, aceptaron recibir un 70% de lo
que perciben los Magistrados de las Altas Cortes, acuerdo recogido en
el decreto 4040 de 2004, el cual es totalmente ineficaz por
inconstitucional, dado que no es posible renunciar a los derechos
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salariales, ni mucho menos conciliar derechos ciertos e Indléutfbles, 5
ni derechos adquiridos como los consagrados en el decreto 610 de.

1998 enunciado, cuando lo legalmente establecido es un 80%. El
demandante no ha hecho renuncia alguno a derecho laboral adquirido,
cierto e irrenunciable.

- El tres (03) de marzo de 2011, la demandante procedié a solicitar a la

Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial la reliquidacién salarial
y el reconocimiento y pago de las diferencias salariales adeudadas y
dejadas de pagar, en relacién con el 80% del total de los ingresos que
por todo concepto devengan los Magistrados de Altas Cortes, la
reliquidacion de la prima especial de servicios, entre otros.

. Mediante la Resolucién No. 2380 del 14 de marzo de 2011, notificada

el 07 de abrii de 2011, Ila Direccién Ejecutiva Nacional de
Administracién Judicial no accedié a la peticion de ajusta de la
remuneracion del demandante en el desempefic de su cargo
equivalente al 80% de lo que devengue por todo concepto salarial el
Magistrado de Alta Corte y el pago de las correspondientes diferencias
salariales, en conformidad con las Leyes 10 de 1987, 63 de 1988 y4
de 1992, el decreto 610 de 1998 y el decreto 1239 de 1998,

- El dia 12 de abril de 2011, el demandante, presenta recurso de

reposicion en contra de la Resolucién No, 2380 del 14 de marzo de
2011.

. Mediante Resolucién No. 3042 del 05 de mayo de 2011, notificado el

02 de junio de 2011, la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
de Bogota, confirmé la Resolucién No 2380 del 14 de marzo de 2011,
negando al demandante el pago de su salario en los términos
establecidos en el Decreto 610 de 1998, en armonia con lo dispuesto
en la leyes 10 de 1987, 63 de 1988 y 4 de 1992, hasta nivelario al 80%
de lo devengado por todo concepto por lo Magistrados de las Altas
Cortes.

10.El ingreso total anual del Magistrado de Alta Corte que sirve de

referente para liquidar el 80% que le corresponde a un Magistrado de

o
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Tribunal, debe coincidir con los ingresos totales anuales quépgdbo T : s

un congresista de la Republica de conformidad con lo establecldo en. " ./
la Ley 47 de 1992 (arts 15 y 16) y en el decreto 10 de 1993,

11.E! 80% bien liquidado, el cual la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial debe reconocerle al demandante en aplicacion de lo
establecido en las leyes 10 de 1987, 63 de 1988 y 4 de 1992, y el
decreto 610 de 1998, debe contemplar lo estipulado en los articulos 15
y 16 de la Ley 4" de 1992, ya que ella toma como base una cifra que
no corresponde a las ordenadas en Ley 4 de 1992 (articulo 15 y 16).
Esto también ocurre, para liquidar y pagar el 70% que hoy le reconoce
al demandante en aplicacién del decreto 4040 de 2004.

12.EI 8 de septiembre de 2011, se radicé solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria General de la Nacién, previa a la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, de acuerdo con lo estipulado en la Ley
1285 de 2009, que obligd el agotamiento de la conciliacién como
requisito de procedibilidad previo a la demanda.

13.La solicitud de conciliacién fue declarada fallida por la Procuraduria
131 Judicial Administrativa de Bogotd. Como prueba de haberse
agotado el tramite contemplado en la Ley 1285 de 2009 se expidié la
constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, la cual se
anexa a la demanda en original, de fecha 17 de noviembre de 2011.

14.Fruto de acciones judiciales, en la actualidad més de doscientos
cincuenta (250) Magistrados, entre Magistrados de Tribunal y
Magistrados Auxiliares de las Altas Cortes, perciben el equivalente al
80% de lo que devenga por todo concepto salarial el Magistrado de
Alta Corte, en conformidad con las leyes 10 de 1987, 63 de 1988, 4 de
1992 y el decreto 610 de 1998 y el decreto 1239 de 1998,

15.Apeeardehaberseradlcadohaoemésdeod\omeaes(sdemamode
2011), el derecho de peticion en la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, hasta |a fecha de presentacién de esta accién,
nosehadadomapuestaenlorelaﬁvoalﬂempopmstndoporla
demandante como Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Sala
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Laboral y como Magistrada del Tribunal Superior de B ,';-T'Sa'li"":

Laboral de Descongestion, razén por la cual operd ell‘ silencio
administrativo negativo. -

NORMAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION:

La decision contenida en los actos administrativos violan las siguientes
normas de loa Constitucion Politica y de las leyes y decretos que la han
desarrollado, especialmente por los conceptos que se precisan a
continuacion:

e Articulo 02, 04, 06, 13, 23, 25, 29, 53, 55, 58, 150, Ord. 19, literal 8),
de la Constitucién Politica.

e Ley 10 de 1987

*» Ley 63 de 1988

* Ley4de 1992, articulos 1,2, 15y 16.

* Decretos 610 de 1998

* Decreto 4040 de 2004

* Decreto 10 de 1993

ACTUACION PROCESAL:

El veintidés (22) de octubre de dos mil trece (2013), la demanda fue admitida
mediante auto de la misma fecha, el cual intentd notificarse junto con sus
anexos, al Director ejecutivo de la administracién judicial, trdmite que segun

" el informe de notificador no fue posible llevar a cabo.

CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Mediante Informe al Despacho de fecha diecisiete (17) de marzo de dos mil
catorce (2014) (fl 139), y vencido el término de fijacién en lista de diez (10)
dias pasa sin contestacion de la demanda.



PRUEBAS DECRETADAS:

Por medio del auto del veintiocho (28) de marzo de dos mil catorce {2014),
notificado por estado el dia dos (02) de abril del mismo afio, {fis 141 - 143) se.-~
abri6 a pruebas el proceso y resolvié otorgar valor probatorio a los
documentos aportados con la presentacién de la demanda.

ALEGATOS DE CONCLUSION:

Mediante auto de fecha catorce (14) de julio de dos mil catorce (2014), se
. ordend correr traslado a las partes para los comespondientes alegatos de
conclusion. La parte demandante presentd oportunamente sus alegatos el
dia dieciocho (18) de julio de dos mil catorce (2014), (fis 192 - 187),
estableciendo que la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, tiene derecho a que
la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial le reconozca el ajuste de su
remuneracion equivalente al 80% de la remuneracién que percibe por todo
concepto salarial un Magistrado de Altas Cortes, como Magistrada del
Tribunal Superior de Bogoté, Sala Laboral, desde el 01 de abril al 31 de
agosto de 2008, como Magistrada Auxiliar de la Corte Suprema de Justicia,
Sala Laboral, desde el 1 de septiembre de 2008 al 24 de enero de 2010 y
como Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral de
Q‘ Descongestion desde el 15 de marzo de 2010 hasta la fecha y en adelante
mientras siga desempefiéndose como Magistrada de Tribunal.

Lo anterior se sustenta entre otros, en la sentencia constitutiva proferida por
el Consejo de Estado el 14 de diciembre de 2011, expediente 11001 03 25
000 2005 00244 01, por medio de la cual se declaré la nulidad del decreto

" 4040 de 2004, no existiendo fundamento juridico y legal para continuar
negando a la accionante la aplicacién del decreto 810 de 1998, por su
desempefio en el cargo de Magistrada Auxiliar de Alta Corte y de Tribunal, en
las fechas antes referidas.

Es importante mencionar que el Gobiero Nacional expidié el decreto 1102
del 24 de mayo de 2012, con efectos a partir del 27 de enero de 2012, fecha
en la que quedd ejecutoriado el fallo del Consejo de Estado. Sin embargo, a

W
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pesar de la expedicion del decreto en mencién, el Gobieno Nacional aon

continiia negando el incumplimiento del decreto 610 de 1998, toda vez que

no se liquida correctamente el 80% de lo que por todo concepto percibe un
Magistrado de Alta Corte.

Por tal motivo, y en relacidén con la jurisprudencia mencionada por el Consejo
de Estado;, en efecto, no existe excusa aiguna para no aplicar a la
demandante su derecho a percibir el 80% de lo que por todo concepto
percibe un Magistrado de Alta Cortes, bien liquidado, es decir, teniendo en
cuenta que los ingresos totales anuales de los Magistrados de Altas Cortes
deben coincidir con los ingresos totales anuales de los Congresistas de la
Republica. Es por esta razén, que muy respetuosamente solicité al
Despacho, que se accedan a las pretensiones de la presente accién,
declarando la nulidad de los actos administrativos demandados y
restableciendo los derechos del accionante.

La entidad demandada no presentd Alegatos de Conclusion.
El Ministerio Publico, no emitié concepto.

CONSIDERACIONES

COMPETENCIA

Esta Sala de Conjueces es competente para tramitar y decidir la presente
Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por la doctora
LIGIA GIRALDO BOTERO a través de apoderado, de conformidad con lo

_ establecido por el Cédigo Contencioso Administrativo.

DE LAS EXCEPCIONES

La entidad demandada no presentd ninguna contestacion de la demanda y a
su vez excepciones frente al caso en discusion.
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PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER
El problema juridico consiste en determinar si los actos administrativos,
Resolucion 2380 del catorce (14) de marzo y la Resolucién 3042 del cinco
(05) de mayo, ambas del 2011 proferidas por el Director Ejecutivo Nacional
de Administracién, mediante el cual se negé al peticionario, hoy demandante,
la peticién de ajuste de la remuneracion de salario a partir del primero (01) de
abril al treinta y uno (31) de agosto de 2008, desde el primero (1) de
septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de enero de 2010 y desde el quince
(15) de marzo de 2010 hasta el dia en que se profiera el fallo, por cuanto
esta viciado de nulidad y produce dafio, o por el contrario se ajusta a los

preceptos legales y constitucionales.
MARCO JURIDICO DE LA CONTROVERSIA PLANTEADA

Teniendo en cuenta el problema juridico y en procura de encuadrar el mismo
a fin de dar solucién a la controversia generada, es pertinente realizar un
analisis de! marco juridico que vincula y argumenta la misma, de esta manera
para ahondar dentro de la legalidad o no de dar aplicacién a un acto
administrativo por medio del cual argumentan incompatibilidad del decreto
4040 de 2004, que entrafia un régimen diferente al contenido en el decreto
610 de 1998, negando de esta manera la posibilidad de reconocer a la parte
demandante el derecho a un pago y reconocimiento de la diferencia salarial,
adeuda por concepto de bonificacién por compensacién para Magistrados de
Tribunales, Magistrados Auxiliares de la Corte, Magistrados Auxiliares del
Consejo Superior de la Judicatura, entre otros funcionarios de la Rama
Judicial, respecto de lo cual se debe de tomar como punto de partida los
_principios y presupuestos constitucionales que en matera puedan versar.

Asi las cosas, haremos un recuento frente a las normas que la parte
demandante considera que han sido vulneradas por parte de la entidad
demandada.
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De conformidad con las facultades establecidas en el articulo 4° de la'Ley 4%~
de 1992, el Gobieno Nacional, expidid el Decreto 610 de 1998, teniendo en
consideracion, en su parte motiva, lo siguienta:

‘Que para el afo fiscal de 1998, la remuneracién de los
Magistrados de los Tribunales Supenores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; de los
Magistrados Auxiliares de la Corte Suprema de Justicia, la
Corte Constitucional y el Consejo Superior de la Judicatura; de
los Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; de los Fiscales
y Jefes de Unidad ante el Tribunal Nacional; de los Fiscales del
Tribunal Superior Militar, de los Fiscales ante tribunal de distrito
y de los jefes de unidad de Fiscalfa ante Tribunal de Distrito,
equivale al 46% de la remuneracion de los magistrados de las
Altas Cortes;

Que el Gobierno Nacional acordé con los representantes de los
funcionarios mencionados en el considerando anterior, un

esquema que gradusimente permita superar la desigualdad
econdmica entre los dos niveles mencionados, as!:

Para el afio que corresponda a la vigencia fiscal para la cual se
apruebe por primera vez Jla apropiacién presupuestal
correspondiente, se aplicard un ajuste a los ingresos laborales
que iguale al sesenta por ciento (60%) de lo que por todo
concepto devenguen los Magistrados del Consejo Superior de
la Judicatura, de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema
de Justicia y del Consejo de Estado;

Para la vigencia fiscal siguiente, el ajuste igualaré al setenta por
ciento (70%) de lo que por todo concepto devenguen los
Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte
Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo
de Estado;
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fras 22 ,
A partir del afio correspondiente al tercera vigencia fiscal/ los’

ingresos laborales serén igual al ochenta por ciento (80%) de lo.
que por todo concepto devenguen anuaimente los Magistrados -
del Consejo Superior de la Judicatura, de ls Corte
Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo
de Estado.”

Teniendo en cuenta la expedicidn de este decreto se advierte que el
propdsito del Gobiemno, era la de crear una prestacién que condujera
progresivamente a un escenario menos desigual en lo que se refiere a la
contraprestacion debida a sus servidores por desempefar funciones tan
importantes para el Estado Social de Derecho Colombiano.

En el afio de 1998, y con el fin de acabar con una situacién en la que existia
una marcada desigual, se expidi6 el Decreto 1239 de 1998, que entendié los
beneficios dal Decreto 610 de 1998 a los Secretarios Generales de la Corte
Suprema de Justicia, Consejo de Estado y Corte Constitucional, y al
Secretario Judicial del Consejo Superior de la Judicatura.

Posteriormente, se expidi6 el decreto 2668 de 1998, de conformidad con el
cual los decretos 610 y 1239 de 1998 fueron derogados.

Asimismo, el mencionado decreto 2668 de 1998, fue declarado nulo por falsa
motivacion a partir de un fallo de la Sala de Conjueces de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado, del veinticinco (25) de septiembre de dos
mil uno (2001), proferida dentro del proceso identificado con la radicacién No.
385-89, lo que cambio nuevamente la situacion, Pues se advierte de acuerdo
@ varios pronunciamientos jurisprudenciales del Consejo de Estado: “... la
sentencia que decreta la nulidad de un acto administrativo, sea general o
particular, tiene efectos hacia atrds, hasta el momento en que el acto anulado
naci6 a la vida juridica, de alll que se considere como regla general que, en

" tal caso, las cosas vuelven a su estado inicial, como si el acto no hubiere

existido, excepto en relacién con las situaciones ya consolidadas, es decir,
aquellas particulares cuyos respectivos actos ya no son susceptibles de
impugnacién jurisdiccional, ora por caducidad de la accioén, ora por tratarse
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de cosa juzgada.” En sentencia del seis (08) de junio de mil hovouemoc %

noventa y nueve (1999), la Seccién Primera del Consejo de Estado..

Quiere esto decir que la declaratoria de nulidad del Decreto 2668 de 1998, al
operar retroactivamente, crea una ficcion juridica seguin la cual el
mencionado acto administrativo no existié jamés, razon por la cual se
presentan dos fendmenos intimamente concatenados con esta anulacién: los
decretos 610 y 1239 de 1898 recobraron su vigencia y el decreto 664 de
1899 perdio su fuerza ejecutoria.

De otra parte se advierte que el decreto 664 de 1999 fue promulgado con el
propdsito de regular la bonificacién por compensacién que, para el momento
de expedicién de este acto administrativo general, no existia al haberse
derogado los decretos 610 y 1239 de 1998 por el decreto 2668 de 1998.
Empero, la declaratoria de nulidad de este (ltimo cuerpo normativo conlieva
no sélo la entrada en vigencia de los decretos derogados por el mismo si no,
adicionalmente, la desaparicién de las circunstancias facticas y juridicas que
fundaron la expedicion del acto en comento y de los decretos que regularon
la bonificacion por compensacién anualmente con posterioridad al mismo,
como los decretos 2738 de 2000, 1476 de 2001 y 663 de 2002. Esta posicién
ha sido recogida por el Consejo de Estado que, en providencia proferida por
la Subseccién “A" de la Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso
Administrativo, con ponencia del Consejero Evelio Sudrez, aseverd que:

[...] el 664 perdi6 fuerza ejecutoria cuando se declard nulo el 2668,
como consecuencia de que el 664 se expidié sobre la base de que la
bonfkaddnporcompenssdénamsamﬁuundswymasno
existla y por ello utilizé la expresion obvia de “crease™ enfonces si e
dla anterior a la expedicion del 664 la bonificacién por compensacién
no existla, ello es el fundamento factico juridico de su expedicién,
pomaldedammnwodmwymoobmvigmdadowy 1239, sllo
determina que el dia anterior estaban vigentes éstos y, por ende,
dessparecio el fundsmento féactico y juridico del tanta veces citado
664, queesloqmoonbnmaluﬂculocc.nwnwz, del C.CA., se
wmnamdadohmojoaduﬁ',mmsamm
quepormandaroleoalunawoadnwmwonoosullmdaassqulr
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produciendo efectos, mmmmmm/sm

disponga. (Subraya fuera de/ texto).

Articulo 1. A partir de la vigencia del presente decrefo, créase una
Bonificacion de Gestién Judicial, con cardcter permanente, que
sumada a la asignacién bésica y demés ingresos laborales iguale al
setenta (70%) por ciento de lo que por fodo concepto devengar los
Magistrados de las Altas Cortes, para los funcionarios de la Rama
Judicial, incluida la Fiscalle General de la Nacién, y el Ministenio de
Defensa, que a partir de la misma fecha se vinculen al seyvicio en los
empleos que se sefialen a continuacion:

(--)

Iguaimente, tendrén derecho a esta bonificacion de Gestién Judicial
quienes ingresen con posterioridad a la publicacion de este decrelo, a
la Procuraduria General de la Nacién, en empleos en los que actlen
de manera permanente como Agentes del Ministerio Publico ante ios
Magistrados del Tribunal a que se refiere el presente articulo.”

14
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LOS EFECTOS EX TUNC DE LA DECLARATORIA DE NULIDAD DEL
DECRETO 4040 DE 2004.

Sobre este aspecto el Consejo de Estado ha reiterado los efectos ex tunc
(desde entonces) de la sentencia que declaré la nulidad del decreto 4040 de
2004. Asi en providencia de la Sala de Conjueces de fecha 28 de noviembre
de 2012, se dijo:

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Admihistrativo, Seccién Segunda, Sala de Conjueces, Rad.
No. 18001-23-31-000-2008-00105-02 (1550-11), Sentencia de 28 de noviembre de 2012, M.P, Luls
Farnando Villegas Gutiérrez.

En el afio 2004, el Gobierno Nacional expidié el decreto 4040, creando una.
nueva bonificacién denominada ‘Bonificacién de Gestion Judicial®, que
equivalia al 70% de lo devengado por todo concepto por los Magistrados de
las Altas Cortes, en su articulo 1° dispuso lo siguiente:
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Sala de Conjueces del Consejo de Estado mediante sentencia del 14
de diciembre de 201f. La Sala de Conjueces considerd que el
reconocimiento de la prestacion de “Bonificacion de Gestion Judicial”

se condicionaba a que los funcionarios renunciaran totalmente a su
solicitud de "Bonificacién por Compensacion”.

Segun la sentencia, este decreto también vulneraba el derecho a la

lgualdad, disminula considerablemente la remuneracién mensual de

los funcionarios y conminaba a que los mismos se realizaran

contrafos de transaccion o concillaran sus derechos. Seflalé la sala

de Conjueces que el decrefo afectaba principios constitucionales de
. carécter laboral y, por consiguiente, que el decrefo violaba
" directamente derechos fundamentales como el trabajo.

‘, La sentencla a que se hace referencia, proferida en el afio 2011 por
esta Corporacion, no hace otra cosa que raffficar los argumentos que
en su momento tuvo el Tribunal Contencioso Administrativo de
Caquetd, para declarar la inaplicabilidad del decrato 4040 de 2004,
segun lo consignd el fallo objeto de este recurso con lo cual no resulta
ahorapmcedmtepm!md‘warmudmmdswesbsmasthwm
tratados al desatar el Consejo de Estado la accién de simple nulidad
que derivo en la declaratoria de nulidad del decreto 4040 de 2004.

Noestapwmmlamdgncdomdfaﬂodanuﬂdadya
mncionadopmfeﬂdoporestamlsneSooddndalComjochsfado

? Consejo de Estado, Sala de lo Contenciaso Administrativo, Seccién Segunda, Sala de Conjueces, Rad.
No. 11001-03-25-000-2005-00244-01 (10067-2005), Sentencia de 14 de diciembre de 2011, M.P.
Carlos Arturo Orjuela Gongora.

I



(Proceso No. 2005-00244) M.P. (Conjuez) Carlos Arturo Qjeda:
Gdngora, en el que se dejo claro que: | .‘

.)

"Asi entonces, los destinatarios del decrelo 610 de 1998,
caso del accionante ganaron el derecho a la bonificacion alll
astablecida desde que ingresaron al servicio de la Rama
Judicial en sus condiciones de Magistrados, no pudiéndose
mediante ofra norma o acto jurfdico, afectérseles (al
derecho, por estar cobjjados por el principioc minimo
fundamental de derecho del trabajo, de la irrenunciabilidad
de los derechos laborales por sus titulares, y por ello, no
podra un tercero, - El Estado o los particulares — suprimirios,
pues, su carécter de derecho humando fundamental asl lo
impone, quedando amparados por la regla pro operano “De
la condicion més beneficiosa” consagrada en el articulo 53
inciso 5° de la Constitucion Polltica.”

Por lo tanto y habidas las anteriores consideraciones la sala procedera de
conformidad con la jurisprudencia de la Sala Plena del Consejo de Estado, a
dar aplicacion del cardcter rogado de la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo al examinar el petitum de la demanda, dejando claridad que
solo se pronunciaré sobre el conjunto de las pretensiones concretas que el
actor quiere y expone en el suplico de la demanda.

Por lo expuesto, e TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “c”
administrando justicia en nombre de la Replblica de Colombia y por
autoridad de la ley,



RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad de los actos administrativos, oficios

Resolucion 2380 del 14 de marzo de 2011 y la Resolucién 3042 del 05 de
mayo de 2011, expedidos por el Director Ejecutivo Nacional de
Administracién Judicial, por medio del cual se le denegd al demandante la
reliquidacién de su asignacion salarial, teniendo como base el 80% de lo que
devengaban los Magistrados de las Altas Cortes y en conformidad con las
Leyes 10 de 1887, 63 de 188 y 4° de 1992; y el decreto 810 de 1998.

SEGUNDO: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho a la NACION
- RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a reconocer y
pagar a la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, las diferencias dejadas de
percibir a partir del primero (01) de abril al treinta y uno (31) de agosto de
2008, desde el primero (1) de septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de
enero de 2010 y desde el quince (15) de marzo de 2010 hasta la ejecutoria
de sentencia, teniendo en cuenta para ello el 80% de lo devengado por los
Magistrados de Altas Cortes, debidamente liquidado.

TERCERO: Ordenar la actualizacién de los saldos dejados de cancelar y
establecida en los términos del articulo 178 del Cédigo Contencioso
Administrativo, dando aplicacién a la siguiente formula:

Indice Final
R=Rh
Indice inicial



En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el #alor histénco

(Rh) que es lo dejado de percibir por el demandante por qoncepto de

BONIFICACION POR COMPENSACION por el guarismo que resulte de -
dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE ;
vigente en ia fecha de ejecutoria de este sentencia, por el lndlceonlafacha
en que se causaron las sumas adeudadas.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula se aplicara
separadamente mes por mes, teniendo en cuenta que el indice inicial es el
vigente a esa fecha.

CUARTO: Pagar las sumas que resulten a cargo de la Entidad demandada
dentro del término establecido en el articulo 176 del Cédigo Contencioso
Administrativo y devengarén intereses comerciales moratorios a la tasa real
mercado a partir de la ejecutoria de esta sentencia en desarrollo del articulo
177 ibidem.

QUINTO: Denegar las demés pretensiones formuladas en la demanda.

SEXTO: Estarse a lo resuelto en la sentencia del catorce (14) de diciembre
de 2011, proferida por la Sala de Conjueces de la Seccién Segunda, Sala de
lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, mediante la cual fue
anulado el Decreto 4040 de 2004.

SEPTIMO: Ordenar que se le dé cumplimiento a esta providencia en los
términos del articulo 177 y 178 del C.C.A., de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de ésta sentencia.

OCTAVO: Expidase por secretaria a costa de la parte actora una vez
ejecutoriada la presente, una copia autenticada de la sentencia, con la
constancia de ser primera copia que presta mérito ejecutivo y de su
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ejecutoria, de conformidad con el articulo 115, numeral 2°, inciss 20 f_“ﬁ._, E
Codigo de Procedimiento Civil. (@3 :

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se deja constancia que |a sentenca fue discutida y aprobada
por la Sala de Conjueces.

%———7 wente (on erava
wiLL) SUAREZ. HECTOR DIAZ MORENO

Conjuez Conjuez




3
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Senores

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL | | PONDEREIA
Calle 72 No. 7-96 RECIBINA
E. S. D.

Ref: Solicitud pago sentencia
Accion de nulidad y restablecimiento del derecho
Demandado: Nacién — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Demandante: LIGIA GIRALDO BOTERO
Proceso: 250002325000 2011 — 01147 01

Respetados sefores:

LIGIA GIRALDO BOTERO, identificada con cédula de ciudadania numero
24 867.023 de Pensilvania, por medio de la presente me dirijo a ustedes con el proposito
de solicitar el pago de la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda, Subseccion C, fechada el 4 de febrero de 2015, dentro del proceso de
la referencia, la cual quedo ejecutoriada el 13 de abril de esta anualidad.

Por lo anterior, se anexan los siguientes documentos:

1. Primera copia auténtica con constancia de ejecutoria de |la sentencia
del 4 de febrero de 2015, proferida dentro del proceso con radicado
250002325000 2011 — 01147 01, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccion C. (19 folios).

2. Formulario Beneficiario Cuenta - Resoluciones Sentencias,
debidamente diligenciado. (1 folio)

3. Certificacion cuenta bancaria expedida por el Banco BBVA Sucursal
Avenida Jiménez. (1 folio)

4. Fotocopia de la cédula de ciudadania ampliada al 150% (1 folio)

5. Direccion de notificacion: carrera 47 No 22 A 65 apartamento 301.
Teléfono 2840617, Celular: 3117624507.
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AUTORIZACION PARA PAGO DE HONORARIOS DE ABOGADO

Con la presente solicitud de pago de sentencia, autorizo a la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, el pago del ocho por ciento (8%) del valor neto que
me corresponde como consecuencia del cumplimiento de la sentencia arriba aludida, al
doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA, identificado con cédula de ciudadania nimero
79.553.940, para lo cual, ademas de los documentos ya relacionados, se adjuntan los
siguientes correspondientes al abogado ALVAREZ OSPINA:

1. Fotocopia de la cédula de ciudadania ampliada al 150. (1 folio)

2. Certificacion cuenta bancaria expedida por el Banco Davivienda, cuyo

‘ titular es el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA. (1 folio)
3. Formulario Beneficiario Cuenta - Resoluciones Sentencias,
debidamente diligenciado por el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA. (1
folio)

4. Direccién de notificacién del doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA:
Calle 106 No. 13 - 27 Torre 1 Piso 5 de Bogota. Celular: 3123519474,

MANIFESTACION

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que a la fecha no he solicitado el
' pago de la sentencia de la referencia, siendo ésta |la Unica solicitud.

Cordial saludo,

GIA GIRALDO BOTERO
. C. 24 867.023 de Pensilvania

"
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, Rama Judicial
N W iy Consejo Superior de in Judicatura
Repihiicn de Colomble Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

RESOLUCION ~o.l 5753 08 SET. 2017

Por medio de la cual se da cumplimiento a una Sentencia

EL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL
En ejercicio de las facultades legales estatutarias y en especial las conferidas por el articulo 99
de la Ley 270 de 1996,

CONSIDERANDO

1.) Que de conformidad con el numeral 7 del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, le corresponde
al Director Ejecutivo de Administracién Judicial, “actuar como ordenador del gasto para el
cumplimiento de las obligaciones que correspondan.*

2.) Que el Tribunal Administrativo de Bucaramanga — SecciémSegunda — SubSeccién C, profirid
sentencia el 04 de febrero de 2015 a favor de la Doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, identificada
con la cédula de ciudadania No. 24,867.023, y en su parte recolutiva ordena: (f1.24-42)

. "PRIMEROQ: Declarar la nulidad de los actos administrativz i, oficios, resolucion 2380 del 14

de marzo de 2011 y la Resolucion 3042 del 05 de mayo de 2011, expedidos por el Director
Ejecutivo Nacional de Administracion Judicial, por medio de! :ual se le denegé al demandante
la reliquidacion de su asignacion salarial, teniendo como bivse el 80% de lo que devengaban
los Magistrados de las Altas Cortes y en conformidad con las Leyes 10 de 1987, 63 de 1889
y 4 de 1992, y el decreto 610 de 1998

SEGUNDO: Condenar a litulo de restablecimiento del derecho a la NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ~ DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDUCIAL, a reconocer y pagar a la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO,
las deferencias dejadas de percibir a partir del primero (01) de abril 8l treinta y uno (31) de
agosto de 2008, desde el primero (1) de sepliembre de 2008 al veinticualro (24) de enero de
2010 y desde el quince (15) de marzo de 2010 hasta la ejecutona de la sentencia, teniendo
en cuenta para eflo el 80% de lo devengado por loa Magistrados de Altas Cortes,
debidamente liquidado '

(.)"

3.) Que conforme a la certificacion expedida por la Secretziia del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, la sentencia quedd ejecutoriada el 13 de abr ; Je 2015, (Folio 42 anverso).

. 4.) Que mediante oficio EXDE15-10808 de 08 de mayo de 2015, la Doctora LIGIA GIRALDO
BOTERO identificada con cedula No. 24.867.023, solicil. el cumplimiento de la referida
sentencia, manifestando bajo la gravedad del juramento no haber presentado peticion alguna de
pago por dicho concepto a la Direccién Ejecutiva de Admi - stracion Judicial, adjuntd primera
copia de la sentencia con constancia de notificacion y fecha de ejecutoria, y de igual forma aporta
autonzacion para pago de los honorarios del 8% del valor total de la liquidacion de la referida

“;entencaa al Doctor RICARDO ALVAREZ OSPINO identificado con cedula No. 79 553.940

y 2
o ©
WV =
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5.)Qmadunamdomaummhdmadmmmﬂmm.amn6fmwadewoédulade
cudadania, certificacién bancaria y por dltimo el formulario de informacién financiera (SIIF)
debidamente diligenciado.

6.) Que mediante Oficio DEAJRH15-5049 de 24 de junio de 2015 la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, le informa a la Doctora. LIGIA GIRALDO BOTERO. que su solicitud de
pago, fue incluida en tumo para pago. (Folio 49)

7.) Que de conformidad con la Certificacion DRHGS-CERT17-328 expedida por el Director
Administrativo de la Division de Asuntos Laborales de la Unidad de Recursos Humanos de la
Direccion Ejecutiva de | Judicial, previa revisién tanto de los archivos fisicos como
Ioaragismdosanbasudo,datosdelgmpodaumm.nosehadadoamplhnlentoalo
ordenado en la referida sentencia, (Folio 52).

8.) Que mediante consulta gn el sistema de némina KACTUS, se certifica que Ia Dra. LIGIA
GIRALDO BOTERO para el-periodo que se ordena reliquidar, prestd sus servicios en la Rama

Judicial as/: :
CARGO FNCKR | < w1« oestweno . o' e | smcinwe | recHamN
nggggimg!gg O | PROVSIONALIAD | TTUBUAL SUPERIOR SALA 016 LABORAL | oc.ua00s 211082008
' MAGISTRADO ALIILIAR 00 | PROVISIONALIOAD o€ 01082008 012010
JUEZ CIRCUITO 00 PROPIEDAD 4y DEL 250172010 1402010
MAGISTRADO TRIBUNAL O
DESCONGESTION
CONSE O SR " 708 LABORAL DE 18032010 8122010
SALA ADJUNTA OE
MAGISTRADO TRIBUNAL O
DESCONGESTION
O PROPIEDAD " 708 LABORAL D vInarem 1wevIos
JUEZ CIRCUITO 20 PROPIEDAD &m"‘" 1W0V2012 20032012
ADJUNTA DE
MAGISTRADO TRIBUNAL O
DESCONGESTION | DESCOMGESTION
CONSEJO SECCIONAL . 708 LABORAL DE 21052012 20032014
ADIUNTA OF
MAGISTRADO TRIBUNALO | neeronclemion | DESCONGESTION 20320
CONSE JO SECCIONAL " 706 LABORAL DE 1 " 151172014
JUEZ CIRCTUITO 0% PROPIEDAD 5% %"oi mﬁ DEL CiRCUITD 21032014 20032014
JUEZ CIRCTUITO 08 PROPIEDAD m%mm’wﬁmlﬁ WO 10372016

8.) Que teniendo en cuenta todo lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15
de la Ley 962 del 8 de julio de 2005, se procede a efectuar la correspondiente liquidacion de

' acuerdo con lo ordenado en la parte resolutiva de la aludida sentencia, con la respectiva
indexacion.

10.) Que de canformidad con la orden judicial, la diferencia salarial que se le reliquidara a la Dra.

LIGIA GIRALDO BOTERO, se efectia hasta el 26 de Enero de 2012, toda vez que desde esta

fecha, se ha venido cancelando por némina, como Bonificacién por Compensacion la diferencia
ﬁnueaquiparalossalaﬁosal&O%delodevengadopoﬂosmagistradosdeanacone

p— —
Calle 72 No. 7 - 96 Conmuiador - 3127011 www.ramajudicial.gov.co [E\ @ 'EI
Lo}

LA - .




Hoja No: 3 de la Resolucidn N*®

5753

o 08 SEL 200

—

=S

por

medio de cual se da cumplimiento a una semtencia a favor de la Doctora LIGIA GIRALDO BPOTERO
CC No. 24.867.023, Expediente 5516. Radicado No. 25000232500020110114701

LIQUIDACION DIFERENCIA DE LA BONIFICACION POR COMPENSACION DEL 80%
(DECRETO 610 DE 1998)

DE LOS PERIODOS COMPRENDIDOS ENTRE EL 01-04-2008 A 31-08-2008; 01-09-2008 A

24-01-2010; Y 1 5-03-2845-A-43-02046——

DE CONFORMIDAD CON LO ORDENADO EN LA SENTENCIA Y EN CONCORDANCIA CON

LA IN

FORMACION

- -

SUMINISTRADA

—
ST

- . =‘ 2
i T
rovcece | Fencommmny | MOGERA | ormmed | socari | secemen | 0%, | 21,
ABRIL $8.716.704 §7.517.821 $2.158873 1216344 96,7227 $568.384 $2 7652337
MAYO 0716794 §7.517.821 $2.198.973 121,6344 97.6238 $540.837 $2.738.810
JUNIO SETIE T84 §$7.517 821 $2.188.873 121,8344 08 4655 $517.417 $27163%0
JULIO $6.718.794 $7.517.821 $2.108.973 121,6244 98 9400 $504, 385 $2.703.361
AGOSTO $8.716.794 $7.517.821 $2.198.973 1216344 99,1293 $469.227 $2 668 200
SEPTIEMBRE $9.716.794 $7.517.821 $2.186.973 1218344 98,5402 $504.385 $2.703.358
OCTUBRE $8.716.794 7517 e $2.198.973 1216344 09.2827 $405 058 $2 864 032
NOVIEMBRE $9.716.794 §7.517.821 $2108 973 1216344 99 5597 487 564 $2 688,537
TOTAL 2008 $17.891.784 $4.116.241 | $21.707.025
g "4 . 3_.! > ..*.,;';..;' ¥ ot
' .
s | e O | W0 | comwca | | o= | e | o
) .
ENERO $10.462.072 §8.094.438 $2.367 634 | 1218344 | 100,5893 $405.350 $2 882 984
FEBRERD $10.462.072 $8.094.438 $2367 634 | 1216344 | 1014313 $471.585 $2 838 219
MARZO $10.462.072 $B.004.438 $2387.634 | 1216344 | 1018373 $457 481 $2.825128
ABRIL $10.462.072 $8.004 4238 $2.367 634 | 1216344 | 1022647 S448 445 $2 818 080
MAYO $10.462.072 $8.004 428 $2367 634 | 1216344 | 1022791 $445 050 $2 815684
JUNIO $10.462.072 $8.084 438 $2367.634 | 12168344 | 1022218 449 828 $2 817 2682
JULIO $10.462.072 $8.094 438 $2367 634 | 121 6344 | 102 1821 $450 724 $2 8141358
AGOSTO $10.482.072 $8.064 438 $2387.634 | 1216344 | 1022271 $440 482 2817116
SEFTIEMBRE $10.462.072 $8.004 438 $2.3687.634 | 1216248 | 102 1151 S452 572 $2.820 206
OCTUBRE $10.482 072 $8.094 434 $2367.834 | 1218344 | 1016847 $456 178 $2.821812
NOVIEMBRE $10.462 072 $8.094 438 $23678M | 1216344 | 1019178 $458 033 $2 825 857
DICIEMBRE $10.462.072 $8.094 438 $2387.634 | 1216344 | 1020018 $455 705 $2.821339
) TOTAL 2009 $26.411.608 $5.493.244 | $33.904.852
P oy
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del

08 SET. 2017

o

por L

00 130 VCIDABHA T9ICS DO BOANIATNG 0N A0
- -
e &".ﬁﬂmu | orenamonc i gE5E |, mmmR | vaom | vaon
L RS el o o Yy D00 "0 28
E"‘,’:g"‘ 88537080 . $6.605.081 | $1.931909 | 1216344 | 1027013 | s3se 163 | 52288152
Al 8047077 | 4678585 | $1368.402 | 1218344 | 1088125 | s2se 08 | $1803427
ABRIL $10671.313 $8256326 | $2414.987 | 1216344 | 1042004 | $401622 | $2810.809
MAYO $10671.313 $8.256 326 S2 414967 | 1216344 | 104 3081 $308.718 $2.812.703
JUNIO $10.671.313 © $8256326 | 52414087 | 1216344 | 1045168 | 35305521 | $2810508
JuLo $10671.313 S8255326 | $2414087 | 1218344 | 1044728 | $308708 | $2.811 682
AGOSTO $10671.313 $8256326 | $2414.967 | 1216344 | 1045900 | $393554 | $2.808 541
SEPTIEMBRE $10.671.313 $8256326 | $2414.987 | 121,6344 | 1044481 | $387.371 | s28123%8
OCTUBRE $10.671.313 S52563268 | 52414987 | 1216344 | 1043559 | 5300854 | $2.814 841
NOVIEMBRE $10.671.313 S8256326 | $2414.967 | 1216344 | 1045584 | 5304403 | 32809 390
DICIEMBRE $10571 313 $5256326 | $2414.987 | 1216344 | 10523685 | $376301 | $2.791288
TOTAL 2010 9 oo | | seaeses | 529480800 |
PERIODOS . VALO®R U VALORN
ENERO SL.518.051 1081925 | $362304 | $2.853 648
FEBRERO $11.009.583 1A.518.051 $24D1542 | 1218344 | 1068324 | S6211 | $2835 7%
MARZO $11.000.583 $4.518.051 $2491542 | 1218344 | 1071204 | S337584 | s2829128
ABRIL $11.000.503 ¥ 518.051 $2491542 | 1216344 107 2481 s34 217 | s28257%
MAYO $11.000.593 $6.518 051 $2491542 | 1218344 | 1075535 | sS326161 | $28177%
JUNIO $11.000.583 34518 051 $2401542 | 1218344 | 1070054 | $317.062 | $2808804
JULIO $11.000 593 $8.518 051 $2401542 | 1216344 1080454 | $313384 | 32804008
AGOSTO $11.009 583 $8.518.051 $2491542 | 1216344 | 1080119 | $314233 | $280577%
SEPTIEMBRE | $11.000.503 $8.518 051 $2401542 | 1218344 | 1083454 | $305597 | 82797139
OCTUBRE $11.009.563 $8.518 081 $2491542 | 1218344 | 1085510 | $300209 | 82791841
NOVIEMBRE | $11.000.563 $8.518.051 $2491542 | 1216344 | 1087021 $296420 | s2787 em2
DICIEMBRE |  $11.009.563 $8.518.051 $2491542 | 1218344 | 1001574 | S2B4.790 | $2.776.332
TOTAL 2008 "$20.090 504 $3837.472 | $33.735.076
——— — — — - — - ——
LR 1
rencocs | SasEAcoron | vaoncamcmao | e | wocemad | mocomems | gmon | on
(OEC. $10 0€ 1ius)
Eusma)(zu $10018 728 $7751425 | $2267303 | 1215344 | 1099550 | 5240831 | 2508 13«
TOTAL 2008 $2.267.303 $240.831 $2.508.134
[ TOTAL PERIODO A LIGUIDAR | $109.204.663 $17.831.004 | $121.036.487

11.) Que para el calculo de la ratencion en la fuente, se dara aplicacion a lo dispuesto en la Ley
1818 de 29 de diciembre de 2016 “por medio de la cual se adopta una reforma tributaria estructural,
se fortalecen los mecanismos para la lucha contra la evasion y la elusion fiscal y se dictan otras
”nisposidones' '
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mmnumm.mn
TOTAL CAPITAL ADEUDADO DIF. BONIFICAGION COMPENSAGION (01-12-2008 A 26-01-
2012) 103 204 563
TOTAL CAPITAL . 102,204,563
Rentas exentas de las mencionadas en los numerales 1 o 8 del an. 206 E T (Menos el 50%
| exenta ce Magistrados) 51802262
Subtotal 1, - 51.602.282
Menos el 25% del subtotal 1, sin que excada de 240 UVT mensuales (es docir 240 x $31856 =
$7.646.160), ART 206 E T 7.646.160
Subtotal 2 58,248,442
TOTAL Maximo Renta Exenta ant, 15 Ley 1812 (Reforma Tributaria) 40% (Si las deducciones
aplicadas, superan el 40%. se debe aplicar la maxima ordanada por s Lay 1515 da 2018 que 41.281 825
coresponde al 40% de! capital) )
BASE RETENCION ART,38) $1.922738
PORCENTAJE ( VINCULADO ) 10.88%
CALCULO RETENCION EN LA FUENTEA/L 383 = © 7 8.737.184

12.) Que de conformidad con el concepto emitido por el Consejo de Estado de fecha 29 de abril de
2014 Radicacién Interna No. 11001-03-06-000-2013-00517-00 y de acuerdo a las directrices
establecidas en la Circular Externa No. 10 del 13 de Noviembre de 2014 emitida por la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, se observan tres (3) escenarios para la liquidacion de
intereses asi:

"A) Procesos que iniciaron y finalizaron con sentencii condenatoria, quedaron
debidamente ejecutoriados antes de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011 y que
atin no han sido pagados por la Nacidn. ;

B) Procesos que iniciaron antes de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, pero
cuya ejecutoria fue posterior a la vigencia de dicha Ley.

C) Procesos que iniciaron y terminaron con sentencia condenatoria posterior a la
entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011."

Conforme a lo anterior se procede analizar el caso en particular en el que se encuentra el
beneficiario de la sentencia objeto de liquidacion:

BENEFICIARIO: LIGIA GIRALDO BOTERO

FECHA DE ADMISION: 22 DE OCTUBRE DE 2013 (Folio 30)

FECHA DEL FALLO: 04 DE FEBRERO DE 2015 (Folio 24)

FECHA EJECUTORIA: 13 DE ABRIL DE 2015 (Folio 42 reverso)

FECHA DE RADICACION DE DOCUMENTOS: 08 DE MAYO DE 2015 (Folio 22)
FECHA DE PAGO: 20 DE SEPTIEMBRE DE 2017.

13.) Que para obtener la suma a pagar por concepto de intereses, se aplica el liquidador, remitido

por la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en enero de 2015, -

(Direccion Electréonica, www hitp /defensajuridica gov co - (Simulador Liquidador) “Calculo de los
ﬁ)nmeses de mora de sentencias y conciliaciones”), y cuyo resumen arroja

| ) ’—.l
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, LIQUIDACION DE INTERESES

Fecha de Admisidn: -artes: 22 de octubre de 2013

Fecha de Ejecutoria: Lunes, 13 de abril de 2015

Fecha de Solicitud de ngg: viernes, 8 de mayo de 2015
| Fecha de Pago: miércoles, 20 de septiembre de 2017

| Valor del Crédito Judicial: 121.036.497,00 COPS
Intereses Acumulados: 58.988.392 COPS

Valor Total (Crédito + Intereses): 180.024.889 COP$

-5, a
Diferencia Bonificacion $103.204 563
Indexacion $17 831034

Salarios 61.922.738 10.88% 8.737 194

Indexacion 17.831.934 7,00% 1.248 235

Intereses Moratorios 58.988.302 7.00% bedcibistd
Fodlia -~ i ki 12114616

— —

14.) Que la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) mediante oficio No 1-32-244-

438-5322 de 06 de junic de 2017, previo requerimiento de la Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial, certifica que, la Dra LIGIA GIRALDO BOTERO, no presenta deuda ni
de cobro con esa entidad. (Folio 54).

c |
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RESUMEN DE SENTENCIA
DEVENGADOS POR EL BENEFICIARIO VALOR
Diterencia Bonificacion Compensacidn 180 024,889
TOTAL SENTENCIA 180.024.889
DEDUCCIONES DE LEY
Retencidn en ta Fuente scbre salarios 6737 184
Retencidn en la Fuente Indexacin 1248235
Rotencion en la Fuante Intereses 4120187
Honorarios Abogado (8%) Dr. RICARDO ALVAREZ OSPINO N 14 401 991
]  TOTAL DEDUCCIONES DE LEY i 26.516.607
TOTAL A PAGAR AL BENEFICIARIG 185 300282

15.) Que el presente valor se cancela con fundamento en el Certificado de Disponibilidad N*
13017 de 7 de febrero de 2017 para atender el gasto por el rubro de sentencias. expedido por el
Director Administrativo de la Divisién de Ejecucién Presupuestal de la Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, Certificado que se afecta parcialmente por un valor de CIENTO
C;CHENT A MILLONES VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ML.
($180.024 889).

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO - Reconocer que la suma de CIENTO OCHENTA MILLONES
VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ML. ($180.024 888), por
los conceplos discriminados en el cuadro resumen y por las razones sefialadas en la parte moliva
de la presente resolucién, corresponden a la liquidacién de la sentencia a favor de |a beneficiaria
Dra. LIGIA GIRALDO BOTERO identificada con la Cédula de Ciudadania No. 24 867.023, por
concepto de cumplimiento de la sentencia proferida pgy el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién *C*, el 04 de febrero de 2015. debidamente
ejecutoriada el 13 de abril de 2015.

ARTICULO SEGUNDO - Deducir del valor establecido en el articulo primero de esta resolucion
y pagar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONAL — DIAN - la suma de DOCE
MILLONES CIENTO CATORCE MIL SEISCIENTOS DIECISEIS PESOS M.L. ($12.114 616),
por concepto Retencién en la fuente.

ARTICULO TERCERO - Reconocer personeria juridica al Dr. RICARDO ALVAREZ OSPINA.
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.553.940 y T. P. No.113.117 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Doctora LIGIA GIRALDO BOTERO

ARTICULO CUARTO - Deducir del valor establecido en el Articulo primero del presente Acto
Administrativo y girar al Dr RICARDO ALVAREZ OSPINA identificado con la cédula de
ciudadania No. . 79.553 940, por concepto de honorarios la suma de CATORCE MILLONES
CUATROCIENTOS UN MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS ML ($14.401991)
(equwaleme al 8% del total de la sentencia, segun referencia expresa de la beneficiana Dra. Ligia

57
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Giraldo Botero y que deberan ser consignados en la Cuenta de Ahorros No. 009870296665 de
Banco Davivienda.

ARTICULO QUINTO - Una vez realizadas las deducciones sefialadas en los articulos segundo
y cuarto, girar a la Dra. LIGIA GIRALDO BOTERO identificada con la Cédula de Ciudadania No.
24.867.023, la suma de CIENTO CINCUENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS ML. ($153.508.282) conforme a lo solicitado por el
beneficiario, dineros que deben ser consignados en la cuenta de ahorros No. 042298968 del
Banco BBVA.

ARTICULO SEXTO. - Los pagos inherentes a la presente resolucién, seran atendidos con cargo
al presupuesto de rentas y recursos de capital y la ley de apropiaciones de la Rama Judicial, para
la actual vigencia fiscal y afecta parciaimente en la suma de CIENTO OCHENTA MILLONES
VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ML. ($180.024.889), el
Certificado de Disponibilidad: Presupuestal N° 13017 de 7 de febrero de 2017 expedido por el
Director Administrativo de la Division de Ejecucién Presupuestal de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

ARTICULO SEFnMO-LaplvbiéndeTuowdadehD&achnEjeanivadeAdmmm
Judicial, verificard que los beneficiarios o su apoderado otorguen el PAZ Y SALVO
correspondiente a la Nacion. Si en 10 dias contados a partir de la consignacién de los dineros
no se ha recibido el mencionado documento, se entendera que los beneficiarios o su apoderado
estan de acuerdo con la liquidacion y declararan a la entidad a Paz y Salvo, de conformidad con
&l articulo 4 del Decreto 768 del 23 de abril de 1993.

ARTICULO OCTAVO - Una vez efectuado el pago, la Divisién de Tesoreria de la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, debera al dia siguiente remitir el acto administrativo y sus
antecedentes al Comité de Conciliacién para los fines pertinentes, de conformidad con el Decreto
1716 del 14 de mayo de 2009.

ARTICULO NOVENO - La presente resolucion rige a partir de la fecha de expedicion y contra

ella no procede recurso alguno, por tratarse de un acto de ejecucion (Articulo 75 de la Ley 1437
de 2011).

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dada en Bogota D.C.,

08 SEL 2017

Elabord: URMRonak J Gomes Diaz
&’ Revist URH/Ricardo Varela/Sitvia Valenzuela Vabuena
Aprobo. URHLIudith MorantelLuis A Chaparro Gatang

Af
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Bogota, 16 de noviembre de 2017

Sefores

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
GRUPO DE SENTENCIAS

UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS

Attn: Doctor JOSE MAURICIO CUESTA GOMEZ

E S. D.

Ref  Solicitud cumplimiento integral y pago correcto de una sentencia
Accién de nulidad y restablecimiento del derecho
Demandado: Nacion — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Demandante: LIGIA GIRALDO BOTERO
Proceso: 250002325000 2011 - 01147 01

Respetados sefores:

Por medio de la presente me dirijo a ustedes con el propdsito de solicitarles el cumplimiento
integral de la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion C, fechada el 4 de febrero de 2015, dentro del proceso de la referencia, la cual
quedo ejecutoriada el 13 de abnl de esa misma anualidad.

De manera particular me refiero al hecho de que la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, el dia 9 de noviembre de 2017, procedi6 a cancelar el mencionado fallo de acuerdo con
la liquidacion contenida en la Resolucion No 5753 del 8 de septiembre de 2017, la cual fue
enviada por correo electronico, evidenciandose un error en la liquidacion y pago del fallo antes
mencionado.

En efecto, de acuerdo con acto administrativo No. 5753 de 8 de septiembre de 2017, en un
porcentaje que no corresponde al efectivamente reconocido en el fallo

Consecuencialmente con lo anterior, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, aun _no
me _canceld la Bonificacién por Compensacion teniendo en cuenta para su liquidacion y
pago que, los ingresos totales anuales de los Magistrados de Alta Corte que sirve como
referencia para liquidar y pagar el 80% que debemos percibir los Magistrados de Tribunal en
aplicacion del Decreto 610 de 1998, deben coincidir con los ingresos totales anuales de
caracter permanente perciben los Congresistas de la Republica Esto fue ordenado en el
fallo proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca del 4 de febrero de 2015.

En efecto, en la sentencia se hace una trascripcion de las pretensiones. asi:

condenar a la NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICAL a reconocer
y ajuste de su remuneracion equivalente al 80% que perciba por todo concepto salarial un
Magistrado de Altas Cortes y el pago indexado con los respectivos intereses moratorios
. de |as diferencias salariales existentes entre el 70% y el 80%, la doctora LIGIA GIRALDO
BOTERO como Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral, desde el 1 de
abril al 31 de agosto de 2008, como Magistrada Auxiliar de la Corte Suprema de Justicia,
Sala Laboral, desde el 1 de septiembre de 2008 al 24 de enero de 2010 y como
Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Sala Laboral de Descongestion desde el 15
de marzo de 2010 hasta el dia en que se profiera el fallo, en conforrmidad con las Leyes
10 de 1987, 63 de 1988 y 4 de 1992, y el Decreto 610 de 1998, es decir, el pago
indexado de las diferencias entre lo que ha recibido y lo que ha debido recibir como
remuneracion, correctamente liquidado, tomando como base el ingreso total anual
que percibe un Magistrado de Alta Corte el cual debe coincidir con el ingreso total




anual_del Congresista de la Republica en aplicacion de la Ley 4 de 1992 °
(Destacado fuera del texto)

De lo anterior es facil colegir que, correctamente determinada y liquidada, la Bonificacion por
Compensacion debe hacerse teniendo como base el ingreso del Magistrado de Alta Corte. el
cual debe coincidir con la del Congresista de la Republica. En efecto, no sélo la pretension es
clara en el sentido de expresar la forma correcta en la determinacion del 80% de que trata el
Decreto 610 de 1998, sino que en el los numeros DECIMO A DECIMO CUARTO de los hechos
se demostro la forma adecuada como se debe determinar dicho porcentaje. Esto se redactd en
los siguientes terminos:

“DECIMO. - El ingreso total anual del Magistrado de Alta Corte que sirve de referente
para liquidar el 80% que le corresponde a un Magistrado de Tribunal, debe coincidir con
los ingresos totales anuales que percibe un Congresista de la Republica de
conformidad con lo establecido en la Ley 4 de 1992 (arts. 15y 16) y en el Decreto 10 de
1993.

“DECIMO PRIMERO. - E! articulo 15 de la mencionada Ley 4 de 1992 establece que
“Los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema de
Justicia, de la Corte Constitucional, del Consejo de Estado... tendran una prnima
especial de servicios, sin caracter salanal, que sumada a los demas ingresos laborales,
igualen a los percibidos en su totalidad, por los miembros del Congreso, sin que en
ningun caso los supere.. "

“DECIMO SEGUNDO. - El articulo 16 de la Ley 4 de 1992, dispone que ‘La
remuneracion, las prestaciones sociales y los demas derechos laborales de los
Magistrados de la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de
Estado, el Consejo Superior de la Judicatura y los Fiscales del Consejo de Estado seran
idénticos”

“DECIMO TERCERO. - Por su parte el articulo primero del Decreto 10 de 1993 sefiala
“La prima especial de servicios de que trata el articulo 15 de la Ley 4 de 1992, sera
igual a la diferencia entre los ingresos laborales totales anuales recibidos por los
miembros del Congreso y los que devenguen los funcionarios que tienen derecho a
ella”

“DECIMO CUARTO. — El 80% bien liquidado, el cual la Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial debe reconocerle a la demandante en aplicacion de lo
establecido en las leyes 10 de 1987, 63 de 1988 y 4 de 1992, y el Decreto 610 de 1998,
debe contemplar lo estipulado en los articulos 15 y 16 de la Ley 4 de 1992, ya que ella
toma como base una cifra que no corresponde a las ordenadas en Ley 4 de 1992 (ars
15y 18). Esto ocurre también, para liquidar y pagar el 70% que hoy le reconoce a mi
prohijada en aplicaciéon del Decreto 4040 de 2004" (Destacado fuera del texto)

Antes de adentrarse en la parte resolutiva, el Tribunal en la sentencia, expresa el sentido del
fallo, en los siguientes términos:

“Por lo tanto y habidas las anteriores consideraciones la sala procedera de
conformidad con la jurisprudencia de la Sala Plena del Consejo de Estado, a dar
aplicacion del caracter rogado de la junisdiccion de lo contencioso administrativo al
examinar el petitum de la demanda, dejando claridad que solo se pronunciara sobre

el conjunto de las pretensiones concretas que el actor quiere y expone en el suplico
de la demanda”

Finalmente, en el numeral segundo de la parte resolutiva se ordena a liquidar correctamente el
80% de que trata el Decreto 6810 de 1998, asi.

A



‘SEGUNDO: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho a la Nacion — RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a reconocer y pagar a la doctora
LIGIA GIRALDO BOTERO. las diferencias dejadas de percibir a partir del primero
(01) de abril al treinta y uno (31) de agosto de 2008, desde el pimero (1) de
septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de enero de 2010 y desde el quince (15) de
marzo de 2010 hasta la ejecutoria de la sentencia, teniendo en cuenta para el ello
el 80% de lo devengado por los Magistrados de Altas Cortes, debidamente
liguidado® Destacado fuera del texto).

De lo anterior es l6gico concluir que la liquidacion de la sentencia proferida dentro del proceso
250002325000 2011 — 01147 01, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccidn C, fechada el 4 de febrero de 2015, y contenida en la Resolucién No. 5753
del 8 de septiembre de 2017, no cumple con lo ordenado en el mencionado fallo, pues en &l no
se aplica el articulo 15 de la Ley 4 de 1892, es decir la incidencia del ingreso del Magistrado de
Alta Corte el cual debe coincidir con el ingreso total anual de caracter permanente del
Congresista de la Republica

En efecto, la correcta liquidacion del 80% de que trata el Decreto 610 de 1998 debe hacerse
tomando en cuenta la base adecuada, la cual debe cumplir lo estatuido en el articulo 15 de la
Ley 4 de 1992, debiéndose liquidar la Bonificacion por Compensacion hasta el 15 de noviembre
de 2014 pues esa es la fecha hasta la cual me desempefé como Magistrada de Tribunal, y no
hasta el 26 de enero de 2012

Con el presente aporto la certificacion DESAJ16-TH-2520 de fecha 19 de abril de 2016, suscrita
por la doctora EVELIN LILIANA LEAL GALINDO, Coordinadora del Area de Talento Humando de
la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogota — Cundinamarca.

Como se planted con la demanda en la pretension trascrita, reiterada en los hechos y en los
fundamentos de la accion, es facil concluir que, como se pidio. se probo y sostuvo con el libelo
demandatorio, la liquidaciéon correcta de la Bonificacion por Compensacion debe contener (o
antes anotado, esto ultimo corroborado por la Sentencia de Unificacion de fecha 18 de mayo de
2016, expediente 250002325000201000246-02, expedida por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, la cual se adjunta al presente.

SOLICITUD
En consecuencia, solicito que:

a) Se me pague mi salario leniendo en cuenta lo dispuesto en la sentencia de fecha 4 de
febrero de 2015, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccion C, proceso 250002325000 2011 — 01147 01, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion C. Es decir que, para su
hiquidacion correcta y pago se debe atender mi derecho a percibir el B0% de que trata el
Decreto 610 de 1998, y éste sea cancelado teniendo en cuenta para su determinacion
correcta todos los ingresos laborales totales anuales de caracter permanente
devengados por los Magistrados de Alta Corte los cuales deben coincidir con los de los
Congresistas de la Republica, en virtud de lo ordenado en el articulo 15 de la Ley 4 de
1992, Esto debe ser pagado desde el 1 de abril de 2008 y hasta el 15 de noviembre de
2014, y en los espacios temporales en donde me desempefié como Magistrada de
Tribunal,

b) Se cancelen las sumas dejadas de pagar por el incumplimiento del fallo. desde el
momento de la ejecutona del mismo. Dichas sumas deben ser pagadas indexadas y con
los respectivos intereses moratorios hasta el pago efectivo



At

c) Sean tenidos en cuenta, la primera copia con constancia de ejecutoria de la sentencia y
la conciliacion, la cual fue radicada en esa entidad,

ANEXO

1) Copia de la certificiacion DESAJ16-TH-2520 de fecha 19 de abril de 2016, suscrita por la
doctora EVELIN LILIANA LEAL GALINDO, Coordinadora del Area de Talento Humando de la
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial Bogota — Cundinamarca.

2) Copia de la Sentencia de Unificacion de fecha 18 de mayo de 2016, expediente
250002325000201000246-02, expedida por el Consejo de Estado, Seccién Segunda.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la carrera 46 No. 22B - 20 oficina 401 de Bogota Teléfono: 311 762 4507
asesorialaboralgiraldobotero@gmail. com

El abogado RICARDO ALVAREZ OSPINA, en la calle 106 No. 13 — 27 Torre 1 Piso 5 de
’ Bogota. Celular;: 3123519474,

Cordialmente,

Coadyuvo, (

RICARDO ALVAREZ OSPINA
'L 78.553.940
113.117C. S



Rama Judicial
Superior de la Judicatura

\./ia Replblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

DEAJRHO18-2780
Al contestar cite este numero

Bogota D. C., 10 de abril de 2018

Doctora

LIGIA GIRALDO BOTERO

Direccién: Carrera 46 N| 22B-20 Oficina 401

gfrreo electrénico: asesorialaboralgiraldobotero@gmail.com
udad

ASUNTO: Respuesta al oficio EXDE17-23434 de 17 de noviembre de 2017.

Respetada Dra. Ligia,

. De manera atenta y considerando el presente asunto radicado en esta entidad el pasado
17 de noviembre de 2017, me permito dar respuesta a su reguerimiento:

La Diraccién Ejecutiva de Administracion Judicial por medio de la Resolucion 5753 del 08
de septiembre de 2017, da cumplimiento a la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Bucaramanga-Secciéon Segunda-Subseccién C, de fecha 04 de febrero
2015 a favor de la doctora Ligia Giraldo Botero.

Por lo tanto, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, procede a efectuar la
correspondiente liquidacion ajustada conforme a lo ordenado en la mencionada sentencia

Respecto a su peticidn, se le pague el salario teniendo en cuenta el fallo proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, es decir el 80% de que trata la Decreto 610 de
1988, y éste sea cancelado teniendo en cuenta para su determinacion correcta todos los
ingresos laborales anuales de caracter permanente devengados por los Magistrados de
Altas Cortes los cuales deben coincidir con los de los congresistas de la Repablica, en
vitud de lo ordenado en el articulo 15 de la Ley 4 de 1992; es deber de la entidad
indicarie que se dié cumplimiento a lo ordenado en la sentencia a continuacion:

(') “"SEGUNDO: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho a la NACION-RAMA JUDICIAL-

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, a reconocer y pagar a la doctora LIGIA GIRALDO BOTERO, las diferencias dejaday
percibir a partir del primera (01) de abril al treinta y uno (31) de agoxto de 2008, desde ¢l primero (1)
de septiembre de 2008 al veinticuatro (24) de enera de 2010 y desde el quince (15) de marzo de 2010
hasta la efecwioria de sentencia, teniendo en cuenta para ello el 80% de lo devengada por lox
Magistrados de Altas cortes, debldamente liquidada

En ninguna parte del fallo de la sentencia se indica que se liquide teniendo en cuenta X
que los ingresos totales anuales de los Magistrados de Altas Cortes deben coincidir
con los ingresos totales anuales de los Congresistas de la Republica y con incidencia

del Articulo 15 de la ley 4° de 1992.

Calle 72 No. 7- 96 Conmutador — 3127011 www.ramajudicial gov.co .




DEAJRHO18-2780

Al contesiar cile eslo ndmero

Hoja No.2

En los términos expuestos damos respuesta a su peticion

Atentamenta, i
LUIS’AB A RO N
8] dm on de Asuntos Laborales

Elabord: pas

Calle 72 No. 7 -96 Conmutador - 3127011 www.ramajudicial gov.co



Bogota, 4 de mayc de 2018

Sefiores =2 :
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial ‘ N
Atte GRUPO DE SENTENCIAS U

Ref Derecho de peticion - solicitud copia auténticas de una sentencia para INiCIO Proceso
ejecutivo.

Respetados sefores

RICARDO ALVAREZ OSPINA, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogota identificado
con la cedula de ciudadania numero 79 553 940 de Bogota abogado ltulado y en ejercicio,
portador de la Tareta Profesional nim 113.117 del C S.J abogado apoderado de |a doctora
LIGIA GIRALDO BOTERO mayor de edad. identificada con la cédula de ciudadania numero
24.867 023. domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, comedidamente me dirijo a usted
con el proposito de interponer derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Palitica para lo cual procedo en |os siguientes términos

PETICION

Solicito me sea entregada la copia auténtica con constancia de ejecutora de la sentencia del 4
de febrero de 2015 proferida dentro del proceso con radicado 250002325000 2011 — 01147
01, por @l Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Seccion Segunda Subseccion C, la cual
reposa en los archivos de esa entidad. luego que fuera allegada con el memonal con el que se
pidio su pago € dia B de mayo de 2015

Lo anterior con el propdsito de iniciar el proceso ejecutive
ANEXOS

Poder debidamente otorgado (1 folio)

NOTIFICACIONES

Las recibire en la calle 106 No 13-27 torre 1 piso 5 Teldéfono 312 351 9474
ncardoalvarezospina@gmail com

Agradezco su atencion y lo salude cordiaimente

r

W
R A’%o A%osmm

JC. 79.553 940 df Bogota
P.113.117C J
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Rama Judical
Consejo Superior de la Judicatura
Repdblica de Colombla Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial
DEAJRHO18-7825

Al contestar cite este numero

Bogota D, C.. 19 de noviembre de 2018

Doctor

RICARDC ALVAREZ OSPINA

Doctora

LIGIA GIRALDO BOTERO

CALLE 106 No. 13-27 -TORRE 1PISO 5
il

ricardoalvarezospina@gmail com

ligibo62@hotmail com

Cludad
Asunto: ‘TRAMITE DE LAS PRIMERAS
COPIAS QUE  PRESTAN  MERITO
EJECUTIVO DE LA DRA LIGIA GIRALDO
BOTERO"

Respetados doctor (a)

De manera atenta me permito informaries que la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial estd adelantando trdmites ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
cbtener la segunda copia de la primera copia que presta merito ejecutivo junto con la
constancia de ejecutoria, lo anterior para dar cumplimiento a su solicitud de desglose.

Cordialmente—™—_

Calle 72 No. 7-96 Conmutador —3 127011 www.ramajudicial.gov.co

SO



itama Judioal
Consirjo Supetior de lx Judicsturs

Sepibslics de Colombia Canscjo Superior de lfl Judicatura .
Direccion Ejecuriva de Administracion Judicial

UEAJRIIC 1S-T313
Al contestar cite este numero

Bogota D C., 12 de noviembra de 2018

Doctor

GERMAN ALFREDO GARZON MONZON
Conjuez Ponente

Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca
Calle 24 No §3-58 of 1-11

Bogota

Asunto: SOLICITUD DE UNA SEGUNDA
COPIA DE LA PRIMERA COPIA QUE
PRESTA MERITO EJECUTIVO CON (A
CONSTANCIA EJECUTORIA A FAVOR DE
LA DOCTORA LIGIA GIRALDO BOTERO
RADICADO 25000232500020110114701

Doctor Garzon Monzon

La Direccion Ejecutiva Administracidn Judicial — Grupo de Sentencias comedidamente &n
virtud de lo estipulado en el articulo 115 del C P.C Articulo Derogadé por el Iteral ¢) del
articulo 626 de la Lay 1584 de 2012 Rige a partir del 1 de enero de 2014

(.}

"En ctso de péndida o destruccidn de la mencionade copis, podri (s parte solicitar af juez & expedicion de
otra sustitutrest de aguells, mediante eserito en (s cual Bajo juramento que se considerara prestado con su
presentacidn, manifieste ol hecho y que fa offigacion no 52 ha extinguido o olo s¢ extinguid en la parte
gue 32 ndique. Ademds manifestara que 51 [a copia pendfida aparece se obliga a no wsarls y a entregarfas
al juez que la expidic pars que este & agreogue of expedients con nota de su wvalidaciin® (Subrayado
Sfuera de texto)

Solictamos a nuestra costa. copia de las pnmeras copias que presta merito ejecutivo
junto con la constanca de ejecutonia de la sentencia profenda por & Tribunal Contencioso
Administrative de Cundinamarca Secadn Segunda — subseccion C del 4 de iebrero de
2015, a favor de la Doctora Ligia Giraldo Botero Radicade No.

25000232500020110114701 b s

L
La anterior a que las mismas fueron extraviadas durante el tramite del desghse
solictado por la doctora Ligia Giraldo Botere dicho suceso ocurrid en mudanza temporal
dei Grupo de Santencias

Calle 72 No 7-96 Conmutador =3 127011 www ramajudicial gov co




Hoja No. 2 Oficio DEAJRHO18-7813

Agradezco la gestidn a la presente solicitud debido que las mismas fueran solicitadas por
la demandante la doctora Ligia Giraldo Botero y dicho titulo fue liquidado y pagado por
parte de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial mediante Resolucion No 5753
del 8 de septiembra de 2017.

De conformidad a lo anterior anexo la denuncia respecto a |a perdida de los documentos

ﬂ.;%//p

JOSE EDUARDO GOMEZ FIGUEREDO
Director Unidad de Recursos Humanos (E)

Cordiaimente,

Anaxo: 10 anunciado

URH/Martha Canilio
Reviso/ URH/Ricardo Varela

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3 127011 www.rama udicial.gov.co
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1.) Que de conformidad con el numeral 7 del articulo 99 de la
a la Direclora Ejecutiva de Administracién Judicial, actuar
cumplimiento de las obligaciones que correspondan.

Rama Judicial
* Lorveya Shpurior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

RESOLUCION No. 1582
Por medio de |a cual se da cumplimiento a una Sentencia

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

En ejercicio de las facultades legales estatutarias y en especial las conferidas por el articulo 99

de la Ley 270 de 1996,
CONSIDERANDO

(.. ) PRIMERO.- Estarse a lo resuello por el Cansejo de Estado, en la sentencia de 14 de diciembre
de 2011, que anuld el Decrslo N. 4040 de 3 de diciembre de 2004.

SEGUNDO.- Declarar lo nulidad de las Resoluciones N* 1624 de 4 de febrero de 2010 y N* 3038 de
23 de junio de 2010, proferidas por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, por las cuales
no se accedio a la poticidon de ajuste de la remuneracién del demandante en el desempefo de su
cargo de Magistrado de Tribunal, de conformidad con lo expuesto en la parte moliva.

TERCERO.- Condénase a la NACION - RAMA JUDICIAL, a reconocer y pagar al demandante
EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONRERAS, ¢! derecho adquirido a recibir el equivalente al
ochenta por clento (80%) mensual de jo que por todo conceplo devenga como salario un Magistrado
de Alta Corte, Incliuyendo la prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad. bonificacion
por servicios y las diferencias adeudadas por conceplo de prima especial de servicios, leniendo en
cuenla para la liquidacién de esta todos los ingresos laborales totales anuales de cardcler parmanente
davengados por los congresistas, que son: sueldo bésico, gastos de representacidn, prima de
localizacion y vivienda, prima de salud, primas de servicios, prima de navidad y cesantlas, durante los
perfodos comprendidos entre primero (1°) de enero de 2001, con los correspondientes reajustes,
mientras permanezca como titular del derecho consagrado en el decrato 610 de 1998, tomando en
cuenla la fecha en que se comenzd a pagar el 80% indicado, de conformidad con las pautas dadas
en la parte motiva de esta sentencia.

CUARTO.- En consecuencia, condénase a la NACION - RAMA JUDICIAL a reconoger y pagar a
EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS, el squivalente al diez por cianto (10%) mensual
o faltanles para complelar el B0% de lo que por todo conceplo devenga como sal
Magistrado de una Alla Corte, durante el perfodo comprendido entre el dia primero |,
2001, y hasta que permanezca como Hular del derecho consagrado en el decrelp 6
los cormespondientes reajustes de conformidad con las paulas dadas en la pante
senlencia y ordinal anlerior.

QUINTO.- Los valores a pagar serdn aclualizados de conformidad con ¢! articulo 178 del C.CA,

fomando coma base la variacién porcentual de los Indices de precios al consumidor. conforme a lo
dicho an la parte moliva.

Calle 72 No. 796 Conmutador — II127011 www. ramujudictal pov.co

Ley 270 de 1996, le corresponde
como ordenadora del gasto para el

2.) Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda Subseccion *A", el 27
de febrero de 2015, profirié sentencia a favor del doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO
CONTRERAS. y en la parte resolutiva de la misma dispuso (folios 4-38):




%%\

) »

- ,
Hau Ne 2 o by Resolisidn N* 3592 el D par*
Mo e k3 cunl so da curmplimiento o una senlonsia o fnvor det Doclor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS

CC No 18 179 054 EXP 5471 - ART, 15 LEY 4 DE 1892 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098, - 80%
| Radcado 25-000-23-25-000-2010-01172.01

SEXTO - Los valores a pagar devengaran intereses comarciales movalorios a ls lasa real de mercado
@ partir de la ejeculona de esta sentencia y hasta cuando haya pago electivo, en cuanto se den los
supuestos de haecho y de derecho del anticulo 177 ibidem.

SEPTIMO - Ordenase a la demandade darie cumplimiento a esta senlencia dentro del 1érmino
previste en ol articulo 176 del C.C.A.

OCTAVOQ.- Entrégueseie al demandante una copia de esta sentencia con la constancia do sor la
primera que presia mérito sjeculivo y de su sjecutoria. (SIC).”

3) Que seguin constancia secrelanal expedida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccion Segunda ~ Subseccion ‘A", la sentencia quedo debidamente gjecutoriada el dia 20 de
marzo de 2015 (F1. 38). - (120,98456) Indice marzo de 2015.

4) Que mediante escrito radicado en la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial el 20
de abril de 2015, EXDE15-9155, el doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS,
Identificado con cedula de ciudadania No. 19.178.054, solicitéd directamente el cumplimiento de
la senlencia, e informo que actué como apoderado judicial el Doctor RICARDO ALVAREZ
OSPINA, identificado con |a Cédula de Ciudadania No. 79.553.840 yT.P.No. 113.117 del C. S.

de la J., para lo cual adjuntd la primera copia que presta mérito ejecutivo con la respectiva
constancia de nolificacién y fecha de ejecutoria (folios 1-2), .

5 ) Que ademés de los documentos relacionados anteriormente, aporté fotocopia de la cédula
de ciudadania, certificacion bancaria y por dltimo el formulario de informacién financiera (SIIF)
debidamente diligenciado.

6.) Que el doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS, mediante escrito obrante
en el expediente, otorgo poder al doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA, identificado con la
Cedula de Ciudadania No. 79.553.840 y T. P. No. 113.117 del C. S. de la J., para que realizara
el cobro de la respectiva sentencia ante la Direccién Elecutiva de Administracion Judicial,
facultandolo para recibir el 8% de! valor neto de la liquidacién de la misma. (Folio 1-2)

7.) Que de acuerdo con la Certificacién DRHGS-CERT16-487 expedida por el Director
Administrativo de la Division de Asuntos Laborales de la Unidad de Recursos Humanos de la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, previa revision tanto de los archivos fisicos como
los registrados en las bases de datos del grupo de sentencias, no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado en la referida sentencia (folio 62),

8.) De conformidad con la Certificacion del sistema de Recursos Humanos y Nomina denominado .

KACTUS, se estahblece que el doclor EDUARDO ANTONIO CARVAJAL CONTRERAS
presta sus servicios en la Rama Judicial como Magistrado asi:

4
CARGO ESTADO DESPACHO / } FECHA
FUNCIONARID / Nl FIN
VAGETRADD ROV IONILIOAD TRIGUNAL SUPERIOR SAA |1 oYoa/ 1o 311272003
TRIBUNAL LABORAL Cf |
CONSEJO !
SECCIONAL &0 | /
WAGISTRADO PROMIGRG TRIBUNAL SUPERIOR BALA | T T G
TRIBUNAL O LABORAL ]
CONSEJD
SECCIONAL
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=2
i “+ MajaNo: 3 do la Resohucidn N* doal det  / '
mwdio to Jx coat oo da cumplhmisnto & una sentencia o favor det Doctor EDUARDO ANTOMO CARVAJALING CONTRERAS.
CC. No. 19.179 054 EXP 5473 - ART. 15 LEY 4 DE 1692 ¥ BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098 - 80%
- Raccado 2 000-23-25-006-2010-01 172-01, 2
9.) Que teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 de la
Ley 962 del 8 de julio de 2005, se procede a efectuar la correspondiente liquidacion de acuerdo
con lo ordenado en la parte resolutiva de la sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda — Subseccion “A”, de |a siguiente manera:
LIQUIDACION CONFORME A LO ORDENADO EN LA SENTENCIA
+ Periodos del 1° de enero de 2001 al 26 de enero de 2012 se liquida e indexa la diferencia
de la Bonificacion por Compensacién para igualar el 80% de los ingresos anuales que
devengan los Magistrados de Alta Corte y la diferencia del mismo concepto por
Incremento de la Prima Especial de Servicios, interpretacién jurisprudencial Art. 15 de la
Ley 4 de 1992,
LIQUIDACION DIFERENCIA DE LA BONIFICACION POR COMPENSACION DEL 80% (DECRETO 610
DE 1898) - REAJUSTE CONFORME AL ART. 15 LEY 4 DE 1992, DE LOS PERIODOS COMPRENDIDOS
. ENTRE EL 1° DE ENERO DE 2001 AL 26 DE ENERO DE 2012 - DE CONFORMIDAD CON LO
ORDENADO EN LA SENTENCIA Y EN CONCORDANCIA CON LA INFORMACION SUMINISTRADA
POR EL SISTEMA KACTUS.
Que al Doclor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS Identificado con cédula No.
19.178.054, se pudo establecer que se encuentra pendiente de liquidar igualmenie la Incidencia de la
. Prima Especial de Servicios en la Bonificacion por Compensacion que Ie fuera cancelada por Nomina
de la Direccion Seccional de Administracion Judicial Bogota ~ Cundinamarca y conforme lo ordenado
en la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccion “A”, en atencién de lo anterior se establecieron las diferencias adeudadas mes a mes dal
periodo comprendido entre el 27 de enero de 2012 al 31 de diciembre de 2016.
INDEXACION O ACTUALIZACION DE CAPITAL
ANO 2004
REAJUSTE BONI
VALOR BONIFICACION
COMPENS APUCACION | VALOR CANCELADD VALOR VALOR
PERIOOOS POR CONPENSACION NRISPRUDENCIAL NOMIXA VALOR A PAGAR INDICE FINAL INDICE INIGIAL INDEXACION INDEXADO
BEC.ENDENMT f \ny vu ik « o€ 1902
£ 299670 633417 2.688.003| 4,265,084 81,6851 62 6404 120739 5562
6.299670 853417 25668.003] 4285084 £1,6851 638262 1,194,062 5458 143
6293670 Bﬂrﬂj 2668003 4205084 61,6851 647716 1114380 537
5293570 653417 2588003 4285054 816551 655148 1.083.348 5318,
6299670 653417 2.688.003 4285084 81,5451 B87830[ | \ postis0]  5296274)
5269670 651417 2588 003 4265084 81,6851 638155( | A028.057 1294.1Tl|
5295670 553417 2686.003] 4265084 81,6951 Jssenll/ Aenzes] 528837
8292610 652417 2688003 4.265.084 gt omosql” A0oei|  s2naee
b29670 653417 2568.003] 4.285 084 81,6851 GB304| | 'saogez| 5265128
820967 653417 2688003 4.285 034 61,6851 G648 0803%5| 525
629367 853417 2688.000 4265084 81,6951 SEEME| o 5230288
626267 853417 2488003 4 265,084 Blowl|, / @I 858 584
TOTAL 2001 51481, 12653418 63804426

e
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(WL
srechis o fa cudd e da complimienio & ung seatencia o favor dol

CT No 19 179.05¢ EXP.5473 - ART. 15 LEY 4 DE 1092 Y BONIF}

Rudcaco 25-000-23-25.000-2010-01172-01

.
[

dal

» .

v
- - . ..

por
Docior EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS.
CACION POR COMPENSACION DCTO 61098 - 80%

AND 2002
% SoniricAcH REAJUSTE BOMm
| <SSt | A ey | o | [ 1 |
IRECAMBE ML | Lot i kY 4 0 o

BNERD 6704 962 643,988 281340 {54610 81,5951 e D
FEBRER) 6704 952 633,568 264 340 4584610 815951 8810521 onmu|  seman
WARZO 704 982 693,968 251340 L58410 81,5951 G596  med|  S4e0Tw
ABRL 6.704.962 £23.988 284340 4384 510 815551 g% mesd|  sana
WYO 6704 962 63,968 2814340 4 SE10 815951 e I

£.704 962 693,988 2804340 4584510 81,5351 80282  mass| 5356068

6.704 %52 693,968 2814340 4584510 815951 e S T
AGOSTO 704 962 43,988 2814 0 4584610 81,5951 001000 7S1GT| 54067
SEPTENBRE 704 962 693,588 2814340 ASB4E10 815951 0352)  sees| 5330505
OCTUERE 6.704 562 93,888 2814340 4584610 81,6351 108551 71535
NOVEMBRE §.704 952 631888 2514 40| 4584510 81,5351 S G
DCBEHE 6.704 562 93,888 2814 40| ASB4510 81,6851 TS e8]

TOTAL 2002 55015320 1502027 s4517.47
A 2003
REAJUSTE DOKI
PERIQ0S :?5:503?:;:{;? e | vcame 7l vawora racan | mmce raL | woice micia i i B
) ART, BLEY 4 DE WS
RO U5 ET 749,383 2913124 51215% 815981 NI s0Rss| 576298
FEBRERD 128567 74923 29314 5.1215% 81,6951 TAO3SH)  soTze|  sTATRR
MARZO 128537 740383 281314 512152 81,6351 M| sa7En0| 55633
ABRL, 7285261 749383 29131%4 5121 5% 81,6851 BT amsE| 5505072
WAYD 7285 %7 749383 281014 s EES BN wa sj
JNO 128537 749383 2M31N 5.121.5% 81,6951 ONs sl 5580800
Iy 128381 749383 2813124 $.1215% §1,6951 7, 6120 5568798
AGOSTO 1285 7 743383 2813124 S1215% 81,695 e\ | ssnsm
SEIENBRE 128521 4938 2013124 511528 816951 JE2812 '\ aven|  ssse
OCTUBRE 1285 267 14938 281314 5121 528 16051/ 753066|_~ 43478] 5555001
NOVELBRE 7.285.267 T43.383 2913124 5.12152% e P I T
DCEVBRE 1285267 749,383 2913124 5.121 528 31,5951 60291 wiEn| S50
TOTAL 2003 §1458.312| 5211436  7.268.808
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por
MOda G0 i cunl ae da cumplimienio a una senfonci o favor dol Doclor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS
CC. No. 19170 053 EXP 5471 - ART, 15 LEY < DE 1992 ¥ BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61658, - 50%

- Rachracdo 25-000-23-25.000-2010.01172-01

TAi0 2004
AEAJUSTE oW
v | ronconpuon |(ATSAPEGON | AR CMEATD gy | WO | e, | v | i
IDEC. EM DE M) ART, 1SLEY ¢ OF 982
2E0 7635 189 802735 1030523 5200401 81,6851 76,7029 ®s00f  send
BED THE 18 502736 3030523 5308401 816551 i R
WARZO 7835163 B2 T3 30052 ssoaqm| oGS 78.3863) mez  sas0n
ABRL 78%.19] 3273 30052 5508401 81,6851 OIS sarsm]
® T8% 11 oors| sl sowel| 0| mows]  won o
AND 7836 1| 273 31000523 $606.401 81,6251 n.sm| Ik ISR
LD 783 188 20273 305w saoedor|  8eEst maws o s
AGQST0 7.6%.188 H027% 30052 5608401 81,6851 i T YT
'ﬁ& 7,83 189 802735 3030523 5508401 16251 w16 s.mml
OCTLERE 78% 169 82735 3030523 5608401 §1.6851 M 135502 s.umi]
NOW BNEFE 16% ws] 602735 103052 508401 81,6551 S
DCEUFE 785 189] 802735 303052 5608401 Bt 635t 60208 o 571238
TOTAL 2004 §7.300412 B54ATS]
TOTAL ANO 2001 - 2004 24.855452] 30.221.004,00{ 265.17.456,0]
~CONCEPTO VALOR
{7’ BONIFICACION COMPENSACION (DIF. DEL 70% AL 80% MAS EL REAJUSTE
POR EL INCREMENTO DE LAPRIMA ESPECIAL DE SERV. MAGISTRADOS 234.955 452,00
ALTAS CORTES INTERPRETACION JURISPRUDENCIAL ART. 15 DE LALEY 4 ‘
&) DE 1992 DEL ANO 2001 AL 2004, A
MENOS RETROACTIVO BONIFICACION GESTION (2001 - 2004) (125934.223,00
TOTAL CAPITAL ADEUDADO BONIFICACION COMPENSACION A 31 DIC@TEL Vo 22900
2004 /| {222,
VALOR INDEXACION a 2004 /[ /| 3022100400
TOTAL CAPITAL ADEUDADO BONIFICACION COMPENSACION INDEXADQ 1 33:942.233.00

-
Calle 72 No. 7-96 Conmutador - 3127011 www. ramajudicial.gov.co &ﬁ
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My N 8 e L Resalucion N° ' Q2

modo de kel 3o di cumplieionto o une urmmc‘.t o fwver mIDocfor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONT‘RERA&
CC No 19 179054 EXP.5473 - ART, 15LEY 4 DE 1992 ¥ HONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098 - 50%

Radicadn 25.000-23-25-000-201001 17201

e "CALW?MAQLONSALDOCWALW% e

VALOR CAPITAL | INDICEFINAL | INDICE
MAS INDEXACION |  [FECHA INICIAL VALOR VALOR CAPITAL MAS
AFEBRERODE | EJECUTORIA | FEBRERO | INDEXACION INDEXACION
2005 M ARZOI2015) 2005
13084223300 1209246 81,6951 67.302.215,00 207.244 44800

RESUMEN CAPITAL E IMEXACIN ANDE UCIBABREﬁ 2004

TOTAL CAPITAL ADEUDADO BONIFIACION COWESACION AN

[ DICIEMBRE 2004 o s
VALOR INDEXACION 87.523219,00
TOTAL 207.244.448,00
AN 2008 ,
REAJUSTE 20M INDICE FiNAL
PERIODOS :;:O:o?;::‘cm' COMPELS APUCACION | ALOR CRNCELADO) o0 pygg | IFESMA | ey | YASR | vaton
(OEC. 6 DE 1) JURISPRUDENCIAL KO INA EJECUTORIA INDEXACION | INDEXADO
ARTISLEY ¢ DEHIN? MARZOIIRY)
BED 824334 805872 6.369.311 2775865 120,034 g0pese|  13M0% 4.1szm|
FERR0 248304 835672 6369344 2775885 1209846 BIESI 13463 umsal
[WARZ0 8248304 WO Gamam) a7 mosesl mam| 104 4oma
@ £240.304 85 572 6369311 TSRS vooasl  moesm  1aSed| 408143
- wvo B30 SO G| S ;oo efos|  12n] Aoy
JNG 8240504 895.872 6369311 2775865 120554 B350 1252088 40288
LD 826304 mim e R g s 1m0 um
AGOSTO 8249304 e el e oomel sl s doss
SEIBVERE 3249304 oA adeodtt| B oossly  pbsull 1z acoosss|
OCTUERE 3249304 B95872 el T N
NOVENERE 8.249.34 B85.672 8283311 275,885 208846 Bl 02l 393588
[CBEE 129304 wogy M| TR e 7 e A0 3%
TOTAL 2005 n 152208 @120

Calle 72 No. 7- 96 Commnutador - 3127011 www. ramuajudicial.gov.co
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mwdio che b cual s da Cumplieniento a una sentenca

. a
Py J

34

def / par
a favor del Docior EDUARDO ANTOMIO CARVAJALING CONTRERAS.

CC No 19 176064 EXP. 5473 - ART. 15 LEY 4 DE 1992 Y BOMIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61008 - 80%

- Rackeadko 25 000-23-25-000-2010-01172-01,

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011

winw. ramajudicial.gov.co

AND 2006
PRSI [F-pimsssinesn ok AL | vanm cuscatise . u:::::m o— vALOR
(DEC. 4% DE B34} JURISPRUDENCIAL NOu EJECutonia NOLXACION INDEZADO
AT, M LEY 4 DE BN MARZO/20 1}
ENERO BTN 95281 G740 416 291719 120,946 B4.5583 1261244 4189 (54|
FEBRERD ) 946.281 5740476 297 7 1209846 BSAM5] 1233868 4161
WARZO AR1EA 8261 6740418 2 793[ 1209645 657123 1204844 4132637
ABREL, Br21828 ME281 5740416 282778) 1209645 85,0551 118642 414
WAYOD B721828 945 261 6740416 2821 78) 120,9646 863783 117zen 4100772
JUND 672158 946.261 8740416 292779 120 9845 B58412 1460538 4088334
8721928 945201 6740418 2827793 1209546 %6591 1143718 40731
GOSTO 8721928 246281 5740416 101 120 5845 87 3404 1,127 805 4085
SEPTENBRE 8721928 845281 6740416 2927793 120 5646 BTS04 10823 40402
OCTUBRE 8721628 646 281 6740418 2827793 1209843 874637 1122082 4048 £31
NOVENBRE B721.928 45281 6740416 2927753 1209645 Fen0l 112513 40309
w 8721828 45281 8740416 : 120884 aae0l  19034n| 4031204
TOTAL 2066 3513351 [EO R
ANO 2007
REAJUSTE BONI INDICE FINAL
| o cason (PR R | 0 g [ 0| i
ECAWBERIN |y wier oe MARLOUIA]
BE0 2104675 %5261 7.113.087 MY 1meis V7380 4229
FEBRERO L1475 | TMs0m|  aoess]  mmws] msw| e ows|
R0 2104575 888 261 7.113.087 3076.848 1209848 ol 10885 410574
ABRYL 2104675 25261 7113087 JOTEHE 129845 s
MAYO 8104675 895,261 7413087 IRy o oses| 8000 405302
* SIB4475 Rt TA13087 0ME % oreesol! | g1 4051
S14675 51| T30 AME 12094 Q05| [ feesss] 4045306
AGSTO 8184675 s 7013087 M vmgms|  /S\epl f o 4o
SEPTEMBRE 9104575 WAI| 00067  A0mMS)  gogs| wfoa) [0 4o
OCTUBRE 9194575 9621 7113087 eS| ooows| ol oMz oo
NVBBRE 8184575 895,251 7113067 3@119{ 1209346 A IR 402800
DOBERE 8184575 595,28 1.13.087 0B o] |/ B 40009
TOTAL 2007 36922188 Has a0
S

¥



rigps Vo. & de I Resofucion N*

OGO oo i cunl 3¢ da cmpintento a une senloncia & favor del Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING
CC No, 19 175054 EXP.5473 - ART 15LEYHDE T
- Radicada 25-000.23-25-000.2010-01 172-01

1552

ool

por *
CONTRERAS.
992 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 81008, - 20%

AND 2008
VERI000S :;:0::::!'::‘:!:&' co:::r:‘;ﬁ::ol VALOR CANCELADD YALOR & PAGAR m:ll'c:c:.“ INDICE INITIAL VALOR vilos
JURISPRUDENCIAL KOMINA EJECUTORIA INGELACION INDEXADD
el e WAROE
BER) 871679 1052548 1817821 R 12w wgss|  onm8] 4120
PR 07167 1052048 1517821 35191 120.5646) S0 &I 41286%|
WRZO 0716754 1052048 e s oses| o]  eese]  oesss)
AR 07167% 1052 48 1517 821 EE K 720 #5712 406753
WYO 9716.7%¢ 1052048 1517821 IR 0% o IR T
; 9716764 1052948 1517821 R 1206 wees| AN 3%58%
g (111 4716784 105294 IR aE®  vesss| s M agma
AGISTO §7167% 105204 e e s sel TR s
SFTRBRE 8716784 1052348 1517821 I IEEET Vo THSE] 3964
OOTUBFE 471679 1052548 RN s s waw|  Toes  2m7
NOVBIBRE 97167%4 1.052.48 TSITE I I
DOBEE 9716754 105248 P51 iR ongs| woom| R 1w
TOTAL 2008 # 82810 aam e
ANO 2009
REAJUSTE Bomt INDICE FinaL
s | ot (BT | W o | R, | s | ot | non
OEC.EMBENN | \xr, 1516 4 o€ 0 MARZO/20 15
e 10462072 1133710 Bosdasy{ 3013 o sees|  0es|  4ma
W 10452072 1133710 8094 433] 1014 120948 oansl e anEan
MARZO 10462072 1133710 8094 438 3501344 1209845 019073 S5 418857
ABRL 10482072 1133710 B.034.433 3501344 1209846 wezg|  Moem 41w
MAYD 10482072 1133710 Bosadsl  3S0LM|  omoms]  wezm| w07 aeta
IO 10462072 1133710 8.094.438 350134 1angass meze|! 62088  4taan
o 10462072 1433710 £.004438 3501344 ,m| 102,121 Wl a1
AGOSTD 10462072 1133710 poodassl 50|  pooms| ., s JU maes| aranel
SETREE 10482072 1133710 8,004 433 1501 344 moms | wd o] | e awso
OCTUERE 10482072 1133710 B4 438 3501344 s\ sy ss)m LIIBT
NOVBIERE 10462072 tmrel  eesae| 300 vooes] e | B0 awa
R 10482072 1133710 e R T T
TOTAL 2009 206428 TESST4E|  498TVATE

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011
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Hoya No: 9 de fa Resolucién N*
mectio te fa cual so da cumplinionto a wia santencia a faver dol Goctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS.

CC No. 19 170 054 EXP.5473— ART. 15 LEY 4 DE 1992 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 81098, - 80%
- Radicado 25-000-23-25-000-2010-01172-01,

s
3oh?

del

por

Calle 72 No. 7- 96 Conmutador - 3127011

wiww. ramajudicial gov.co

ANO 2010
REAJUSTE 5OMI INDICE FINAL
PERIODOS :::O:;O:":'::;’:: COMPENS APLICACION | VALOR CANCELADD YALOR A PAGAR (FECHA INDICE BROIAL YALOR vALOR
IDEC, §% DE 191 JURIGPRUDENCIAL NOUINA EJECUTORIA INDEXACION peExaso
z ART UHLEY 4 DE 1192 MARZOIZOW)
&R0 10671313 1156334 0258328 357 12 1027013 81578 AW
BED 1067131 1,156,334 225308 N e mes| om0 s
VARZD 10671213 1156334 825326 5m 170 86546 1038 07 418
ABRL 10571.313] 1455384 825632 WIN oosasl g STERR|  dsadosy
NAYO 10671313 1156384 828320 367N 1209346 104,381 S67.400 4.|aa.na|
ANO 10671313 115634 8255328 AT 1209346 o L T
10671.313 115533 8255328 15man 1209046 144728 SH450)  4135EN
AGOSTO 10671313 1158384 8256326 3157137 120904 waseo| S8  4ntiw
SPTERRE 10671313 11533 8266326 W msl wuem| sS4 e
m 10671313 11565584 825638 31571 120.9846 104,2558| 68081  4.1404%
10671313 1158384 6.256.328| 3TN 120946 45| 51082 4r24n
EET 1081313 v ezsasl I poge| sz o] dmem
TOTAL 2010 6883828 48702
AND 2011 _ » y me b G
HEAJUSTE BONI INDICETINAL
PELIODCS ::o:a:‘o::::::cc“n&u COMPENS APICACION | VALDN CANCIIATO | ‘y\ing 4 pagan |  IF2CHA moicemone | VAOR RPN
IDIC. 118 DE n) JURISPFRUDENGIAL NOUN KA EJECUTORIA IRGELACION INDEXADOD
ART. 1S LEY ¢ O 992 MARZOIOY
m 11,008,583 116304 8518051 3684580 120,9846] 106,1625 s1322) 417828
1100853 1163041 BS1BeSt| 36888 imoes|  voem|  sseow]  omaa|
VARZO 11009593 1183041 8518081 1684 821 mml 107,1204 aesn|  c16em
ABRL 11,008 563 1183041 8518051 6458 onges] wrae| \ 01| 4sssio
% 11,006 593 1183041 £518.051 oM e W IR
1 DAS) 11,009 583 1193041 5513051 108 oome|l  ovaese| | Afese]  aanusn
L0 11009 593 1.183.041 8518051 ume  vmoess|  sosoum| (| Mdessl  drsan|
AGOSTO 11.008.593 1.163.041 8.518.051 1684 58 1209846 wagidl | M) 4
SEPTENBRE 11008.58) 1163041 8518081 1684 583 1205846 05| /G 4z
OCTLERE 11,009,533 1,183,041 8312051 M) 10984 18550 / 4208 41068
NOV EERE 11.008.583 1183041 8518059 1604 £8) 1200848 waryl 4630 4.100913)
DCEMBRE 11,008.533 1153041 8518.051 1684 523 1209845 106157 3022 40038y
TOTAL 2011 4.2145% Sasdse|  anensan)
N

o



ol
Hego Mo 10 dw la Rosolucion N* 2 ho ﬁ el ' poi *
modio di la cual se da cumplimionto o una sentenca & faver dol Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS.
CC Mo 19 176.05¢ EXP.5473 ~ ART. 15LEY 4 DE 1992 ¥ BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 616538 - 80%
Radicooo 25.000.23-25-000-2010.01172.01 —
o212
REAJUSTE BONI INDICE FIRAL
VALOR BONIFICACION
COMPENS APLICACION | VALOR CANCELADD (FECHA VALOR VALOR
KOICE N
o ’”D“Eg"f';fn":;‘!'f" unrnineioaL | voum | ONAOR | o | MOCEWEL | con | et
OEEROER o siey o uRLOmg
ENERO) (12} 10018728 185,684 1514 33 %46 0959
TOTAL 2012 XA
- TOTAL CEL 1 DE ENERO0E 2005 AL 26 DE ENERO DE 212 U&&&WI
Note: Fute Banco d la Republicape Marzo 2015 - (12 8845

Se liquida la bonificacién por compensacidn descontando lo percibido por bonificacion
por gestion, por el pericdo comprendido entre el 1 de enero de 2001 y el 26 de enero
de 2012, dado que a partir del 27 de enero de 2012 se canceld en ndmina de sueldos
la bonificacién por compensacion en los parametros del Decreto 1102 de 2012,

__ RESUMENGAPITAL EINDEXACION DEL'1* DEENERD DE 2004 AL 26 DEENERODE2012

R R o ] ¥ AON 'Fr“fn FL T AR B e
S . CONcEPTOl Lmawu«-r{gw ,ws;\'mtﬁ?

TOTAL CAPITAL ADEUDADO POR DIFERENCIA BONIFICACION
COMPENSACION REAJUSTE POR EL INCREMENTO DE LA PRIMA ESPECIAL
DE SERV. MAGISTRADOS ALTAS CORTES INTERPRETACION
JURISPRUDENCIAL ART. 15 DE LALEY 4 DE 1992 A 26 DE ENERO DE 2012

276,829.683

VALOR INDEXACION | d,J / 70.857.924
] Al |
TOTAL Ty et = || 34sersor

J
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Mo No: 11 de ln Resolucion N° . & doi

’ por
vmdmwuam.mm.mwmmamcmmm

CONTRERAS.
CC No, 19.170.054 EXP 5473~ ART 15 LEY 4 DE 1932 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61058 - 80%
Ravicodo 15.000-23.25-000-2010.01172.01

ING ART 15 LEY 4 DE 1992 - (DE ENERO 27 DE 2012 A 28 OE FEBRERO DE 2015 ART 13 LEY 4 OE 1902) |
ARO 2012
REAJUATE
AONIFICACION PON
COMPENEACION
APLICACION
JURISPRAUDENCIAL VALm VALOR
rENIODOS FON INCIDENCIA DE LA VALOR A PAGAR INDICE FINAL INDICE INICIAL
PIINA ESPECIAL DE INDEXACION INDEADO
SEAVICIOS 06 LOS
MAGISTRADOS DE
ALTAS CORTES (ART
WLEY & DE N2)
107.026 167.026 120,0848 1 16754 1837
1252694 1.252.604 120,5846) 110,6260| 117.290| 1.369.984|
1252694 1.252.664 120.9846| 110.7616] 11561 1.368.313]
1.252 684 1252 504 1200846 110,9215( 113647 1.366.341
1.252 694 1262504 120,9646| 111,2544 109.559) 1962
1.252604 1.252.604 120, 1113405 108.423 1,381,127,
1.252 694 1.262 694 120.6846) 111,3224 108.727 1,361,421
1.252 694 1292 694 1209848 11,3681 108.1 1.360.063
1,252 694 1.252 694 120,5840| 111,6868| 104283} 1.358 977
1.252 694 1.252 69¢ 1209846 11,8694 102.070 1,354 764
1,252 694 1.252 694 120, 111,7165) 103,924 1.355.618)
1,252 694 1252554 1209846 111.0158| 102720 1.355.414
TOTAL 2012 13.946.660 1.211.195| 15,157,455
AND 2013
MEAJURTE
DONIFICACION FONR
COMPENSACION
APLICACION
JURISPRUDENCIAL VALOR VALOR
FENIODOS POR INCIDENCIA DE LA VALOR A PAGAR INDICE FINAL INDICE INICIAL
PRIMA EGFECIAL DE INDEXACION INDEXADO
SERVICIOS DE LOS
q MAGISTAADOS DE
ALTAS CONTES (ARNT.
WLEY 4 DE M)
ENERO 1.184 B87 1,184 657 120,0046/ 112,14 3 1.278.022
FEBRERD 1.184 687 1.184.587 120,9846/ 12,6471 B7.5p4| 12723
!o 1,184 687 1.184.687 120, 112, B5.072 1.268.759)
A 1.184.687 1.184.667 120,946 113,104 TN 1.266.555
WAYOD 1.184 687 1.184 657 120.9846 113,4757] Bll”  1262.0%5
A0 1,184,687 1.184.687 1209846 V13,7462 ~ 75088 1.260.0
M0 1.164 687 1.104.687 120.9848 tarersf 7\ Auesl| Jr2sasiof
AGOSTO 1 164 687 1.104 687 120,9845 113,8022) | 77|\ J 12545
SEPTENBRE 1.184 687 1.184 647 120,9646 1142258 7p.088) | 1.254.73s)
DCTUBRE 1184 687 1.184 687 1209846 1139293 73364] | 1258051
NOVEVBRE 1.104.687 1.184 887 120,946 112 620 / 76.0%0| 1260777
DICEVBRE 1184 687 1 184 687 120 113,9825 R E 1.257 463
TOTALANO 301) 14,216.244 94282 15150 855
-_r
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Hom Noo 12 e in Resoluodn N Mg ! ol o Nl ¥ por *

OO 0 [ Cunl 36 da cumplimisnt & una sentedas @ tavar auvaaaeou@apawmo CARVAJALING CONTRERAS

CC No 10 170,054 EXP 5473 = ART 15 LEY 4 DE 1832 ¥ BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO &10/08 - 50%
Radicada 25.000-22.25-000-2010-01 172.01

AND 2014 |

REAJUSTE
NONIFICACION PON
COMPENSACION
APLICATION

JWRISPRUDENTIAL VALON
FENIDDOS PON INCIDENCIA DE LA VALOR A PAGAR INDICE IMICIAL INOICE INIEIAL INDEXACION VALOR INGEXADD
FRIA ESPLCIAL OF
SEAVICION DE LOW
WMAGIETRADOS OF
ALTAS CONTES (ANT,
15 AEY 4 0L M23)

BERD 1.333 883 1333083 120 9e40] 114.5368 75.060| 1.408 973
FESHERD 1.333 88} 1,333 883 1209846 115260 £65.259| 1.400 142
MWARZO 1333883 133388 1205846 1157156 £0.761 1.364 644
ABRIL 1333 883] 1333883 120.9846) 1162432 54 407 1.388 260
MAYO 1333 883 1333883 120,9846) 116, 47 723 1.381.606|
LND 1.333.883] 12331883 120 9846 10,9184 48437 1380
A 1333.883| 1.333.883 120,9846) Tﬁ.mgl 44351 1.378 234|
AGCGTO 1333 583} 1.333 883 120,946/ 1173202 41557 1.375.440
SEFTEMBRE 1.333.883] 1.333 883 120,9846( 1174868 33691 1373 574
OCTUBRE 1333883 7.333.883 120,5846] 117,682 37.431 1371314
NOV SRS 1333889 1.333 883 120, 17,8373 35.628) uﬂ?
DCEMBRE 1.333.883) 1333883 120,5846| 1181517 31.582) 1.365.
T0TALAND 10w B 16.006.596 | 581,315 16.587.911)
|
ANO 2015 : )
REAJUSTE
NOMIFICACION PON
COMPEMNSACION
m:z;‘:::::::ut VALOR VALOR
FERIODOS rt::.::lfcg‘(:‘cé; :: :4 VALOR A PAGAN INCICE FINAL INDICE INCIAL INCEXACION
SERVICIOS OK LOG
MAQISTHRADDS DE

ALTAS CORTES [ART,

C MWALEY 4 DE M2
UHO-

1.296 043 1.396 043 120.9846] 118,9129 24322 1,420,365
1202709
120,6846 ' CRE 1404 221
FESRERD 1.396 043 1.396 043 . .
TOTALA 21m3 lﬂ
2.792.086 1 [ 2824.530|
SUl 1OTAL . U ',.
obmay D e 46,961,586 ‘ /2760 8 49729 217
\ / l
I" V
TOTALSENRTENCIA A LA TETHA DE LA p
EJECUTONIA Ta48 323,791.269 . 73.625.555) 187.416.824|
1/'
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’ Hoyd No. 13 oo 1 Rasolucion N* el por
medio de & cual 50 ¢a cumphmmato a una sentenc o fvvot dol Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINOG

CONTRERAS.
CC No. 19.179.054 EXP.5473 - ART 15 LEY 4 DE 1932 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098, - 80%
- Radicado 25-000-23-25.000-2010:01172-01.

NEAJUSTE
BONIFICACION PON
COMPENSATION
APLUCAGION
JURISFNUDENCIAL VALOR VALOR
PERIODOS FOR INCIDENCIA DE LA VALOR A PAGANR INDICE FINAL INDICE INICIAL
PAIMA ERFRGIAL BE INDEXACION INDEXADO
SEAVICION DE LOB
MAGISTRADDS DE
ALTAS CORTES (ARNT,
WIEY £ DE M)
VALORES CON POSTERIORIDAD A LA FECHA DELA EJECUTORA
MWARZO 1,306 043 1.306.043 1.
ABAL 1.396.043 1.396.043 1.66.043)
MAYO 1.396.043 1.396.043 1366 043
JUNO 1.396 043 1.396.043 1.396.043)
0 1,386,047 1.390,043 usamﬂ
GOSTO 1.396.043 1.305.043 1396043
EVBRE 1.306.043 1.390,043 1.396,043]
OCTUBRE 1.396.043 1,398,043 1.396 043
MOV ENBRE 1,396,043 1,306,043 1.396.043
DCENVERE 1.306.043 1.306.043 1.356.043)
TOTALAKD 2018 13.960.430 13.960.430|
TOTAL 2015 16.752.518 32.500] 16.785.016)
AND 2016 | ) N
REAJUSTE
BONIFICACION POR
COMPENBACION
APUICACION
neuos o o ALOR A PAGAR INDICE INIC VALon L0 XA
Mmoo FOR INCIDRNCIA DF LA v AG - oic 1CIAL VALOM INDEXADO
FRIMA ESFEGIAL DE IRDEZACION
SEAVICIOS DE LOS
MAGISTRADOS DY
ALTABD CORTES (ART
WLEY 4 DE M)
ENERO 1.504.514 1.504 514 1.504 514
FEBRERD 1504 514 1.504 514 1.504.514
RZO 1,504 514 1.504.614 1.504 514
ABRL 1.504.514 1,504,514 1.504 514
MAYD 1.504.514 1.504.514 ¢ 1.504 514
N0 1.504 514 1,504 514 1.504 514
1,504,514 1.504.514 1.504 514
io 1.504.514 1.504 514 \ 1.504.514
SEPTENBRE 1,504 514 1,504 514 | 1.504 514
ooTUERE 1.504 514 1,5045‘4i 1.504 514
NOV EVERE 1504 514 1.504.514 1.504 514
DCEBRE 1 504.514 1.504.514 ! \ ) rs0ase
TOTAL ARD 781 12.054.16a| ' / |\ /1s.0s4.184
SUN TOTALA LA FECHA DE EJECUTONIA AXT ,/ Ul
MALY 4 DFE W82 (2030 0) /
32.014.588 . : . 32014 538
[ TOTAL (2004-2018) 158.637 853 77,658,055 432.256 000

A
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Hap No' 14 de la Resolucién N* 0 do £

- . A ' A" ¥ W‘
Medio de s cual 58 da cumplimeto 4 voa senlesia o laver gl Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS.
CC No. 10.179.05¢ EXP.5473 - ART 15 1LEY 4 DE 1992 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 631098 - 80%

» Radicado 25-000-23-25-000-2010-01172-01.

RESUMEN CAPITAL E INDEXACION DEL 27 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2016
CONCEPTO VALOR
CAPITAL ADEUDADO DIFERENCIA BONIFICACION INCREMENTO DE LA PRIMA
ESPECIAL DE SERV. MAGISTRADOS ALTAS CORTES INTERPRETACION 32014 598
JURISPRUDENCIAL ART. 15 DE LALEY 4 DE 1992 DEL 27 DE ENERO AL 31 (e
DE DICIEMBRE DE 2016
TOTAL 32.014.598

10.) Que en aplicacién a lo previsto en la Reforma Tributaria contemplada en la Ley 1607 de
2012, en especial los Articulo 383 (Sistema Ordinario o tradicional) y el Articulo 384 (renta
minima), reglamentada por los Decretos 89 de 2013 y el Decreto 1070 de 2013, entre otros,
y teniendo en cuenta el doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS
aclualmente se encuentra vinculado a la Rama Judicial , se realiza la comparacion entre los
procesos de renta minima mensual y tradicional, aplicando la tabla del articulo 384 del

Estatuto Tributario.

TOTAL CAPITAL ADEUDADO BONIFICACION COMPENSACION

240x$29,753=$7,140,720 ), ART206 ET,

465.527 096
TOTAL CAPITAL 465.527.096
MENOS: 50% EXENTO DE BONIFICACION 232.763.548
SUBTOTAL 232.763.548
Menos el 25% del subtotal 2, sin que exceda de 240 UVT mensuales (es decir| 7140720

SUBTOTAL (TOTAL DEVENGADOS- RENTAS EXENTA)

CALCULO RETENCION EN LA FUENTE Art. 384 4

BASE RETENCION ART 384 /7 |/7225622828
PORCENTAJE /  Ls 6,17%
59.045.494
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. Hoja No: 15 de lo Resolucion N° ‘ el por
madio de ta cual se da cumpliion(o a una sontenca o favor del Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAIALINOG CONTRERAS.
CC No. 19179054 EXP 5473 - ART. 15 LEY 4 DE 1992 Y BOMFICACION POR COMPENSACION DCTO G10/98, - 80%
- Riachicadn 25.000-23-25-000-2010-01172-01

TOTAL DIFERENCIA BONIFICACION POR COMPENSACION-APLICACION JURISPRUDENCIAL ART. 15 LEY
4 DE 1992 PARA CALCULO INTERESES

[®

CONCEPTO VALOR
TOTAL CAFTAL ADELDADO DIFERENCIA BONIFICA CION COMPENSACION 109.721.226
(A 31 DE DICIEVIBRE DE 2004) '
INDEXA CION 97.623.219
TOTAL CAFITAL ADEUDA DO DIFERENCIA BONIFICACION COMPENSA CION 276.829.683
(A 28 DE ENERO DE 2012) ’ x
INDEXA CION 70.857 924
TOTAL CAFMTAL REAJUSTE BONI COMPENS AFLICA CION JURISPRUDENCIAL ART. 15 LEY 46.981 586
4 DE1992 (DEL 27 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2016 ) . -
INDEXA CION 2.767.631

: S TR R SV I | BT 4 (9 _’:ty.(lg 15 L0 WIS et S F et i
S s e RS AURCe TSRO AT AR I oA ag o ke

SERV. MAGISTRADOS ALTAS CORTES INTERPRETACION JURISPRUDENCIAL ART. 15 DE 32.014.598

TOTAL cAPITAL:ADEQAD‘o., 1A BO
INDEXACION - i QOATPETY B Hoa e

-—

POUN o e A
Y R 5
. L - e

4
e 2
H

B ROa T ol = INTERES)

®

S R S S i AT S SR RIS S | L5 i (TR 7 s s

Tasa de interés del DTF-y Tasa Comercial Moraloria - A fecha ejecutoria 178.686.130
Tasa de interés del DTF-y Tasa Comercial Moratoria - posterior ejeculoria 6.168.550
TR N R L e AR Y S T R B T O I, 184 854,680

TOTAL CAPITAL, INDEXACION E INTERESES VSN RVITER T AN 821.530.550

11.) Que de conformidad con el conceplo emitido por el Consejo de Estado de fecha 29 de abril
de 2014 Radicacién Interna No. 11001-03-06-000-2013-00517-00 y de acuerdo a las directrices
establecidas en la Circular Externa No. 10 del 13 de Noviembre de 2014 emitida por encia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, en la cual establece lres (3) escenario la

liquidacién de intereses: asi; !
"A) Procesos que miciaron y finalizaron con senlencia condenaloria, queds, }
debidamente ejecutoriados antes de la entrada en vigencia de la Ley 1437 dé 2011 y

que an no han sido pagados por la Nacién, /4
B) Procesos que iniciaron anles do la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, ﬁ&o\\j-
cuya ejeculoria lue posterior a la vigencia de dicha Ley /

/
f

F
J

e ——

i

\ g
/S
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Mot No- 16 de fa Resoladn V° 1502 ol >

{
W

) s - o
medio de la cua) se da cunplismiento o una senlencs a kivor def Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALING CONTRERAS
CC No 19 179,054 EXP.5473 - ART 15 LEY 4 DE 1997 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO GI1698 - 50%

R.!d-c&rdc 25.000-23-25.000-2010-01 1 72.01

-

C) Pracesos que iniciaron y terminaron con sentencia condenatoria posterior a la entrada
an vigencia de la Loy 1437 de 2011.~

Conforme a lo anterior se procede a analizar el caso concreto del beneficiario de la sentencia
objeto de liquidacién

INICIO DEL PROCESO: ANO 2010 — RAD. 25-000-23-25-000-2010-01172-01.

BENEFICIARIO: EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS

FECHA DE ADMISION DE LA DEMANDA: 14 DE MAYO DE 2012

FECHA DE LA SENTENCIA: 27 DE FEBRERO DE 2015

FECHA DE EJECUTORIA: 20 DE MARZO DE 2015

FECHA DE RADICACION DE LOS DOCUMENTOS Y SOLICITUD DE PAGO: 20 DE ABRIL DE
2015

FECHA DE PAGO DEL CREDITO JUDICIAL: 30 DE DICIEMBRE DE 2016

Para el caso que nos ocupa, y teniendo en cuenta que la sentencia quedo ejecutoriada el 20 de
marzo de 2015, es decir con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, nos
encontramos frente al escenario “B) Procesos que iniciaron antes de la entrada en vigencia
de la Ley 1437 de 2011, pero cuya ejecutoria fue posterior a la vigencia de dicha Ley". Por
lo anterior se procede a liquidar los intereses observando el numeral 3° de la Circular Externa

No. 10 del 13 de Noviembre de 2014 emitida por la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado, la cual dispone:

3. LINEAMIENTOS PARA LA LIQUIDACION DE CREDITOS JUDICIALES EN EL
ESCENARIO B DEL NUMERAL 1.6

3 1. Regla para periodos muertos: Cuando el beneficiario del crédito Judicial no presente la
solicitud de page dentro deo los SEIS (6) meses siguientes a la efecutoria de la sentencia, se dejarén
de causar intereses de mora hasta que presente la solicitud.

J.2. Regla para la aplicacion de Ja tasa de interés de mora: Desde la gjeculona hasta la fecha
de pago, la lasa mora aplicable sera igual a la tasa de inlerés de Jos certificados de depésilo a
lérino 90 dlas (OTF), certificada por el Banco de la Repiblica. Cuando ef pariodo de mora supere

los 10 meses contados a partic de la efeculoria, se aplicara —a partir del mes 10~ la tasa comercial
moratoria hasta Ja fecha del pago.”

(.. )"

De esla manera y como la solicitud de pago fue radicada dentro de ts seis meses con
posteriondad a la fecha de la ejecutoria de la sentencia, se liquidan los int de la siguiente
forma:

del periodo comprendido entre 20/03/2015 - 20/0172016. DTF

* Intereses aplicando la tasa de Intereses de los certificados de deposito altérmino 90 dias (DTF)
* Intereses Moratorios del periodo comprendido entre 21/01/2016 <241 '
4 /
rd

FECHA DE PAGO 30 DE DICIEMBRE DE 2018 ,."’

/ dorrd
LIQUIDACION INTERESES DTF ¥ TASA COMERF\IA}MO/RATO'R A

.
Para obtener la suma a pagar por concepto de intereses del DTF y Tasa Comercial Moratoria,
se aplica el liquidador de intereses establecido por la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

Calle 72 No. 7- 96 Conmutador - 3127011  www. ramujudicial. gov.co
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Haga No: 17 de l Resolucion N* 2 ooy

64

por

necho e fa cual se do cumphmiento a win senlencis 4 lavor del Doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS.
CC No 16 179 054 EXP 5473 - ART 15 LEY 4 DE 1892 YGOHIFPCAC!ONPORCOMPENSACJONDCTD 61098, - 80%

- Radicado 25-000-23-25-000-2010-01172-01

JURIDICA DEL ESTADO, pagina WEB:
hitp /ivww defensaiuridica gov.co/Paginas/Liquidacion. as .» CUYO resumen arroja:
LIQUIDACION DE INTERESES - CAPITAL § 554 932 055
o Admlsién: luneg, 14 de meayo de 2612
de Elecutoria: viernes, 20 de marzo de 2013
F t de Salleitud de Pago: lunrs, 20 de abril de 201%
i de Pago: viernes, 30 de diclembre de 2016
'slor del Crodivo Judieisl: o04,.662_ 272,00 Cops
remes Acumulados: 178.686.130,47 Cops
Toral (Crédito ¢+ Interesen): 783.347.402,47 COpPS
LIQUIDACION RETENCION EN LA FUENTE
CONCEPTO BASES TARIFA/WT |VALOR UVT2016|  VALOR
Salarios-At 384 ET. 225622828 6,17% 28753 59045404
Indexacion 168.381.143 7.00% 11.786.660
nlereses 184 854 680 7.00% 12935828
TOTAL 83712002

‘e

12.) Que la Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial, solicité a
Aduanas Nacionales, mediante correo electrénico de fecha 08 de ju
de que trata el articulo 29 de la Ley 344 del 27 de diciembre de 1996

de las personas beneficiarias de sentencias

la Direccién de Impuesto y
lio de 2018, la certificacidn
, para lo cual envid retacidn
y conciliaciones, en la que se incluyd a el doctor

EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS y el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA.

(folio 48).

13.) Que mediante oficio 1-32-244-439-5919, 1-32-244-439.5921, la Jefe de la Secretaria de la
Divisién de Cobranzas de la DIAN, certificé que el doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO
CONTRERAS y el doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA, no poseen deudas con esa entidad

(folle 55-57).

RESUMEN DE SENTENCIA

DEVENGADOS POR EL BENERCIARIO

VALOR
Diferencia Bonificacién Compensacion 821.530.550
TOTAL LIQUIDACION SENTENCIA - 821.530.550

TOTAL AFECTACION CDP

, \B21.530.550

DEDUCCIONES DE LEY

|

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador - 3127011

ww ramajudicial. gov.co

Retencion en la Fuente sobre salarios A | - 494
Rewncion en la Fuente Indexacion ¢\ /7 '11.786]680
Retencién en la Fuente Intereses | / 12.93¢828
TOTAL DEDUCCIONES DE LEY \ 83.772.002
OTRAS DEDUCCIONES-ABOGADO | / \
Abogado 8% |Honomrios Dr. RICARDO ALVAREZ OSPINA | / 59.020.684
TOTAL A PAGAR AL BENEFICIARIO '._/ 678.,737.864
“a

i
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Hega No- 18 o T Resolucion N* 1552 PP ; .

. & VR &\ Vv por
mndaomuaw.wdnmphwmouwmimnWwoodaEDUARDOANYWOCARVMLINOMERAS.
CC Na 10.179.054 EXP.5473 - ART. 15 LEY 4 DE 1992 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098 - 80%
- Radicado ?}-9@)»23-25—@-20!&01 17201

14.) Que el presente valor se cancela con fundamento en el Centificado de Disponibilidad N*
10416 del 8 de enero 2016 para atender @l gasto por el rubro de sentencias, expedido por el
Director Administrativo de la Division de Ejecucion Presupuestal de la Direccién Ejecutiva de
Administracidon Judicial, Centificado que se afecta parcialmente por un valor de OCHOCIENTOS

VEINTIUN MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA PESOS, ML.,
($821.530.550)

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO - Reconocer que la suma de OCHOCIENTOS VEINTIUN MILLONES
QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA PESOS, ML., ($821.530.550), por los
conceptos discriminados en el cuadro resumen y por las razones sefaladas en la parte motiva
de la presente resolucion, corresponden a la liquidacion de la sentencia a favor del doctor
EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS, quien se identifica con la Cédula de
Ciudadania No. 19.179.054, por concepto de cumplimiento de la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda Subseccion A", el 27 de febrero
de 2015, la cual quedé debidamente ejecutoriada el 20 de marzo de 2015,

ARTICULO SEGUNDO - Deducir del valor establecido en el articulo primero de esta resolucién
y pagar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONAL — DIAN - la suma de
OCHENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL DOS PESOS ML,
($83.772.002), por concepto de Retencion en la fuente.

ARTICULO TERCERO.- Reconocer personeria juridica al doctor RICARDO ALVAREZ OSPINA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79553840y T. P. No. 113.117 de! C. S. de la J.,
como apoderado del doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS.

ARTICULO CUARTO - Deducir del valor en el articulo 1 de esta resolucién y pagar al doctor
RICARDO ALVAREZ OSPINA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.553.840y T. P.
No. 113.117 del C. S. de la J., la suma d2 CINCUENTA Y NUEVE MILLONES VEINTE MIL
SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS ML, ($59.020.684), por concepto del 8% de

honorarios segln poder obrante en el expediente, en la cuenta de ahorros No. 009670296665
del Banco Davivienda. (F1. 44).

ARTICULO QUINTO - Una vez realizadas la deducciones sefialadas en los articulos segundo
cuarto, girar a el doctor EDUARDO ANTONIO CARVAJALINO CONTRERAS, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 19,179.054, la suma de SEISCIENTOS S A Y OCHO
MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO
PESOS ML., ($678.737.864) a la cuenta de ahorros No. 176.866.036 del Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria Colombia SA. - BBVA. (FL 41),

ARTICULO SEXTO — Los pagos Inherentes a la presente resolucion, s
al presupuesto de rentas y recursos de capital y la ley de apropiaci
para la actual vigencia fiscal, y afecta parcialmente en la suma de OC
MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS CINCU
($821.530.550), el Certificado de Disponibllidad Presupuestal N* 104
expedido por el Director Administrativo de la Divisién de Ejecucién Pre
Ejecutiva de Administracién Judicial,

c \
HA PESGS, ML,
5 del 8 dé enero 2016
2 la Direccion
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Moy No: 18 de ja Resolucion N* dal por
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CC No. 19.179.054 EXP. 5473~ ART. 15 LEY 4 DE 1992 Y BONIFICACION POR COMPENSACION DCTO 61098. - 80%
- Radicada 25-000-23-25-000-2010-01172-01

ARTICULO SEPTIMO - La Divisién de Tesoreria de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, verificard que los beneficiarios o su apoderado otorguen el PAZ Y SALVO
correspondiente a la Nacion. Si en 10 dias contados a partir de la consignacion de los dineros
no se ha recibido el mencionado documento, se enlendera que los beneficiarios o su apoderado

eslan de acuerdo con la liquidacion y declararan a la entidad a Paz y Salvo, de conformidad con
€l articulo 4 del Decreto 768 del 23 de abril de 1993,

ARTICULO OCTAVO — Una vez efectuado el pago, la Division de Tesoreria de la Direccién
Ejeculiva de Administracion Judicial, deber al dia siguiente remitir el acto administrativo y sus

antecedentes al Comité de Conciliacidn para los fines pertinentes, de conformidad con el Decreto
1716 del 14 de mayo de 2009,

ARTICULO NOVENO - La presente resolucion rige a partir de la fecha de expedicién y contra

ella no procede recurso alguno, por tratarse de un aclo de ejecucion (Articulo 75 de la Ley 1437
de 2011).

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dada en Bogotd D.C., 26 UIL. oy
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