S ,\ REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
Yo qrm 00 SECCION SEGUNDA SUBSECCION “D”

FIJACION TRASLADO EXCEPCIONES

EXPEDIENTE N°: 250002342000202000608

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: MARIA AURORA SILVA ANGEL
MAGISTRADO: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Hoy martes, 13 de julio de 2021, |a Oficial Mayor de la Subseccién “D”,
deja constancia que se fija en la pagina web de la Rama Judicial, en la
cartelera y en la carpeta del publico, el escrito de excepciones contenido
en la contestacion de demanda presentada por el apoderado de MARIA
AURORA SILVA ANGEL, visible en los folios 7-8PDF. En consecuencia
se fija por el término de un (1) dia, asi mismo, vencido el dia de fijacion,
se mantendra en la Secretaria de la Subseccidn “D”, a disposicién de la
parte contraria, por el término de tres (03) dias.

Lo anterior en virtud del art. 175, paragrafo 2 del C.P.A.C.A.
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Doctora
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Honorable Magistrada del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

E: 5 D.-

S.A.

Asunto: Contestacién de demanda
Referencia: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 25000234200020200060800
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.

Demandado: MARIA AURORA SILVA ANGEL

Cordial saludo.

CAMILO ANDRES NARANJO PARADA, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania numero 79.721.817 de Bogoté, portadora de la T.P No. 127.448 del
C.S. de J, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., actuando en nombre y
representacion de la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, conforme al poder
que se adjunta, por medio del presente escrito y encontrandome dentro del

término procesal sefialado en la Ley, me permito dar contestacion a la demanda

de la referencia, en los siguientes términos:

FRENTE A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a la prosperidad de ellas, principales, consecuenciales, subsidiarias,
declarativas, de condena. En consecuencia, pido que se acoja la defensa propuesta
y se declare terminado el proceso, absolviendo a mi representada.

II. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

Procedo a pronunciarme sobre los hechos de Iz demanda, y de la subsanacion
de la misma, sin perjuicio de lo que decida el despacho a su digno cargo, as:

PRIMERO: ES CIERTO.

Carrera 14 No. 94A-44 - Oficina 304 - 3124484572 — telefax 7161945
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SEGUNDO: ES CIERTO.

S.A.

TERCERO: ES CIERTO.

CUARTO: ES CIERTO.

QUINTO: ES CIERTO.

SEXTQ: ES CIERTO.

SEPTIMO: ES CIERTO.

OCTAVO: NO ME CONSTA: Desconocemos que se haya llevado a cabo
investigacién interna por parte de Colpensiones y mucho menos que se
hubiera proferido AUTO DE PRUEBAS y de APERTURA, autos del que nunca

fueron notificados a mi mandante.

NOVENO: NO ME CONSTA. Desconocemos el inicio de la investigacion
administrativa especial No. 2251-17, dado que la misma no fue notificada a la
demandada, violandole el debido proceso y constituyendo acto ilegal, que no

puede ser fuente de pruebas, por ser ilegal.

*HRiSe repite por parte de la demandante un hecho nuevo sefialado como
SEXTO donde se reitera que se llevd a cabo la investigacién administrativa
especial No. 2251-17 con el respeto al debido proceso y derecho de defensa
de mi prohijada, sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, manifestando que la
misma fue notificada mediante oficio 2018-15000826 de 27 de noviembre de
2018, el cual supuestamente fue entregado en la calle 54 NP 10-66 —
apartamento 1108 Torre Plaza 54 en Bogotd D.C., siendo este un hecho
TOTALMENTE FALSO, habida cuenta, que mi protegida NUNCA, vivié o ha
vivido en esa direccién y en COLPENSIONES aparece la direccién de los dos

(2) unicos sitios que ha vivido desde que le fue reconocida la pensién de

sobreviviente.
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FRk*Se repite por parte de la demandante un hecho nuevo
sefialado como SEPTIMO donde se manifiesta que con la =*
Investigacion Administrativa Especial No. 2251-17 realizada, concluyé con una
situacion indebida por parte de mi mandante, el cual, desconoce mi prohijada,
sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, pues, se violé el derecho a la defensa y
al debido proceso, puesto que nunca le fueron notificados los autos proferidos

por Colpensiones.

*RxR***Se repite por parte de la demandante un hecho nuevo sefialado como
OCTAVO vy este es un hecho que desconocié la sefiora SILVA ANGEL, pues,
reitero, se violé el derecho a la defensa y al debido proceso, puesto que nunca

le fueron notificadas las resoluciones proferidas por Colpensiones.

*rkk*Se repite por parte de la demandante un hecho nuevo sefialado como
NOVENOQ vy Este hecho es parcialmente cierto, pues, la sefiora MARIA AURORA
SILVA ANGEL ante el conocimiento que tuvo al momento de cobrar su
mensualidad para el mes correspondiente a noviembre de 2019, que le habia
sido retenida su pensién mensual, se dirigié el dia 16 de noviembre de 2019 a
las instalaciones de Colpensiones a averiguar porque habia sido retenido su
pago mensual de la pension y alli fue notificada, el auto del dia 07 de
noviembre de 2019, donde se aducia por parte de Colpensiones que le fue
enviada citacién para ser notificada, la cual fue remitida a la calle 54 # 10-66

apartamento 1108 de Bogoté D.C, sitio este donde mi protegida no reside, ni

ha residido.

Entonces, ella por intermedio de abogado, interpuso recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacién contra los respectivos autos proferidos por
Colpensiones, los cuales fueron rechazados por extemporaneos, pues, ellos no
tomaron la fecha de 07 de noviembre como la de notificacién, sino, optaron
por manifestar que ella ya habia sido notificada por aviso el dia 27 de

noviembre de 2018, acto este totalmente falso, toda vez, que ella hasta el dia

16 de noviembre de 2019, nunca habia sido notificada.
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Violandose como ya se dijo el derecho a la defensa y al debido Fyuiing
proceso, puesto que nunca le fueron notificados los autos -
proferidos por Colpensiones, lo que obligo a la sefiora MARIA AURORA a
interponer ACCION DE TUTELA contra COLPENSIONES, la cual fue negada en

las dos instancias, no porque ella no tuviera el derecho, sino, que existfan otras

instancias  juridicas para tramitar tal peticidn de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.-

DECIMO: NO ME CONSTA, que se pruebe que fueron cumplidos los
presupuestos exigidos para la revocatoria de un ACTO ADMINISTRATIVO.

DECIMO PRIMERO: NO ES UN HECHO, es una pretension.

DECIMO SEGUNDO: Como se puede observar en este hecho, COLPENSIONES
asevera que frente a la resolucién SUB 44666 del 18 de febrero de 2020 se
interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién, el cual fue
rechazado por extemporaneo mediante resolucion SUB 44666 del 18 de
febrero de 2020, es decir, que para la parte demandante, recurrir la resolucién
SUB 44666 se puede resolver con la misma resolucién SUB 44666 del 18 de
febrero de 2020.

DECIMO TERCERQ: Es cierto parcialmente, como se puede observar, manifiesta
Colpensiones que efectivamente es posible exigir las sumas reconocidas
mediante demanda ante la jurisdiccién administrativa y en su lugar, como bien
se especifica, no se debe solicitar el reintegro indicado en el HECHO # 10, sino,
informar a la Direccidn de Procesos Judiciales de Colpensiones. Hay que
advertir su sefiorfa, que el hecho indicado como ndmero 10, no es concordante

con lo manifestado en el HECHO # 13.

DECIMO CUARTO: NO ES CIERTO, debe estar plenamente probado por la
parte demandante, puesto que existe contradiccion en lo expresado en el

HECHO # 10 con el HECHO # 13.-
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1.- Mi cliente la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, fue acogida

por esa entidad mediante resolucion GNR 238874 del 16 de agosto de 2016, con
la pensién de sobrevieviente en su calidad de compafiera permanente del sefior
EDGAR DELGADILLO DELGADILLO, en una cuantia equivalente a $2.009.030.00
mensuales, pagadera a partir del dia 16 de agosto de 2016.

2.- Mi poderdante venia recibiendo periédicamente su pensién de sobreviviente,
hasta que la misma se vio suspendida por Colpensiones, pues, para el mes de

noviembre de 2019 esa entidad no le consigno el valor de su pensién, ni su prima
de servicios adquirida.

3.- Ante esta adversidad, MARIA AURORA SILVA ANGEL, el dia 16 de diciembre

de 2019, se desplaza hasta el centro mas cercano de atencién al cliente de

Colpensiones para averiguar porque motivo no le ha sido consignado su valor
pensional y de prima de servicios.

4.- Alli es atendida por funcionario de COLPENSIONES, quien simplemente le pone
de conocimiento que el dia 07 de noviembre de 2019 le fue enviada citacidn para
notificacion de radicado 2019_15018219 de 7 de noviembre de 2019, dirigida a la
CALLE 54 No. 10-66 APARTAMENTO 1108 DE BOGOTA, D.C.

5.- Ese mismo dia, le es entregada copia calendada del 28 de noviembre de 2019
con numero interno BZ2019_15018219-3531703 por el funcionario de
COLPENSIONES que la atendio, referente a una NOTIFICACION POR AVISO de
referencia 2019_15018219 de 11/6/2019 12:00:00 AM, donde se podran interponer
reposicidon y/o subsidio de apelacidn dentro de los diez (10) dias siguientes a la

entrega del aviso, el cual igualmente fue dirigido a la CALLE 54 No. 10-66
APARTAMENTO 1108 DE BOGOTA D.C.

6.- Acompafiado a lo anterior, ese mismo 16 de DICIEMBRE de 2019, el funcionario
de COLPENSIONES hizo entrega a mi mandante sefiora, MARIA AURORA SILVA
ANGEL de una copia emitida por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES sobre la RESOLUCION NUMERO SUB 306102 de 07
de NOVIEMBRE DE 2019, la cual fue radicada bajo el No. 2019_14889180_9, por

Carrera 14 No. 94A-44 - Oficina 304 - 3124484572 — telefax 7161945
contacto@barandalawyers.com — camilonaranjo@barandalawyers.com

LLouvdliiTAauv \Jon C



Baranda
Lawyern
Connulting

medio de la cual se RESUELVE UN TRAMITE DE PRESTACIONES
ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON
PRESTACION DEFINIDA.

8.A,

/.- Enterada de esa resolucion, ella el mismo dia, acude a la oficina del abogado
OSCAR PARADA ROBAYO, para consultarle sobre el tema, pues, revisado por
parte del suscrito dicho documento, alli se considera que mediante resolucion SUB
282758 del 15 DE OCTUBRE DE 2019, esa entidad REVOCO la RESOLUCION GNR
238874 DEL 16 DE AGOSTO DE 2016, donde se le RECONOCIO a la sefiora MARIA
AURORA SILVA ANGEL en su calidad de compafiera permanente del sefior EDGAR
DELGADILLO DELGADILLO la PENSION DE SOBREVIENTE.

8.- Igualmente, se manifiesta, lo cual se desconoce por parte de mi protegida, que
dentro de las consideraciones emitidas por parte de la INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA ESPECIAL numero 2251-17, la cual fue adelantada por la
Gerencia de Prevencién de Fraude, hacen manifestaciones falsas respecto al hecho
que con radicado Bizagi No. 2018_15000826 y con oficio de fecha 26 de noviembre
de 2018, el cual fue entregado a la ciudadana, donde se le pone, supuestamente,
en conocimiento de mi prohijada, la existencia de la investigacidn administrativa
especial No. 2251-17 y se informa que cuenta con el término de 15 dias habiles
para EJERCER SU DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCION vy allegar pruebas
que pretenda hacer valer, maxime que la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL
allego la documentacién necesaria para obtener la pensién de sobreviviente,

documentacién que fue verificada por Colpensiones.

9.- Posteriormente esa entidad COLPENSIONES ante sus propios yerros, informa
que se le entrego satisfactoriamente la notificacién a la sefiora MARIA AURORA
SILVA ANGEL el dia 27 de NOVIEMBRE de 2018, a través del radicado Bizagi No.
201815000826, en la calle 54 No. 10-66 Apto. 1108 Torre Plaza 54 en Bogota D.C,,
considerando, que con esta actuacién se garantizé el Debido Proceso y por ende
la beneficiaria guardd silencio. Esto es totalmente falso, pues, existe prueba
verdadera y valedera dentro del presente proceso, toda vez, que aparece nota de
la entidad que hace la entrega de las notificaciones por correo, donde se indica

que la documentacion remitida a la direccion relacionada “NO FUE ENTREGADA
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SATISFACTORIAMENTE" ya que, esa sociedad prestadora del
tramite de mensajerfa indicé a Colpensiones que la remitida “ALL/

NO RESIDIA*

S.A.

Quiere decir lo anterior, que esta es otra prueba que indica que la sefiora MARIA
AURORA SILVA ANGEL, no recibio la documentacion de notificacion, no porque
ella no estuviera, sino, porque ella no reside en ese sitio y Colpensiones tiene

inscritas en su base de datos las direcciones de notificacion, e incluso, su correo

electrénico para recibir notificaciones.

10.- Mi poderdante, como es conocido por parte de la Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, se encuentra inscrita dentro de su registro de
direcciones que opera en esa entidad para poder recibir notificaciones. En ese
orden de ideas, hay que advertir desde ya, que la direccién registrada por parte
de mi acolitada inicialmente era CARRERA 50 # 150-28 del EDIFICIO SAUCES -
APTO. 103 ubicada en la ciudad de Bogota D.C., y que actuaimente su domicilio
es el que habita con su hija desde el mes de junio de 2017 hasta la fecha, ubicado
en la CARRERA 54 # 152-52 INTERIOR 1 - APTO. 602 — CONJUNTO ACACIA REAL
de Bogota D.C., igualmente, la entidad colpensiones conoce su correo electronico:

masa_2710@yahoo.com. y omitié la notificacion por esa via legal.

Iv.  EXCEPCIONES DE MERITO:

Solicito declarar probadas las siguientes excepciones:

1.- NULIDAD PROCESAL VIOLATORIA AL DERECHO DE DEFENSA CONFORME
ARTICULO 136 v 137 CODIGO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

Con base en lo ordenado por el CCA, podrén alegarse en cualquiera de las
instancias las nulidades contempladas en la ley y en la Constitucién nacional

(debido proceso y derecho de defensa), en razdn a lo anterior y como apoderado

de la pasiva, con la calidad que ostento, me permito de conformidad al articulo

136 del CCA proponer nulidad de todo lo actuado, por cuanto se han violado las

Carrera 14 No. 94A-44 - Oficina 304 - 3124484572 — telefax 7161945
contacto@barandalawyers.com — camilonaranjo@barandalawyers.com

LLovdadalicauJuv Con C



Baranda
Lawyers

formas propias del este proceso, especialmente en lo concerniente Fulting
a LA INDEBIDA NOTIFICACION de que fue objeto la sefiora MARIA ="
AURORA SILVA ANGEL, pues, como se desprende del acto administrativo SUB
306102 de 07 de noviembre de 2019, a mi prohijada le fueron notificados por parte

de COLPENSIONES todos los autos proferidos en la CALLE 54 No. 10-66
APARTAMENTO 1108 de la ciudad de Bogotd D.C., siendo su direccién de
DOMICILIO y la de NOTIFICACIONES la ubicada en la CARRERA 54 # 152-52
INTERIOR 1 - APTO. 602 — CONJUNTO ACACIA REAL de Bogoté D.C., toda vez,
que ella reside alli desde el mes de JUNIO de 2017, anterior a ello, su domicilio y
residencia siempre fue el ubicado en la CARRERA 50 # 150-28 del EDIFICIO
SAUCES - APTO. 103, sitio donde convivio con el sefior EDGAR DELGADILLO
DELGADILLO, persona de la cual adquirié la pension de sobreviviente, direcciones
de notificacion totalmente contrarias a donde se notificé el acto administrativo por
parte de COLPENSIONES.

Esta direccion de notificacién es la que aparece en la solicitud presentada ante
COLPENSIONES en el mes de mayo de 2016, cuando solicito su DERECHO de la
PENSION DE SOBREVIVIENTE.

Asi las cosas, como garante del proceso, en mi buena fe, dejo desde ahora
advertida la falencia judicial de nulidad que nos atafie, solicitando la nulidad de lo
actuado a partir de la Resolucion APSI-IN Ng 3715 del 19 de septiembre de 2017 a
través de la cual la Subdireccién de Determinacién de la Direccién de Prestaciones
Econémicas procedid a dar apertura A LA ETAPA PROBATORIA, por violar

claramente el derecho de la defensa y de los tramites propios del CCA y CPACA.

Hay que advertir desde ya, que la ACCION DE NULIDAD podré ejercitarse en

cualquier tiempo, después de la expedicion del acto, y por ende debe prosperar

esta excepcion.

2.- DEBIDO PROCESQ Y NULIDAD DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

La Corte Constitucional, a través de su jurisprudencia, ha desarrollado el concepto

de debido proceso como garantia constitucional consagrada en el articulo 29 de
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la Carta Magna. Ahora bien, el derecho fundamental al debido oy iing
proceso no sélo se predica de los procesos judiciales, sino que =
también es extensivo a todas las actuaciones que realice la administraci&n publica.
Segln la Corte, entre las garantias que componen el debido proceso
administrativo se encuentra el derecho a que se adelante por autoridad
competente y con pleno respeto de las formas propias de cada juicio, siguiendo

el procedimiento que en la ley se ha determinado previamente para ello, por lo

que impone una obligacion a las autoridades publicas a la hora de adoptar

decisiones en ejercicio de su funcion.

Teniendo en cuenta tal desarrollo constitucional mencionado inicialmente, vale la
pena resaltar que es precisamente en la garantia del debido proceso que
encontramos proteccion, como ciudadanos, frente a las actuaciones de la
autoridad, por lo que, de una parte, no sélo se debe fortalecer el cumplimiento de
dicha garantia sino, por otra, tener mucha cautela a la hora de intentar establecer

distinciones en su aplicacion.

Es preocupante, al menos en principio, que en un contexto como el nuestro se
abra una compuerta que permita imponerle modulaciones a una garantia basica
consagrada constitucionalmente, como lo es la del debido proceso, y luego se
impida sobre esa base acceder al mecanismo por excelencia con que contamos
para controvertir una actuacién de la administracién. No vaya a ser que una
decisién como la referida dé pie a actuaciones abusivas por parte de las entidades
frente a las cuales la garantia del debido proceso y la consecuente nulidad del
acto, en caso de su violacidn, se constitufan en nuestra principal proteccion como

ciudadanos.

Con base en el estudio precedente, podemos determinar, que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, violo el
DEBIDO PROCESO y ademés provoco una FALTA DE ADECUADA NOTIFICACION,
pues, de manera inadecuada trato de hacer notificaciones a una direccién que no
aparece en ningun contexto, ni mucho menos es el domicilio ni residencia de la
sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, pues, como aparece probado dentro del
plenario se enviaron todas la notificaciones a la CALLE 54 No. 10-66

APARTAMENTO 1108 de la ciudad de Bogota D.C., insistiendo en dicho envio, muy
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a pesar que la primera de las notificaciones a esa direccién fue —~

devuelta, pues, en su contenido se indicé que ALLI NO RESIDIA el

destinatario, y por ende debe prosperar esta excepcion.

S.A.

3.- INDEBIDA NOTIFICACION

Se ha planteado desde un inicio la INDEBIDA NOTIFICACION por parte de por
parte de MARIA AURORA SILVA ANGEL, independientemente de lo que conlleva
con ello, como es la NULIDAD PROCESAL 6 LA VIOLACION AL DEBIDO PROCESO,
lo anterior lo avizord con base en lo determinado por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, habida cuenta, que es ella
misma con sus yerros juridicos, la que provoco una indebida notificacion en cabeza
de mi procurada, pues como se ha dicho, se ha notificado un acto administrativo
de apertura a la etapa probatoria a un sitio totalmente diferente al que radico ante
COLPENSIONES la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL, violando claramente el
derecho de la defensa y de los tramites propios del CCA y CPACA, y por ende

debe prosperar esta excepcién.

4.- DERECHOS ADQUIRIDOS

Se ha entendido que son derechos adquiridos aquellos que han ingresado al
patrimonio de las personas, por haber cumplido éstas los requisitos y condiciones
sefialados por la ley para su adquisicion, antes dé que entrara en vigencia una
nueva disposicion legal que modificd la regulacién de esos derechos.

De manera técnica, la Corte Constitucional ha sefialado que:

«Configuran derechos adquiridos las situaciones juridicas individuales que han
guedado definidas y consolidadas bajo el imperio de una ley y que, en tal virtud,
se entienden incarporadas valida y definitivamente o pertenecen al patrimonio de
una persona” , es decir, que para que se configure un derecho adquirido es
necesario que antes de que opere el trénsito legislativo se rednan todas las
condiciones necesarias para adquirirlo.»
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® 852 modo, una persona que ha cumplido la edad y reunido el

numero de semanas que exige la ley para acceder a la pensién de =
vejez, ha configurado en su favor el derecho a disfrutar de ese

beneficio, y por tanto se halla ante un derecho adquirido, del cual no puede ser
despojado, aunque cambie la legislacion que regula la pensién de vejez, porque

el mismo goza de la debida proteccion del Estado por disponerlo asi |3

Constitucidn Nacional,

Una providencia reciente de una de las salas de descongestién de la Corte
Suprema de Justicia explica que el requisito de convivencia del articulo 13 de la
Ley 797 del 2003 es esencial para el acceso a la pensién de sobrevivientes,

t

tratese de conyuges o de comparieros permanentes.

£n efecto, la Sala Laboral ha precisado que el término de cinco afios de convivencia
entre el pensionado o afiliado con su cdnyuge puede ser acreditado en cualquier

Ademas, el alto tribunal dijo que debe tenerse en cuenta que, con independencia
Ce eventuales separaciones de hecho o, incluso, de la liquidacion de la sociedad
conyugal, el matrimonio vigente tiene relevancia en perspectiva del otorgamiento
de esta pensidn, sin perjuicio de la acreditacion de los demas requisitos para
acceder a esta.

tllo en tanto el marco de proteccién otorgado por el legislador concibe tal
vinculo juridico como fuente del derecho reclamado.

Unificacién de jurisprudencia para reconocer este tipo de pensidn.

La Corte Constitucional, a comienzos de este afio, unificd su jurisprudencia en
relacion con el requisito de subsidiariedad, frente al analisis de procedencia de la
tutela cuando se pretende el reconocimiento de pensidn de sobrevivientes.

En efecto, establecié que esta accién se deberd considerar subsidiaria si se
establece que el tutelante cumple con las siquientes condiciones, cada una
necesaria y en conjunto suficientes, del siguiente test de procedencia:

i.  Debe establecerse que el accionante pertenece a un grupo de
especial proteccion constitucional o se encuentra en uno o varios
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supuestos de riesgo tales como analfabetismo, vejez, Aiine

S.A.

enfermedad, pobreza extrema, cabeza de familia o
desplazamiento.

. Debe establecerse que la carencia del reconocimiento de la pensién
de sobrevivientes que solicita el accionante afecta directamente la
satisfaccion de sus necesidades basicas, esto es, su minimo vital y,
en consecuencia, una vida en condiciones dignas.

li. — Debe establecerse que el accionante dependia econdmicamente
del causante antes del fallecimiento de este, de tal manera que la

pension sustituye el ingreso que aportaba el causante al tutelante-
beneficiario.

iv.  Debe establecerse que el causante se encontraba en circunstancias
en las cuales no le fue posible cotizar las semanas previstas en el
SGP para adquirir la pension de sobrevivientes.

v.  Debe establecerse que el accionante tuvo una actuacién diligente
en adelantar las solicitudes administrativas o judiciales para solicitar
el reconocimiento de esta pension (M. P. Jorge Prada Sanchez).

Corte Suprema de Justicia Sala Laboral, Sentencia SL-44052018 (59323), Oct.
11/18.

Tenemos que considerar que para ser beneficiario de la pensién de sobrevivientes
en condicidn de conyugue o compafiero permanente sobreviviente del afiliado no
es exigible ningun tiempo minimo de convivencia. En cambio, en la sustitucion
pensional la cohabitacion de la pareja debid ser de al menos cinco (5) afios.

Entonces, a la muerte de una persona pensionada o de aquella afiliada no
pensionada, la ley prevé las denominadas pensién de sobrevivientes y la
sustitucion pensional para suplir la ausencia repentina del apoyo econémico que
el fallecido brindaba al grupo familiar y, por ende, evitar que el deceso se traduzca

en una mengua patrimonial.

Ante la voluminosa jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y de la Corte
Constitucional han precisado que si bien la pension de sobreviviente y la
sustitucién pensional tienen por finalidad evitar que los beneficiarios de un
trabajador fallecido carezcan del apoyo econémico que este le brindaba; ambas
prestaciones presentan una diferencia sustancial.
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Entonces, la sustitucién pensional es aquella prestacion que se le Fyuing
otorga al niicleo familiar de un pensionado que fallece o del afiliado
que cumple con los requisitos legalmente exigibles para
pensionarse y muere, mientras para el caso que nos ocupa, /3 pension_de
sobreviviente es aquella prestacion que se otorga al nicleo familiar del afiliado no

pensionado, fallece sin cumplir los requisitos minimos para obtener la pension.

S.A.

El afio inmediatamente anterior La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia
profirid la sentencia SL1730, que se constituyd en una buena noticia, porque
introdujo un cambio jurisprudencial muy importante en temas pensionales.

‘La nueva posicion de la Corte consiste en que ya no se requieren cinco afios de
convivencia para efectos de pedir la pension de sobrevivencia que, como su
nombre lo dice, es cuando una pareja vive y uno de los dos fallece, entonces,
quien sobrevive a la persona muerta queda pensionado”

La citada sentencia, bajo el marco de la Ley 100 de 1993, concluyé, acorde con la
Ley 797 de 2003, que para ser considerado beneficiario de la pensién de
sobrevivientes en condicién de conyugue o compafiero permanente sobreviviente
del afiliado no le es exigible ningtin tiempo minimo de convivencia, toda vez que
con la simple acreditacion de la calidad exigida (conyugue o compafiero
permanente) y la conformacion del grupo familiar con vocacion de permanencia,
vigente para el momento de la muerte, se da estricto cumplimiento al supuesto
previsto en la norma, dejando marcada una diferencia sustancial entre la pensién
de sobreviviente y la sustitucion pensional.

Independiente de las manifestaciones expresadas por Colpensiones, mi procurada
tiene derechos adquiridos, replanteados alin mas por las innumerables
jurisprudencias producidas por las altas cortes, entre ellas, las resefiadas en esta
excepcion, la cual esta llamada a prosperar.

5.-CADUCIDAD DE LA ACCION.

Respecto del término de caducidad de las acciones contenciosas, la jurisprudencia
constitucional ha sustentado su compatibilidad con el ordenamiento superior, en

los siguientes términos:
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Atendliendo a la necesidad de organizar coherentemente diferentes Congulting

Instituciones procesales, el C.P.A.CA. se encarga de fjar los términos de =
caducidad de las diferentes acciones contenciosas. £n cada caso, es la
naturaleza propia de los actos o hechos alrededor de Jos cuales versa la controversia
Juridica, la que recorienda la fiiacidn de un plazo més o menos fargo para controvertir 12
conducta oficial (...) en desarroflo de las funciones constitucionalmente asignadas (articulo
150 C. P), el legislador goza de libertad para configurar los procedimientos a través de
los cuales se protegen los derechos ciudadanos y la integridad del ordenamiento juridico.
Resulta pertinente, entonces, que, como consecuencia de esta facultad, se puedan fijar
limites en el tiempo para alegar el reconocimiento de garantias o impugnar la juridicidad
de ciertos actos. (..) resulta necesario dotar de firmeza a las determinaciones oficiales
estableciendo un momento a partir del cual, ya no es posible controvertir algunas
actuaciones. De lo contrario, €l sistema juridico se veria abocado a un estado de
permanente latencia en donde la incertidumbre e imprecision que rodearian el quehacer

estatal entorpeceria el desarrollo de las funciones publicas.

Ademds de lo anterior, la Corte Constitucional se ha encargado de precisar que /os
términos de caducidad, establecidos en la ley como limite temporal para el ejercicio de
las acciones, ‘no pueden interpretarse como una forma de negar e/ acceso 4 1a justicia,
precisamente porque la limitacion del plazo para impugnar ciertos actos estd sustentada
en el principio de segquridad juridica y crea una carga proporcionada en cabeza de los
cludadanos para que se interesen y participen prontamente en el control de actos que

wulneran el ordenamiento juridico.”

La caducidad representa el limite dentro del cual el ciudadano debe reclamar del
Estado determinado derecho; por ende, la actitud negligente de quien estuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es un hecho cierto
que quien, dentro de las oportunidades procesales fijadas por la ley ejerce sus

derechos, no se verd expuesto a perderlos por la ocurrencia del fendmeno

indicado."

En el particular y partiendo de los términos perentorios consagrados C.P.A.CA
frente a cada uno de los actos demandados en declaratoria de nulidad, el ejercicio

de la presente accion de encuentra caducada y por ende salta a la vista la

prosperidad de esta excepcion y los concurrentes efectos al proceso.
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6.- EXCEPCION GENERICA. Consulting
S.A.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de
excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez en necesario afirmar que lo
fundamental no es la relacion de los hechos que configuran una determinada
excepcion, sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez natural encuentra

probados los hechos que lo constituyen debera reconocerla oficiosamente.
Por lo anterior, solicito al sefior juez ordenar de oficio la préctica de las pruebas
pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan

probadas de conformidad con el ordenamiento procesal.

V. PETICIONES:

Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas, comedidamente solicito a
Ud., que previo el trdmite correspondiente, se efectien las siguientes

declaraciones y condenas.

Primera: Declarar probadas las excepciones propuestas.

Segunda: Revocar el Acto Administrativo SUB 282758 del dia 15 de octubre de
2019 donde se resolvid dejar sin valor y sin efecto la resolucidn GNR 238874 del
dia 16 de agosto de 2016.

Tercera: Revocar el Acto Administrativo SUB 306102 calendado del 07 de
Noviembre de 2019, el cual dio lugar a ordenar entre otros el reintegro de los
valores recibidos por parte de la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL sobre las
mesadas pagadas desde el 16 de mayo de 2016 hasta el 31 de octubre de 2019.

Cuarta: Disponer en su lugar, por parte del despacho, que se debe pagar por
némina mensual en favor de mi poderdante, sefiora MARIA AURORA SILVA
ANGEL, el valor mensual asignado, incluidas las mesadas mensuales que se
dejaron de pagar, sus primas y los respectivos incrementos, liquidados sobre la
asignacion basica fijada por medio de la Resolucién GNR 238874 calendada del 16
de agosto de 2016, la cual fue proferida por esta entidad.
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Quinta: En consecuencia, dar por terminado el proceso. Congulting
S.A.

sexta: Condenar en costas judiciales y en perjuicios a la parte ejecutante.
VI. PRUEBAS:

Solicitamos se tengan con pruebas las documentales que son aportadas en la

presente demanda y en la contestacién de la misma, asi:

1.- Todos los actos administrativos allegados con la demanda por parte de
Colpensiones y los que en su momento se intentaron rebatir con el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto, el cual fuera negado de facto

por COLPENSIONES, alegando la extemporaneidad de la reclamacién.

2.- Solicito de la Honorable Magistrada, solicitar ante la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota — Zona Centro — |a expedicion del CERTIFICADO
DE TRADICION del inmueble ubicado en la CALLE 54 No. 10-66 APARTAMENTO

1108 de la ciudad de Bogota D.C., desconocemos su matricula inmobiliaria.

3.- Solicito de la Honorable Magistrada, que una vez reciba por parte de la oficina
de Registro de Instrumentos publicos de Bogota — Zona Centro — el certificado de
tradicidn solicitado oficialmente, verifique quien es el propietario o los propietarios
del inmueble en mencién, y que este o estos sea(n) citado(s) a rendir declaracion
donde se indigue si la sefiora MARIA AURORA SILVA ANGEL vive o ha vivido en

ese inmueble y en caso afirmativo, en que condicion.

4.- Solicito de la Honorable Magistrada, que en el evento de no poder efectuarse
la citacion al propietario o tenedor del inmueble, citar a declarar a quien funja
como administrador del Edificio ubicado en la Calle 54 No. 10-66 Apto. 1108 Torre
Plaza 54 en Bogota D.C, para que indique si la sefiora MARIA AURORA SILVA

ANGEL ha habitado dicho inmueble, y en caso afirmativo, en que condicién y

desde que fecha.
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VII. ANEXOS: Consulting
S.A.

1.- Poder conferido a mi favor

2.- Documentos relacionados como pruebas.

VIIl. NOTIFICACIONES:

La demandada recibe notificaciones personales en la carrera 54 # 152 - 52
INTERIOR 1 APARTAMENTO 602 — ACACIA REAL en la ciudad de Bogota D.C.

Correo Electrénico: masa_2710@yahoo.com

El suscrito apoderado recibe notificaciones personales en la Carrera 14 No. 94A -

44 / Of. 304 en la ciudad de Bogota D.C.
Correo Electrénico: camilonaranjo@barandalawyers.com

notificacionescamilonaranjo@outlook.com

El demandante COLPENSIONES recibe notificaciones personales en la Carrera 10

# 72 — 33 Torre piso 11 en Bogota D.C.
Correo Electrénico: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Apoderada del demandante recibe notificaciones en la Calle 22 # 15 - 71 Edificio

Arenas — apartamento 302 en Sincelejo — Sucre.
Correo Electrénico: paniaguacohenabogadossas@gmail.com

De la Honorable Magistrada,

Cordialmente,

CAMILO ANDRES NARANJO PARADA
CC. 79Y21.817 de Bogota D.C.

TP.127.448 del C. S. de la J.
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Disctora Consulting
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA e

Honorable Magistrada del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
E. 5, D.-

Asunto: Otorgamiento de Poder

Referencia: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 25000234200020200060800

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.
Demandado: MARIA AURORA SILVA ANGEL

Cordial saludo.

MARIA AURORA SILVA ANGEL, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.668.964 de Bogota D.C., obrando en mi propio nombre
como compafiera permanente del sefior EDGAR DELGADILLO DELGADILLO vy
debidamente reconocida segin resolucién GNR-238874 del 16 de agosto de 2016, por
medio del presente escrito confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente al Dr. CAMILO
ANDRES NARANJO PARADA, abogado en ejercicio, identificado con la CC. No. 79.721.817
expedida en Bogoté D.C. y portador de la T.P No. 127.448 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actle como mi apoderado vy defienda mis derechos dentro del

. -,
proceso referenciado.

Lok
Mi apoderado queda investido de amplias faculf;ags de Ley para la defensa de mis
derechos y del debido proceso, entre otras para, recibir, desistir, transigir, conciliar,
sustituir, renunciar, reasumir, proponer incidentes, interponer recursos, ya sean ordinarios
o extraordinarios, y todo cuanto en derecho sea necesario para el cabal desempefio al
presente mandato en los términos del art. 77 del C. G. del Proceso.

Cordialmente,

/y/ﬂ/f/ /(//»V 7 ﬁf/

ARIA AURORA SILVA
CC. No. 41,668.964 de Bogota

Acepto:

]
ol
CAMINO ANDRES NARANJO PARADA
CC. 79Y21817 de Bogoté D.C.
TP. 127.448 del C. S. de la ).
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