TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 25000-23-42-000-2017-04228-00

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Gladys Guerrero de Brand

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social — UGPP

Asunto: Devuelve a secretaria

Ingresa el expediente con la liquidacién de las costas realizada por la secretaria de la
subseccion (fl. 229), en los siguientes términos:

CONCEPTO VALOR EN PESOS
Gastos ordinarios del proceso (fol. 106) $60.000.00
Agencias en derecho (fol. 174 anv) $500.000.00
TOTAL $560.000.00

Frente a lo anterior, encuentra el despacho que los gastos ordinarios no se liquidaron
adecuadamente, como quiera que no se evidencia en la tabla el monto y actuacion respecto
de la cual se realiz6 el gasto o descuento. En ese sentido, tampoco se puede verificar si al
interior del proceso quedan remanentes, o cuanto fue lo deducido realmente por ese
concepto.

En esa medida, se hace necesario devolver el expediente a la secretaria para que proceda a
elaborar una liquidacion de los gastos procesales en la que se pueda determinar con claridad
cuénto fue lo realmente debitado del valor consignado para gastos del proceso.
En mérito de lo expuesto, la sala unitaria,

RESUELVE:
PRIMERO. - DEVOLVER la liguidacién de las costas y agencias en derecho realizada
por la secretaria de la subseccion, para que realice de manera adecuada la liquidacion de

los gastos del proceso, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO. - Por la secretaria de la subseccion se debe atender la solicitud de envio de
piezas procesales visible en el folio 231.

TERCERO. - Cumplido lo anterior, debe regresar el expediente al despacho para continuar
con la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Gladys Guerrero de Brand

Demandado: UGPP

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV



http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01164-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: José Francisco Paez Cardozo

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones

Mediante memorial visible en los folios 153-160!, la parte demandante interpone el
recurso de apelacion en contra del fallo que negd las pretensiones de la demanda en el
proceso del epigrafe, proferido el veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidés (2022)?,
el cual, luego de ser revisado, se encuentra que fue presentado en tiempo y esta
debidamente sustentado.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20213, el Despacho procedera a
concederlo y enviar las presentes actuaciones al H. Consejo de Estado — Seccion Segunda
para lo pertinente.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo para ante el Honorable Consejo de
Estado —Seccion Segunda-, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el fallo del veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidds (2022) que nego las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, por la secretaria de la subseccion enviese
el expediente al H. Consejo de Estado —Seccion Segunda-, para que se surta el tramite
correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso en el sistema de
gestion SAMAL.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente

JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

1 Recurso impetrado el dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022).

2Fls. 138-147, sentencia notificada el veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidés (2022).

3“El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion...”.
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Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV


http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01342-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria de Jesus Alba Reyes

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

Mediante memorial visible en los folios 137-139%, la parte demandante interpone el
recurso de apelacién en contra del fallo que negd las pretensiones de la demanda en el
proceso del epigrafe, proferido el once (11) de marzo de dos mil veintidds (2022)?, el
cual, luego de ser revisado, se encuentra que fue presentado en tiempo y estd debidamente
sustentado.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20213, el Despacho procedera a
concederlo y enviar las presentes actuaciones al H. Consejo de Estado —Seccién Segunda-
para lo pertinente.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo para ante el Honorable Consejo de
Estado —Seccion Segunda-, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el fallo del once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022) que negd las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, por la secretaria de la subseccion enviese
el expediente al H. Consejo de Estado —Seccidén Segunda-, para que se surta el tramite
correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso en el sistema de
gestion SAMAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado electronicamente

JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

1 Recurso impetrado el dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidés (2022).

2Fls. 122-129, sentencia notificada el catorce (14) de marzo de dos mil veintidos (2022).

3“El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion...”.
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Demandante: Maria de Jesus Alba Reyes

Demandado: UGPP

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV


http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

Jug
'_. -~ Ic,

e
18 l:_«,?) -.
n 1
% :
< 'y
or C'O

Q
Mea ®

0( ’ J"

Ca

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01643-00 (expediente digitalizado)
Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho —Lesividad
Demandante: Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica
Demandado: Beneficiarios indeterminados de la sefiora Emma Ruiz de Mendoza
(q.e.p.d.)
Tercero interesado: Jairo José Gonzalez Riafio
Asunto: Designa curador ad litem
1. ASUNTO

A través de memorial visible en el documento No. 39 indice digital Samai, el abogado Jorge
Ivan Gonzalez Lizarazo manifiesta que no puede aceptar la designacion como curador ad
litem que le fuera realizada por parte de este Despacho, respaldando su decision en que ya
se encuentra designado en tal calidad dentro de 5 procesos mas, allegando las pruebas
correspondientes de todos ellos (documento No. 39 indice digital Samai, carpeta zip).

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se observa que el articulo 48 del CGP, en
su numeral 7.° senala que “La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiard el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado
acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente”.

En virtud de lo anterior, se debe acudir a lo dispuesto en el articulo 49 del ib., relevando del
cargo de curador ad litem de manera inmediata al abogado Jorge Ivan Gonzalez Lizarazo,
habida consideracion que el designado se excusé de prestar el servicio por una causal
valida, como lo es estar actuando como defensor de oficio en cinco procesos en la
actualidad, de lo cual allegd las pruebas correspondientes (documento No. 39 indice digital
Samai, carpeta zip).

Corolario de lo expuesto, y siguiendo lo establecido en el inciso 7.° del articulo 108 del
CGP, es procedente realizar una nueva designacion de curador ad litem para que actle en
representacion de los herederos indeterminados de la sefiora Emma Ruiz de Mendoza
(g.e.p.d.), por lo que de conformidad con lo normado en el articulo 48 ibidem, se designa
como tal a la abogada Paula Milena Agudelo Montafio, para tal fin, se le comunicara este
nombramiento, advirtiéndole que es de forzosa aceptacion, salvo que la designada acredite
las condiciones dispuestas en el articulo en mencién. En consecuencia, la abogada debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho — Lesividad

Demandante: Fonprecon

Demandado: Beneficiarios indeterminados de la sefiora Emma Ruiz de Mendoza (qg.e.p.d.)

Tercero interesado: Jairo José Gonzélez Riafio

Asunto: Designa curador ad litem

Corolario de lo expuesto, se,

RESUELVE:

1. Relevar del cargo de curador ad litem de manera inmediata, al abogado Jorge lvan
Gonzalez Lizarazo identificado con cédula de ciudadania 79.683.726 y T.P. 91.183, habida
consideracion que se excuso6 de prestar el servicio por una causal valida, como lo es la de
estar actuando como defensor de oficio en cinco procesos, tal como quedd expuesto a lo
largo de este proveido.

2. Designar como curadora ad litem a la abogada Paula Milena Agudelo Montafio,
identificada con cédula de ciudadania 1.030.633.678 y T.P. 277.098, para que actle en
representacion los herederos indeterminados de la sefiora Emma Ruiz de Mendoza
(g.e.p.d.), a quien se le comunicara este nombramiento a la direccion calle 44 No. 54-78,
teléfono 8056620, correo notificacionescundinamarcalgab@gmail.com, o por el medio mas
expedito de conformidad con lo sefialado en el articulo 49 del CGP.

3. Se advierte a la designada que de conformidad con el articulo 48 del CGP, este
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que acredite las condiciones alli dispuestas.
En consecuencia, debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las
sanciones a que hubiere lugar (arts. 48 y 50 del CGP).

4. Por secretaria de la subseccion comuniquese la designacion, y una vez posesionada
surtase la correspondiente notificacion de la demanda en los términos dispuestos en el auto
admisorio de fecha cinco (5) de febrero de dos mil veinte (2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota. Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 25000-23-15-000-2020-002585-00
Accion: Pérdida de investidura
Demandante:  Carlos Ossa Barrera

Demandada: Rosa Ostos de Lopez

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion Primera, Consejera
Ponente: Nubia Margoth Pefia Garzon, que mediante providencia de veinticinco (25) de
marzo de dos mil veintidés (2022)* revoco la sentencia proferida el trece (13) de octubre
de dos mil veinte (2020)? por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y, en su lugar,
denego la pérdida de investidura de la concejal municipal de Puerto Salgar, sefiora Rosa
Ostos de Lopez.

Por la secretaria de la subseccion, previas las constancias del caso en el sistema judicial
SAMALI, debera archivar el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMALI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

CG

1 Fls. 34-98.
2 Fls. 2-14.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-35-021-2019-00101-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Juan Manuel Ortiz Rivera

Demandada: Nacion — Ministerio de Nacional Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Admite recurso de apelacion

El sefior Juan Manuel Ortiz Rivera® actuando a través de apoderada, interpuso el recurso de
apelaciéon contra la sentencia proferida el veinticinco (25) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021)? por el Juzgado Veintiuno (21) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, por medio de la cual nego las pretensiones de la demanda, actuacion que se notificd
a las partes el mismo dia de su emision®.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentd oportunamente segin se observa en los folios 224 a 237, este tribunal
es competente para conocer del mismo tal y como lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437
de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad con lo previsto en el articulo 247 ibidem,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) por el
Juzgado Veintiuno (21) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la
cual nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes con la insercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensaje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico de conformidad
con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, quien podréa emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia conforme al numeral 6.°
del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

1 Recurso radicado el 7 de diciembre de 2021, fls. 224-237.
2 Fls. 205-218.
3 Fls. 219.
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Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Juan Manuel Ortiz Rivera

Demandada: Nacién -MDN -EN
CUARTO: Los demas sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y, teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con los numerales 5y 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2022-00307-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Lesly Pusey Lever

Demandada: Comision Nacional del Servicio Civil -CNSC- Departamento de

San Andrés, Providencia y Santa Catalina -Fundacién
Universitaria Area Andina
Asunto: Remite por competencia

1. ASUNTO

Encontrandose el presente proceso al despacho para decidir sobre la admision, se observa
que el mismo debe ser remitido a los Juzgados Administrativos de San Andrés (reparto), en
virtud de los factores funcional y territorial, de conformidad con las siguientes,

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION
2.1 Elementos de juicio de orden juridico

La Ley 2080 de 2021 modifico las reglas de competencia de los juzgados, tribunales
administrativos y del Consejo de Estado respecto de las demandas presentadas un afio
después de la publicacion de la referida ley, conforme lo establece el inciso primero del
articulo 86, asi:

“la presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las
normas que modifican las competencias de los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada
esta ley. (...)".

En ese orden, la modificacion de la competencia de los juzgados administrativos en primera
instancia es aplicable a los procesos radicados a partir del veintiséis (26) de enero de dos
mil veintidés (2022), tal como sucede en el presente caso, considerando que la demanda
fue radicada el dieciocho (18) de abril de dos mil veintidés (2022).

Asi las cosas, establece el numeral 2.° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, que los juzgados administrativos conoceran en
primera instancia, entre otros asuntos, de los de nulidad y restablecimiento del derecho de

! Articulo 30. Modifiquese el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: (...) 2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin atencion a su cuantia.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Lesly Pusey Lever

Demandado: CNSC y otras

caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, sin atencion a su cuantia.

Por su parte, el numeral 3.° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 31 de la Ley 2080 de 20212, establece el criterio para determinar la competencia
en razdn del territorio, al prescribir que cuando se trate de asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el tltimo lugar donde
se prestaron o debieron prestarse los servicios.

2.2 Elementos de juicio de orden factico

Descendiendo al caso concreto, se observa que el sefior Lesly Pusey Lever pretende a través
del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que se declare la
nulidad de los actos expedidos en el marco de la convocatoria No. 1110 territorial 2019 de
la CNSC, los cuales son: i) Resolucion No. 6775 de 10 de noviembre de 2021, ii) Decreto
0593 de 9 de diciembre de 2021 y, iii)) Memorando de la Gobernacion del departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina de 13 de diciembre de 2021.

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se
ordene a las entidades demandadas: i) dejar sin efectos los actos administrativos de
conformacion de la lista de elegibles, revocatoria del decreto de nombramiento y
terminacion de la provisionalidad en el cargo que ocupaba, entre otros; ii) decretar su
vinculacion en un cargo similar o de superior jerarquia, para el que cumpla los requisitos
segun el manual especifico de funciones y, iii) adelantar el proceso de convocatoria para
proveer el cargo de “PROFESIONAL ESPECIALIZADO” con clasificacion, codigo 222,
grado 14 ubicado en la planta global de la gobernacion, perteneciente a la secretaria de
agricultura y pesca.

Ahora, una vez revisados los documentos obrantes en el expediente se pudo establecer que
el ultimo lugar de prestacion de servicios del actor fue la Gobernacion de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina®. De igual forma, se observa que la demanda se radicé el
dieciocho (18) de abril del afio en curso?, por lo que lo fue con posterioridad al afio de
publicacion de la Ley 2080 de 2021, es decir, que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el inciso primero del articulo 86 ibidem.

De acuerdo con lo anterior, se debe tener en cuenta que tal como lo ha sefialado el Consejo
de Estado, “la remisioén de procesos judiciales por falta de competencia no implica, por si
sola, la afectacion del derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia, pues
no se le impide a los interesados acudir a la jurisdiccion ni se le niega el conocimiento de
su caso, sino que, por el contrario, se procura que el litigio sea decidido por quien la ley ha

determinado como idéneo para ello”>.

Asi las cosas, esta corporacion en sala unitaria, considera que los competentes para conocer
del presente asunto en virtud del factor funcional son los Juzgados Administrativos del

2 Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: (...) 3. En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.

* Documento No. 8 — expediente digital Samai.

4 Documento No. 2, expediente digital.

5 C.E., Sec. Segunda, Sent. 2018-04710-00, may. 2/2019. M.P. Rafael Francisco Suérez Vargas.



Radicacion: 25000-23-42-000-2022-00307-00 Pagina 3 de 3
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Lesly Pusey Lever

Demandado: CNSC y otras

Circuito Judicial Administrativo de San Andrés (reparto) ®, teniendo en cuenta que el Gltimo
lugar donde presto sus servicios el accionante fue en la secretaria de agricultura y pesca del
archipi¢lago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina, y la demanda se presento en
vigencia de la Ley 2080 de 2021.

RESUELVE:

1. REMITASE por falta de competencia por los factores funcional y territorial, el
expediente distinguido con numero tnico de radicacion 25000-23-42-000-2022-
00307-00, en el cual actia como demandante el sefior Lesly Pusey Lever y, como
demandadas la Comisién Nacional del Servicio Civil -CNSC- el departamento de
San Andrés, Providencia y Santa Catalina, y la Fundacién Universitaria Area
Andina, para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos de San Andrés,
con el objeto de que conozcan las presentes diligencias, en virtud de lo expuesto en
este proveido.

2. Por la secretaria de la subseccion déjense las constancias respectivas, realicese su
anotacion en el sistema de gestion judicial SAMAI, librense los oficios
correspondientes y dese cumplimiento inmediato a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMALI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

LZ/HV

¢ Acuerdo PSCJA20-11653 de 28 de octubre de 2020 “por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en
el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-35-028-2019-00300-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Dorally Hernandez de Bueno

Demandada: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de Magisterio —Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto: Admite recurso de apelacion

La sefiora Maria Dorally Hernandez de Bueno! actuando a través de apoderada, interpuso
el recurso de apelacion contra la sentencia proferida el veintisiete (27) de octubre de dos
mil veintiuno (2021)? por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, por medio de la cual declar6 probada la excepcion de prescripcion extintiva del
derecho y no probada la falta de legitimacién en la causa por pasiva propuesta por la
Fiduprevisora, actuacion que se notificd a las partes el mismo dia de su emision®.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentd oportunamente segun se observa en los folios 74-77, este tribunal es
competente para conocer del mismo tal y como lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437
de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad con lo previsto en el articulo 247 ibidem,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021) por el
Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial, por medio de la cual declar6
probada la excepcion de prescripcion extintiva del derecho y no probada la falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por la Fiduprevisora.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes con la insercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensaje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Pablico, de conformidad
con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, quien podréa emitir concepto desde que se admite el recurso y

1 Recurso radicado el 9 de octubre de 2021, fls. 74-77.
2 Fls. 62-68.
3 Fls. 609.



Radicacion: 11001-33-35-028-2019-00300-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Dorally Herndndez de Bueno

Demandada: Nacién —MEN -FNPSM -Fiduprevisora

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia conforme al numeral 6.°
del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior, y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con los numerales 5y 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 11001-33-42-050-2019-00327-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: José Alberto Oses Gonzalez

Demandada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

Asunto: Admite recurso de apelacion

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social, en adelante UGPP!, actuando a través de apoderada, interpuso el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el treinta (30) de junio dos mil veintiuno
(2021)? por el Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por
medio de la cual accedio a las pretensiones de la demanda, actuacion que se notifico a las
partes el dos (2) de julio de dos mil veintiuno (2021)°.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentd oportunamente segun se observa en el documento No. 77 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
la sentencia proferida treinta (30) de junio dos mil veintiuno (2021) por el Juzgado
Cincuenta (50) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual accedid
a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes con la insercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensaje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Publico de conformidad
con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir concepto desde que se admite el recurso y

!' Recurso radicado el 16 de julio de 2021, documento No. 77 — Expediente digital Samai.
2 Documento No. 75 — Expediente digital Samai.
3 Documento No. 76 — Expediente digital Samai.



Radicacion: 11001-33-42-050-2019-00327-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: José Alberto Oses Gonzalez

Demandada: UGPP

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia conforme al numeral 6.°
del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior, y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Advertir a las partes que deberan remitir a los demds sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo

186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con los numerales 5 y 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electrénica mediante el aplicativo SAMALI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

HV/LZ



TRIBUNAL APMINISTRATIVO DE CUN[?INAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion: 11001-33-42-055-2019-00302-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Fernando Ramirez Castiblanco

Demandada: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Asunto: Admite recurso de apelacion

El sefior Fernando Ramirez Castiblanco actuando a través de apoderada, interpuso el
recurso de apelacién® contra la sentencia proferida en audiencia inicial el siete (7) de
diciembre dos mil veintiuno (2021)? por el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual nego a las pretensiones de la demanda,
actuacion que se notifico a las partes en estrados.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustent6 oportunamente segun se observa a folios 127 a 131 del expediente, este
tribunal es competente para conocer del mismo tal y como lo dispone el articulo 153 de la
Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad con lo previsto en el articulo
247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el siete (7) de diciembre dos mil veintiuno (2021) por el Juzgado
Cincuenta y Cinco (55) del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual nego las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a las partes con la insercion de la presente providencia,
debiéndose remitir el mensaje de datos a la direccion electronica que suministraron las
mismas, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Pablico, de conformidad
con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia conforme al numeral 6.°
del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

1 Recurso radicado el 10 de diciembre de 2021, Folio 126.
2Fls. 113-123.



Radicacion: 11001-33-42-055-2019-00302-02 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Fernando Ramirez Castiblanco
Demandada: Colpensiones
CUARTO: Los demas sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior, y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con los numerales 5 y 14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2016-03378-00

Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante:  Cecilia Arévalo de Castillo

Demandada:  Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -Cremil-

Obedezcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion
A, Consejero Ponente: Doctor Rafael Francisco Suarez Vargas, que mediante providencia
de tres (3) de marzo de dos mil veintidos (2022) (fls. 274-287) revocé la sentencia de
veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017) (fls. 211-219), proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, que habia
negado las pretensiones de la demanda instaurada por la sefiora Cecilia Arévalo de Castillo
en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -Cremil- y, en su lugar, dispuso
acceder a las pretensiones de la demanda.

Por la secretaria de la subseccion, dese cumplimiento a lo sefialado en el numeral ordinal
sexto de la sentencia de segunda instancia.

Para tales efectos, y como quiera el ad quem no establecié el valor de las agencias en
derecho de las dos instancias, pues indicd que las costas serian liquidadas por este
Despacho, se hace necesario sefialar el monto de las mismas, como lo dispone el Acuerdo
PSAA16-10554 del 2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
establece las tarifas y criterios que deben tenerse en cuenta por el juez al momento de fijar
las agencias en derecho. Conforme a lo anterior, se establece el monto de las agencias en
derecho de las dos instancias en la suma de setecientos mil pesos moneda legal ($700.000
M/L).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Radicacion: 25000-23-42-000-2017-00020-00

Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante:  Carlos Rafael Saavedra

Demandados:  Unidad administrativa Especial de Aerondutica Civil

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Secciéon Segunda, en
providencia de fecha veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)', por la cual confirm6
la sentencia proferida el veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019)* por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, que neg6 a
las pretensiones de la demanda instaurada por el sefior Carlos Rafael Saavedra contra la
Unidad administrativa Especial de Aeronautica Civil.

Por la secretaria de la subseccion liquidense los gastos ordinarios del proceso y de existir
remanente devuélvase a la parte actora; igualmente, previas las constancias del caso en el
sistema judicial SAMALI, debera archivar el expediente.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

Firmado electronicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electrénica mediante el aplicativo SAMALI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

HV/LZ

! Fls. 279-293.
2 Fls. 239-249.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicacion.: 25000-23-42-000-2017-01023-00

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Magda Patricia Romero Otalvaro, Maria Cleofe Otalvaro
Espinosa y Juan Sebastian Arzayaus Romero

Demandado: Procuraduria General de la Nacion (PGN) y Fabricio Pinzon
Barreto

Asunto: Fija fecha de audiencia de pruebas

Como quiera que fueron aportadas las documentales decretadas en la diligencia de
audiencia inicial realizada en este proceso el veintisiete (27) de agosto de dos mil
diecinueve (2019), es del caso fijar fecha y hora a fin de realizar la audiencia pruebas que
sefiala el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

De igual forma, se surtio el tramite de impedimento radicado por el Procurador 147 Judicial
Il para asuntos administrativos Fabricio Pinzon, quien fungia ante este despacho como
Agente del Ministerio Pablico, y también como demandando en este proceso.

Por lo anterior, la PGN design6 como agente en este proceso a la Doctora Claudia Patricia
Soto, Procuradora Décima Judicial Il para asuntos administrativos con sede en Barranquilla
(fls. 241-242).

En consecuencia, se dispone:

1. Por la secretaria de la subseccion, citese a las partes y a sus apoderados a la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, que se llevara a cabo el dia
doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022) a las ocho y treinta (8:30) de la mafiana.
Los apoderados de las partes deberan asistir a la audiencia mediante el uso de la plataforma
Lifesize, en la cual se realizara la invitacion respectiva. Las testigos deberan asistir
personalmente a la diligencia que se realizaré en la sede judicial del CAN, Cra 57 No. 43-
91 Piso 3, Sala No. 17, guardando las medidas de bioseguridad que correspondan.

2. Se recuerda al tercero interesado que, atendiendo lo sefialado en el art. 217 del CGP,
debe realizar las gestiones necesarias para procurar la comparecencia de las testigos el dia
y hora sefialados para la realizacion de la audiencia de pruebas, advirtiéndoles sobre las
consecuencias del desacato. Asi mismo, se reitera que la no comparecencia de las testigos
tendra las consecuencias previstas en el art. 218 del CGP.

3. Se requiere al apoderado de la parte actora, Dr. Yefferson Mauricio Duefias Gomez, para
que de conformidad con lo previsto en el art. 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el art. 78 numeral 5.° del CGP,
suministre la direccién electrénica para notificaciones, como quiera que no se observa



Radicacion: 25000-23-42-000-2017-01023-00 2
Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Magda Patricia Romero Otalvaro y otros

Demandado: PGN y otro

ninguna al interior del proceso. De no ser aportada se notificara a la direccion obrante en el

Registro Nacional de Abogados.

4. Notifiquese por estado a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de la presente providencia y déjese constancia del envié del
mensaje que trata el articulo 201 del CPACA, a quien haya suministrado la direccion
electronica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

DV.
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