
 

   
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN E 
SISTEMA ORAL 

 
Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 
Auto Nº 270 

 
MAGISTRADA: DRA. PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MECANISMO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 1100133350192018-00030-01 

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- 
COLPENSIONES  

DEMANDADA: CARNELIA AZUCENA CORREA VIUDA DE ESTUPIÑAN 

ASUNTO: ADMITE RECURSO DE APELACIÓN 

 
El Juzgado 19° Administrativo del Circuito Judicial de Bogotá, en auto de 21 de abril 
de 2022, concedió el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante 
contra la sentencia proferida el 23 de marzo de 2022, que negó las pretensiones de 
la demanda. 
 
Por otro lado, se reconoce personería al Dr. Juan Camilo Polonia Montoya, 
identificado con C.C. 1.017.216.687 de Medellín, abogado con Tarjeta Profesional 
No. 302.573 del C.S. de la J., como apoderado sustituto de la autoridad demandada, 
en los términos y para los efectos del poder visible en el archivo digital No. 62.  
 
Así entonces, por ser procedente el recurso de apelación interpuesto, al tenor de lo 
establecido en el artículo 247 del C.P.A.C.A., el despacho dispone su admisión.   

Se advierte que los memoriales dirigidos al proceso deberán remitirse únicamente 
al correo rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelación presentado por la parte demandante.  
 

SEGUNDO: RECONOCER personería para actuar como apoderado sustituto de la 
entidad demandante al abogado Dr. Juan Camilo Polonia Montoya de 
conformidad con los términos descritos en el precitado memorial poder. 

TERCERO: Notifíquese esta providencia de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 201 del C.P.A.C.A.  
 
CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, el expediente deberá permanecer en la 
Secretaría por el término de 10 días antes de ingresar al Despacho para dictar 
sentencia, siempre y cuando las partes no hayan solicitado pruebas dentro del 
término de ejecutoria del presente auto. 
 
Radíquese en el sistema SAMAI.  

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
(Firmado electrónicamente) 

PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 
Magistrada 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su encabezado, mediante 
el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema 
permite validar su integridad y autenticidad a través del siguiente 
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.        

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=EEB07FB8E38CB451%206E303D1B33B8E371%20B1CA032D56CC23D6%206B3ACB40AB6EAFA9%20110013335019201800030012500023
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=5655743E55E698AF%204FE91012130D89DA%20D9809481E4F87B5F%209184BAE364C698A9%20110013335019201800030012500023
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/Downloader.aspx?guid=B743C675DD61A3AE%20D48E69AA6D536E85%2093C010DF4AE5B302%206099E77B837C3FD9%20110013335014202000078012500023
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/Downloader.aspx?guid=3044226EBD2E96B5%204B204F36A0FF0D63%201723252A43E1D9CB%207C0BDF84C1C2C0BF%20110013342056201900457012500023
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=9925328A251E59F6%20BE5310A44B9F162C%202253A301A71576AC%20055C6BCFE9098D58%20110013335019201800030012500023
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=BA5BABC3403EB66E%2079B5B42A06679C3D%2001F2CDE996724DE9%20219B6434713FEB54%20110013335019201800030012500023
mailto:rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN “E”  

DESPACHO No. 13 

  

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

  

Auto Nº 267 

 

Magistrada: PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MECANISMO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 2500023420002018-02188-00 

DEMANDANTE:  SANDRA LILIANA VANEGAS 

ACCIONADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

ASUNTO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de 

Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Sección Segunda, Subsección 

A, en sentencia de 3 de febrero de 2022, que CONFIRMÓ la sentencia 

proferida por esta Colegiatura el 23 de agosto de 2019, que negó las 

pretensiones de la demanda.   

 

Ejecutoriada esta providencia, la secretaría deberá LIQUIDAR Y DEVOLVER 

los remanentes de los gastos del proceso al demandante si los hubiere y luego 

ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso. 

Por Secretaría de la Subsección E, LIQUIDAR LAS COSTAS, de conformidad 

con lo ordenado en el numeral 3° de la sentencia de primera instancia. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado electrónicamente)  
PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO  

Magistrada  
 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su 

encabezado, mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que 
el certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y autenticidad a través del 
siguiente enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.         

http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN “E”  

DESPACHO No. 13 

  

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

  

Auto Nº 269 

 

Magistrada: PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MECANISMO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 2500023420002016-04943-00 

DEMANDANTE:  DANILO HERNÁNDEZ GARAVITO 

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN 

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA 

PROTECCIÓN SOCIAL- UGPP 

ASUNTO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de 

Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Sección Segunda, Subsección 

A, en sentencia de 28 de abril de 2022, que CONFIRMÓ la sentencia proferida 

por esta Colegiatura el 10 de mayo de 2018, que negó las pretensiones de la 

demanda.   

 

Ejecutoriada esta providencia, la secretaría deberá LIQUIDAR Y DEVOLVER 

los remanentes de los gastos del proceso al demandante si los hubiere y luego 

ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso. 

Por Secretaría de la Subsección E, LIQUIDAR LAS COSTAS, de conformidad 

con lo ordenado en el numeral 2° de la sentencia de primera y de segunda 

instancia. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado electrónicamente)  
PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO  

Magistrada  
 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su 
encabezado, mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que 
el certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y autenticidad a través del 
siguiente enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.         

http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN “E”  

DESPACHO No. 13 

  

 

Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

  

Auto Nº 267 

 

Magistrada: PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MECANISMO DE 

CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 2500023420002018-02272-00 

DEMANDANTE:  EMILSE DE JESUS BONETT VILLAREAL 

ACCIONADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO 

ASUNTO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de 

Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Sección Segunda, Subsección 

A, en sentencia de 31 de marzo de 2022, que CONFIRMÓ la sentencia 

proferida por esta Colegiatura el 15 de mayo de 2020, que accedió 

parcialmente las pretensiones de la demanda.   

 

Ejecutoriada esta providencia, la secretaría deberá LIQUIDAR Y DEVOLVER 

los remanentes de los gastos del proceso al demandante si los hubiere y luego 

ARCHIVAR el expediente dejando las constancias del caso. 

Por Secretaría de la Subsección E, LIQUIDAR LAS COSTAS, de conformidad 

con lo ordenado en el numeral 5° de la sentencia de primera instancia. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado electrónicamente)  
PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO  

Magistrada  
 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su 
encabezado, mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que 
el certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y autenticidad a través del 
siguiente enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.         

http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


 

1 

 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN E  

SISTEMA ORAL 

 
Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

Auto Nº 136 

 
MAGISTRADA: DRA. PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 1100133420572017-00563-01 

DEMANDANTE:  FLOR MARÍA GIL GIL  

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR 

OCCIDENTE E.S.E. 

ASUNTO: ORDENA DEVOLVER A SECRETARÍA 

 

Encontrándose el expediente para resolver sobre la concesión del recurso 

extraordinario de unificación de jurisprudencia interpuesto por la parte actora, se 

observa que la Secretaría de la Subsección realizó la devolución del expediente al 

juzgado de origen el día 17 de junio de 20211, esto es, antes de que la sentencia de 

segunda instancia proferida el 21 de mayo de 2021 quedara debidamente 

ejecutoriada -Art. 302 del C. G. del P.2-, pues fue notificada a las partes por correo 

electrónico el 1 de junio de 2021, lo que implica que solo cobró fuerza ejecutoria 

hasta el día 21 de junio de 2021. 

 

En esa medida y como quiera que el recurso extraordinario de unificación puede 

interponerse y sustentarse ante quien expidió la sentencia a más tardar dentro de 

los 10 días siguientes a su ejecutoria conforme lo dispuesto en el artículo 261 de la 

Ley 1437 de 20113, se considera que debe ordenarse la devolución del expediente 

a la Secretaría según lo previsto en el artículo 109 del C. G. del P.4, con el fin de 

que se reanude el conteo del término para que el fallo de segunda instancia quede 

debidamente ejecutoriado y posteriormente inicie aquel con el que cuentan las 

partes para interponer y sustentar el recurso extraordinario de unificación de 

jurisprudencia. 

 
1 Según registro en SAMAI.  
2 “ARTÍCULO 302. EJECUTORIA. Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez 
notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan recursos. 
No obstante, cuando se pida aclaración o complementación de una providencia, solo quedará ejecutoriada una 
vez resuelta la solicitud. 
Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) días después de notificadas, 
cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren 
procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos”. 
3 Artículo 261. INTERPOSICIÓN. El recurso extraordinario de unificación de jurisprudencia deberá interponerse 
y sustentarse por escrito ante quien expidió la providencia, a más tardar dentro los diez (10) días siguientes a 
su ejecutoria. 
4 “ARTÍCULO 109. PRESENTACIÓN Y TRÁMITE DE MEMORIALES E INCORPORACIÓN DE ESCRITOS Y 
COMUNICACIONES. El secretario hará constar la fecha y hora de presentación de los memoriales y 
comunicaciones que reciba y los agregará al expediente respectivo; los ingresará inmediatamente al despacho 
solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio 
de un recurso o de una facultad que tenga señalado un término común, el secretario deberá esperar a que este 
transcurra en relación con todas las partes. (…)” 



  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
EXP. 1100133420572017-00563-01 

 2  

 

Cumplido lo anterior, se deberá ingresar el expediente al Despacho para continuar 

con el trámite procesal correspondiente.   

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

(Firmado electrónicamente)  
PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO  

Magistrada  
 
 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su 
encabezado, mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el 
certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y autenticidad a través del siguiente 
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.       

http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador


 

1 

 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN SEGUNDA - SUBSECCIÓN E  

SISTEMA ORAL 

 
Bogotá D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

Auto Nº 271 

 
MAGISTRADA: DRA. PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

REFERENCIA: 110013334048-2018-00125-01 

DEMANDANTE:  SANDRA MUÑOZ CORTES 

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA 

ASUNTO: ORDENA DEVOLVER A SECRETARÍA 

 

Encontrándose el expediente para resolver sobre la concesión del recurso 

extraordinario de unificación de jurisprudencia interpuesto por la parte actora, se 

observa que la Secretaría de la Subsección realizó la devolución del expediente al 

juzgado de origen el día 1º de abril de 20221, esto es, antes de que la sentencia de 

segunda instancia proferida el 25 de marzo de 2022 quedara debidamente 

ejecutoriada -Art. 302 del C. G. del P.2-, pues fue notificada a las partes por correo 

electrónico el 31 de marzo del corriente, lo que implica que solo cobró fuerza 

ejecutoria hasta el día 25 de abril de 2022. 

 

En esa medida y como quiera que el recurso extraordinario de unificación podrá 

interponerse y sustentarse ante quien expidió la sentencia a más tardar dentro de 

los 10 días siguientes a su ejecutoria conforme lo dispuesto en el artículo 261 de la 

Ley 1437 de 20113, se considera que debe ordenarse la devolución del expediente 

a la Secretaría según lo previsto en el artículo 109 del C. G. del P.4, con el fin de 

que se reanude el conteo del término para que el fallo de segunda instancia quede 

debidamente ejecutoriado y posteriormente inicie aquel con el que cuentan las 

partes para interponer y sustentar el recurso extraordinario de unificación de 

jurisprudencia. 

  

 
1 Según registro en SAMAI.  
2 “ARTÍCULO 302. EJECUTORIA. Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez 
notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan recursos. 
No obstante, cuando se pida aclaración o complementación de una providencia, solo quedará ejecutoriada una 
vez resuelta la solicitud. 
Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) días después de notificadas, 
cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren 
procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos”. 
3 Artículo 261. INTERPOSICIÓN. El recurso extraordinario de unificación de jurisprudencia deberá interponerse 
y sustentarse por escrito ante quien expidió la providencia, a más tardar dentro los diez (10) días siguientes a 
su ejecutoria. 
4 “ARTÍCULO 109. PRESENTACIÓN Y TRÁMITE DE MEMORIALES E INCORPORACIÓN DE ESCRITOS Y 
COMUNICACIONES. El secretario hará constar la fecha y hora de presentación de los memoriales y 
comunicaciones que reciba y los agregará al expediente respectivo; los ingresará inmediatamente al despacho 
solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio 
de un recurso o de una facultad que tenga señalado un término común, el secretario deberá esperar a que este 
transcurra en relación con todas las partes. (…)” 



  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
EXP. 110013334048-2018-00125-01 

 2  

 

Cumplido lo anterior, se deberá ingresar el expediente al Despacho para continuar 

con el trámite procesal correspondiente.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

(Firmado electrónicamente)  
PATRICIA VICTORIA MANJARRÉS BRAVO  

Magistrada  
 
 

NOTA:  Se deja constancia de que esta providencia se suscribe en forma electrónica en la fecha de su 
encabezado, mediante el aplicativo SAMAI del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el 
certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y autenticidad a través del siguiente 
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.       

http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

