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2&,@%&'«:@ de Colombia
Tribunal Administnative de Cundinamanca
Seccédn Seganda — Sabseceidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota, D.C., tres (3) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Isidro Herrera Castro

Demandado: Distrito Capital de Bogota — Unidad Administrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota

Radicacién: 250002342000-2020-00387-00

Medio: Ejecutivo

Observa el Despacho que el apoderado de Ia parte ejecutante presentd
recurso apelacion (archivo 21 del expediente digital), contra el auto proferido
el 30 de noviembre de 2021, mediante el cual se libré mandamiento de pago

parcial (archivo 16 del expediente digital).

Sobre el particular, el articulo 243 del CPACA dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o sy reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ¢jecutivo. (...)

Pardgrafo 2°. En los procesos e incidentes regulados por otros éstatutos
procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion procederd y se tramitard
conforme a las normas especiales que lo regulan. En estos casos el recurso
siempre deberd sustentarse ante el Juez de primera instancia dentro del
término previsto para recurrir” (Destacado fuera de texto)'. /

-

A su turno, el articulo 244 ibidem establece: ‘
[

“drticulo 244. Tramite del recurso de apelacion contra autos. La interposicion.
Y decision del recurso de apelacion contra autos se Sujetard a las siguientes
reglas:

1. La apelacién podra interponerse directamente o en subsidio de la oS
reposicion. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicién \)\L’\(”

! Norma modificada por la Ley 2080 de 2021.
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interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si
fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién debera interponerse y
sustentarse oralmente a continuacion de su notificacion en estrados o de la del
auto que niega total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez o
magistrado dara traslado del recurso a los demds sujetos procesales, con el fin
de que se pronuncien, y a continuacion, resolverd si lo concede o no, de todo lo
cual quedard constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse
por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién o a la del auto que niega total o parcialmente la reposicion. En el
medio de control electoral, este término sera de dos (2) dias.

De la sustentacion se dard traslado por secretaria a los demds sujetos procesales
por igual término, sin necesidad de aulo que asi lo ordene. Los términos serdn
comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no procederd cuando se apele
el auto que rechaza la demanda o niega total o parcialmente el mandamiento
ejecutivo”’ (Destacado fuera de texto)’.

De conformidad con las normas citadas, el Despacho considera que el
recurso de apelacién en procesos ejecutivos es una materia que esta regulada
de manera expresa en el CPACA, por lo que no es procedente remitirse a las

normas del CGP.

Si bien el paragrafo 2° del articulo 243 del CPACA remite en lo
concerniente a la apelacion de providencias proferidas en los procesos
cutivos, “a las normas especiales que lo regulan”, lo cierto es que no es posible
tirse al CGP porque esa normativa no contiene una regulacion especial

pareasa especifica materia. En consecuencia, el Despacho considera que en
el préente asunto se debe aplicar el tramite previsto en el articulo 244 del
CPAZ\

Asilas cosas, en el auto objeto del recurso de apelacion se resolvio
librar mandymiento de pago por una suma de dinero inferior a la solicitada en
la demandé por lo que se considera que el recurso de apelacion es
procedente. lég‘r otra parte, se observa que el auto recurrido se notifico por

- estado el dia 1VG de diciembre 2021 (archivo 19 del expediente digital) y el
respectivo recurso\se interpuso y sustento el 11 de enero de 2022 (archivo 21
del expediente digital), en consecuencia, se concluye la actuacion se efectud

\

oportunamente. \
\

2 Norma modificada por la Ley 2080 de 2021.
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En suma, por ser procedente y haberse presentado y sustentado dentro

del término oportuno, es del caso conceder el recurso de apelacion.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutante contra el auto proferido el 30 de noviembre
de 2021.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE al H. Consejo de Estado el

proceso de la referencia, para lo de su competencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
% Sy s,

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repiblica de (Colombia
Tribanal Administrative de Cundinamanca
Secccén Seganda — Subseceiin 7
Magistrada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Ariel Valenzuela Ramos
Demandado: Nacién — Ministerio De Defensa Nacional — Policia

Nacional
Radicacion :110013335007-2018-00203-01
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de agosto de 2021 (f. 1s, del
archivo 13 del expediente digital) por el Juzgado 7 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue allegado al Despacho el 28 de

enero de 2022 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 1s, del archivo 15 del
expediente digital) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar a folio 292 del archivo 1 del expediente digital;

el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
seflalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 2 de septiembre de 2021
(f. 1s, del archivo 14 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 14 de
septiembre de 2021 (f. 1s, del archivo 15 del expediente digital), lo cual
evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez

(10) dias.
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Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que negd las pretensiones de la demanda, por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPAQA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
Si ejecutoriada.esta providencia no se solicitan pruebas, “ro habra lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera .
instancia proferida por el Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 31 de agosto de 2021. Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articuio 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

- TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

fr{/yg/gr AN,
P ICIA SALAMANCA GALLO
- Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fie firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 1 86 del CPACA.
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Repiblica de (Colombia
Dncbanal Administrative de Cundinamarca
Seccidn Segunda — Sabseceidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Demandante: Carmen Cecilia Camelo Diaz

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicaciéon : 253073333001-2019-00075-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 28 de enero de 2022 (f. 1, del archivo 16 del

¢

expediente digital), la parte actora solicité: “...dar aplicacion del Articulo 8 del Cédigo

General del Proceso (Ley 1564 de 2012); y los postulados constitucionales al debido proceso y al
correcto acceso a la administracion de justicia (Sentencia T6934/11), en el sentido de seguir dando

tramite al proceso en atencién al principio de celeridad procesal...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha tenido el
siguiente tramite, la primera instancia se surtié6 desde el 14 de marzo de 2019 (f. 1s,
del archivo 6 del expediente digital) hasta el 25 de agosto de 2020 (f. 1s, del archivo
29 del expediente digital); y llegd para tramite de segunda instancia el 11 de
diciembre de 2020 (f. 1s, del archivo 34 del expediente digital) y se encuentra para
fallo desde el 28 de mayo de 2021 (f.1s, del archivo 15 del archivo digital).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso procesal, pues
cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccidén (que atiende asuntos de
caracter laboral), al Despacho se encuentra un numero importante de expedientes
para proferir sentencia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
%(\//73/& AN,
PATRICIA SALAMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fute firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de (olombia
Tncbunal Administrative de Cundinamarca
Seccion Seganda — Sabseceidn 7
Magistnada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Yurani Paola Pefaloza Huertas

Demandado: Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Radicacién :10013335030-2020-00183-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia dictada en audiencia el 8 de
septiembre de 2021 (f. 1s del archivo 35 del expediente digital) por el Juzgado
30 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue

allegado al Despacho el 28 de enero de 2022 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que en los folios 1s de los archivos 36
y 37 del expediente digital obran los recursos de apelacidn, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por los apoderados de las partes; el apoderada de
la parte demandante interpuso recurso de apelacién parcial, se le reconocid
personeria para actuar a folio 2 del archivo 6 del expediente digital; el
apoderado de la entidad demandada quien interpuso recurso de apelacion, se
le reconocié personerfa juridica para actuar a folio 2 del archivo 14 del
expediente digital; los recursos de apelacién fueron concedidos en el efecto

suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: Los escritos de apelacion fueron interpuestos en la
oportunidad sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalmente por estrados a las partes el 8 de septiembre de 2021
(f. 1s del archivo 35 del expediente digital) y los recursos fueron interpuestos
en la misma audiencia y sustentados mediante escritos radicados
electronicamente el dia 22 de septiembre de 2021 (f. 1s de los archivos 36 y
37 del expediente digital obran), lo cual evidencia que entre dichas fechas no
transcurrié un término superior a los diez (10) dias.
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Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda, por lo

gue se concluye que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habra lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese eI’ expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacion interpuestos vy
sustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA de
primera instancia proferida por el Juzgado 30 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., de fecha el 8 de septiembre de 2021. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el framite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ﬁ Sy ﬂéﬂ///f.
ICIA SALAMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintidds (2022)

Medio de conirol: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001333502620200001401

Demandante:; SAUL ORLANDO PACHON CANON

Demandado: NACION ~ RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA =  DIRECCION  EJECUTIVA  DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la
enfidad demandada confra la sentencia proferida el 30 de abrif de 2021 por el

Juzgado Veinfiséis (26) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto vy sustentado
oportunamente por la entidad demandada contra la sentencia proferida el 30
de abril de 2021 por el Juzgado Veintiséis (26) Administrativo del Circuito de
Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a fravés de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electronico de la Secretaria de la Subseccidn F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
conceplo, sia bienlo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de

2021.
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Radicado No.: 11001 -33-35-026-2020-00014-01
Demandante: SAUL ORLANDO PACHON CANON

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 Doadriboole”

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, infegridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F™

Bogotd D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-050-2019-00013-01
Demandante: MARIA ELSY SIERRA ESCOBAR ’
Demandado: NACION - MININISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 67 de la Ley
2080 de 2021, el Despacho procederd a admitir el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado oportunamente por la parte actora contra la
sehTencio proferida el 1° de octubre de 2020 por el Juzgado Cincuenta (50)

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se notifique la decisién anterior a las partes a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido enlos articulos 198, 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021) y 201 del CPACA.

Por otra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacién, se considera pertinente
en el presente asunfo prescindir de la celebracién de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo
por el cual se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la

ejecutoria de lo ordenado enlos pdrrafos precedentes, y solo en el caso de que

no se llegare a presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, se corra

traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y que una vez vencido este se surta el traslado al Ministerio

PUblico por el mismo plazo a fin de que presente concepto si a bien lo fiene.

Conforme lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modiificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se dispondrd que por
Secretaria se ingrese el proceso al Despacho para proceder segin

corresponda.
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Radicado No.: 11001-33-42-050-2019-00013-01
Demandante: MARIA ELSY SIERRA ESCOBAR

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y  sustentado
oporfunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 1° de
octubre de 2020 por el Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1473 de
2011 {modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aqguellas que se deriven de esta providencia, se redlicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
arficulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaric CORRASE

fraslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusiéon, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al
Ministerio PUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo

tiene.

Los respectivos pronunciamientos deben ser allegados al correo electrénico de

Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:
rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida y firmada a través de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicative SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.

_
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado No.: 25269-33-33-003-2018-00293-01
Demandante: JENNY BARBOSA BECERRA

Demandado: NACION — MININISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Vinculado: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, el Despacho procederd a admitir el recurso de apelacién
inferpuesto y sustentado oportunamente por la parte actora contra la
sentencia proferida el 13 de octubre de 2020 por el Juzgado Tercero (3°)

Administrativo del Circuito Judicial de Facatativd.

De igual forma, con fundamento en la norma mencionada, se dispondrd que
por Secretaria se nofifique la decisién anterior a las partes a través de estado
electrénico, y al Ministerio PiUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para nofificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido enlos articulos 198, 199 (modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021) y 201 del CPACA.

Por ofra parte, por razones de celeridad y economia procesal, y teniendo en
cuenta la agenda de audiencias de la Corporacion, se considera pertinente
en el presente asunto prescindir de la celebracién de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento consagrada en el articulo 247 del CPACA, motivo
por el cual se dispondrd que por Secretaria, a partir del dia siguiente a la

ejecutoria de lo ordenado en los pdrrafos precedentes, y solo en el caso de que

no se llegare a presentar solicitud de pruebas de seqgunda instancia, se corra

traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y que una vez vencido este se surta el traslado al Ministerio

Publico por el mismo plazo a fin de que presente concepto si a bien lo tiene.

Conforme lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se dispondrd que por
Secretaria se ingrese el proceso al Despacho para proceder segin

corresponda.
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Radicado No.: 25269-33-33-003-2018-00293-01
Demandante: JENNY BARBOSA BECERRA

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 13 de
octubre de 2020 por el Juzgado Tercero (3°) Administrativo del Circuito Judicial

de Facatativd.

SEGUNDO: De acuerdo con lo establecido en el articulo 186 de IdLey 1473 de
2011 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), se hace necesario
que todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita,
como aquellas que se deriven de esta providencia, se realicen a través de los

medios electrénicos.

Por lo anterior, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad, de conformidad con lo
establecido en los articulos 198, 199, 201 y 205 (estos Ultimos modificados por los
arficulos 48, 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente) del CPACA.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, y solo en el caso de que no se llegare a

presentar solicitud de pruebas de segunda instancia, por Secretaric CORRASE
fraslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen
de conclusion, y una vez vencido aquel, DESE traslado del expediente al
Ministerio PUblico por el mismo plazo para que presente concepto si a bien lo

tiene.

Los respectivos pronunciamientos deben ser allegados al correo electronico de

Secretaria de la Subseccién F de la Seccidn Segunda:
rmemorialessec02sftfadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATRIZ HELE'EA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida y fimada a través de las
tecnologias de la informacién mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTR;’ATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
Bogotd D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-016-201 9-_00006—,01
Demandante: RICARDO ARTURO SPINEL GOMEZ )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de obelocién intferpuesto y sustentado oportunamente poria
parte actora contfra la sentencia proferida el 31 de mayo de 2021 por el

Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.
En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la apoderada judicial del demandante contra la sentencia
proferida el 31 de mayo de 2021 por el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modifiéodo por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de es’rodb
elecfrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electrénico de la Secretaria de la Subseccion F de la Seccidon Segunda:

rmemoriglessec02sftadmcun@cendoi.ramaijudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio Pdblico podrd presentar
concepto, siabienlo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de

2021.
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Radicado No.: 11001-33-35-016-2019-00006-01
Demandante: RICARDO ARTURO SPINEL GOMEZ

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 Saodipaoler

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”
Bogotda D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-029-2019-00495-01

Demandante: MABEL AIXA SANCHEZ SAENZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 20117,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la
demandante contra la sentencia proferida el 2 de junio de 2021 por el Juzgado

Veintinueve (29) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.
En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
. oporftunamente por la apoderada judicial de la demandante contfra la
sentencia proferida el 2 de junio de 2021 por el Juzgado Veintinueve (29)

Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacidn.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidon Segunda:

rmemorialessec02sffadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio Publico podrd presentar
concepto, sia bienlo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de

2021.
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Radicado No.: 11001-33-35-029-2019-00495-01
Demandante: MABEL AIXA SANCHEZ SAENZ

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segin corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y fimada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacidn y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-007-2020-00156-01
Demandante: LEIDY VIVIANA VARGAS SALAMANCA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO contra la sentencia proferida el 4 de
junio de 2021 por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo del Circuito de Bogotd
D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO contra la
sentencia proferida el 4 de junio de 2021 por el Juzgado Séptimo (7°)

Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 [modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a fravés de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidbn anterior a través de es’rodo
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus infervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemoriclessec02sftadmcun@cendoj.ramaijudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar

concepto, siabien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
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Radicado No.: 11001-33-35-007-2020-00156-01
Demandante: LEIDY VIVIANA VARGAS SALAMANCA

1437 de 2011, modificado por el humeral 4° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segUn correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y fimada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”
Bogotd D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-052-2020-00265-01
Demandante: MARIA VICTORIA PEREZ FRANCO ]
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir los recursos de apelacion interpuestos y susTehTQdos oportunamente
tanto por la parte actora como por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
confra la sentencia proferida él 29 de junio de 2021 por el Juzgado Cincuenta
y Dos (52) Adminisirativo del Circuito de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITENSE los recursos de apelacién interpuestos y sustentados
oportunamente tanto por la parte actora como por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO contra la sentencia proferida el 29 de junio de 2021 por el Juzgado
Cincuentay Dos (52) Administrativo del Circuito de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de

esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio Publico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judicicles de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de

2021.
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Radicado No.: 11001-33-42-042-2020-00265-01
Demandante: MARIA VICTORIA PEREZ FRANCO

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho

para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Radicacion: 11001-33-35-024-2016-00540-01
Demandante: FLOR MARINA CAMACHO BENITEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

" En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transiciéon normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la parte actora apeld la sentencia de primera instancia el 02 de
julio de 20202, es decir, antes de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20213. Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, sin las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 26 de junio de 2020, accedié de forma parcial a las pretensiones de la
demanda®. El A-quo notificdé la sentencia ese mismo dia®. El apoderado del
demandante’ apel6 la decision adoptaba por la juez de instancia el 02 de julio de 2020.

Con €l fin de acreditar el tramite previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 192, inciso
48, el Juzgado Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, a través del
proveido del 26 de noviembre de 2020° requirié a las partes para que informaran si
contaban con &animo conciliatorio; sin embargo, guardaron silencio. Como

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y
;se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

Folio 315 s.
3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021
“ Folio 309 - 313.
5 Folio 313.
S https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list _procesos.aspx?quid=110013335024201600540001100133
7 Facultado para interponer recursos - folio 2.
8 ey 1437 de 2011, artfculo 192, inciso 4: Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deber4 citar a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de
resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia seréd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se
declarard desierto el recurso.
9 Folio 319.




Rad. 11001-33-35-024-2016-00540-01
Demandante: Flor Marina Camacho Benltez

consecuencia de ello, el administrador de justicia declar¢ fallida esa etapa y concedié
el recurso el 10 de diciembre de 2020

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad!! - procedencia y conforme Io
dictamina la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 3'?, el Despacho admitira el
recurso de apelacion presentado por la parte demandante, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el
26 de junio de 2020.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion presentado por el Ministerio de Defensa
en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Veinticuatro Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota el 26 de junio de 2020.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electronico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente.

TERCERO: Se informa a las partes que de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo
212, podran solicitar la practica de pruebas dentro del término de ejecutoria del
presente proveido. Para los fines pertinentes, se les concede el término de cinco dias
para que se pronuncien sobre el particular. -

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia sin que las partes pidan pruebas; al dia
siguiente y por considerar innecesaria la celebraciéon de audiencia, se ordena correrles
traslado por el término de diez dias para que presenten, por escrito, sus alegatos de
conclusion.

QUINTO: Vencido el término sefialado en el numeral anterior, strtase traslado al
Ministerio Publico por el término de diez dias, sin retiro del expediente, como lo dispone
la Ley 1437 de 2011, articulo 247.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

10 Folio 320.

HE] término para presentar la alzada feneci6 el 14 de jullo de 2020. Cabe resaltar que el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519, PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-11528, PCSJA-
11529, PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11549, PCSJA-11556 y PCSJA-11567 suspendi6 los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020 y los reanudo el 1 de julio de esa anualidad, PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020.

El Juzgado Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd notificé la sentencia de primera instancia el 26 de junio de 2020 -
cuando los términos estaban suspendidos - y el apoderado del demandante la apel6 el 02 de jullo de 2020; es decir, en término.

12 [ oy 1437 de 2011 - artlculo 247. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

()

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidiré sobre su admisién.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Radicacion: ~ 11001-33-35-016-2016-00175-01
Demandante: ROSA ELENA CUERVO LOPEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - PONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reformo el Codigo. de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transicion normativa:

“...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el Ministerio de Defensa apel6 la sentencia de primera instancia
el 29 de enero de 2020% es decir, antes de que el Congreso de la Republica publicara
la Ley 2080 de 20213. Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida
de la Ley 1437 de 2011, sin las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

‘El Juzgado Dieciséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 19 de diciembre de 2019%, accedié de forma parcial a las pretensiones
de la demanda®. El juez de primera instancia notificé la sentencia-el 15 de enero de
20206, El apoderado del Ministerio de Defensa’, apeld la sentencia de primera instancia
el 29 de enero de 2020.

Con el fin de acreditar el tramite previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 192, inciso
48 el Juzgado Dieciséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, con la
presencia del apoderado del recurrente®, tal y como se observa a folio 106, declard
fallido el tramite conciliatorio y concedié el recurso el 04 de septiembre de 2020

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y

se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=110013335016201600175001100133.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

4 Folio 81 - 90.

5 Folio 89 vto.- 90.

¢ Folio 91 - 96.

7 Facultado para interponer recursos — folio 50.

8 Ley 1437 de 2011, articulo 192, inciso 4: Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se

interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que debers celebrarse antes de

resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se

declararéd desierto el recurso.

‘:DDe acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo 192, inciso 4, si el apelante no asiste a la audiencia, el recurso se declarara desierto.
Folio 106 vto.

[ ——

N




Rad. 11001-33-35-016-2016-00175-01
Demandante: Rosa Elena Cuervo Lépez

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad'' - procedencia y conforme lo
dictamina la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 3'?, el Despacho admitira el
recurso de apelacién presentado por el Ministerio de Defensa, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Dieciséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 19
de diciembre de 2019.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion présentado por el Ministerio de Defensa
en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Dieciséis Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota el 19 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje -de datos a la direcciéon de correo electrénico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente.

TERCERO: Se informa a las partes que de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo
212, podran solicitar la practica de pruebas dentro del término de ejecutoria del
presente proveido. Para los fines pertinentes, se les concede el término de cinco dias
para que se pronuncien sobre el particular.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia sin que las partes pidan pruebas; al dia
siguiente y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia, se ordena correrles
traslado por el término de diez dias para que presenten, por escrito, sus alegatos de
conclusion.

QUINTO: Vencido el términb sefialado en el numeral anterior, sUrtase traslado al
Ministerio Publico por el término de diez dias, sin retiro del expediente, como lo dispone
la Ley 1437 de 2011, articulo 247.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrésese: el proceso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

1E] término para presentar la alzada fenecié el 29 de enero de 2020. El Juzgado Dieciséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté
notificé la sentencia de primera instancia el 15 de enero de 2020 y el Ministerio de Defensa la apel6 el 29 de enero de 2020; es decir,
en término.

12 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

()

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidird sobre su admision.

—



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIA
Radicacion: 11001-33-35-009-2018-00460-01
-Demandante: GERSON FARUK TACHACK MONTES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — PONAL
Nedio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transicién normativa: '

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes
vigentes cuando se in;erpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la parte demandante apel6 la sentencia de primera instancia el 06
de julio de 20202, es decir, antes de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, sin las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 04 de marzo de 2020% neg6 las pretensiones de la demanda®. El A-quo
notificé la sentencia ese mismo dia®. El apoderado del demandante’ apel6 la decision
adoptaba por el juez de instancia el 06 de julio de 2020, el cual se concede en auto del
06 de octubre de 20208,

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y
se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital — 03 constancia recibido recurso de apelacién — folio 1.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

“ Folio 188 — 195.

5 Folio 195.

6 Folio 196 - 197.

7 Facultado para presentar recursos folio — 1.

8 Expediente digital — auto concede recurso de apelacién - folio 1.



Rad. 11001-33-35-009-2018-00460-01
Demandante: Gerson Faruk Tachack Montes

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad® - procedencia y conforme lo
dictamina la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 3'°, el Despacho admitira el
recurso de apelacion presentado por la parte demandante, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 04 de
marzo de 2020.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en
contra de la sentencia proferida por el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota el 04 de marzo de 2020.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electrénico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente.

TERCERO: Se informa a las partes que de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo
212, podran solicitar la practica de pruebas dentro del término de ejecutoria del
presente proveido. Para los fines pertinentes, se les concede el término de cinco dias
para que se pronuncien sobre el particular.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia sin que las partes pidan pruebas; al dia
siguiente y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia, se ordena correrles
traslado por el término de diez dias para que presenten, por escrito, sus alegatos de
conclusién.

QUINTO: Vencido el término sefialado en el numeral anterior, surtase traslado al
Ministerio Publico por el término de diez dias, sin retiro del expediente, como lo dispone
la Ley 1437 de 2011, articulo 247.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrésese el procéso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

SEl término para presentar la alzada fenecié el 07 de jullo de 2020. En ese sentido, el decreto 806 de 2020, artlculo 8, inciso 3, establece
que la notificacién personal se entender4 realizada una vez transcurridos dos dfas hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion..

Asl mismo, cabe resaltar, que el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519,
PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-11528, PCSJA-11529, PCSJA-11632, PCSJA-11546, PCSJA-11549, PCSJA-
11556 y PCSJA-11567 suspendi6 los términos judiciales a partir del 16 de marzo de 2020 y los reanudo el 1 de julio de esa anualidad, .
PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020.

El Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté4 notificé la sentencia de primera instancia el 04 de marzo de 2020 y el
apoderado del demandante la apel6 el 06 de julio de 2020; es decir, en término.

10 Ley 1437 de 2011 — articulo 247. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidiré sobre su admision.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Radicacién: 11001-33-35-026-2018-00416-01
Demandante: JOSE ANTONIO CASTRILLON PARRA .
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reform6 el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transicién normativa: '

“(...) los recursos interpuestos, la préctica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el demandante apel6 la sentencia de primera instancia el 31 de
octubre de 20192, es decir, antes de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, sin las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Veintiséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 31 de octubre de 2019*, neg6 las pretensiones de la demanda®. El A-quo
notificé la sentencia por estrados®. El apoderado del demandante’ apel6 la decisién
adoptaba por el juez de instancia ese mismo dia y lo sustenté el 06 de noviembre de
2019. El administrador de justicia concede el recurso el 25 de noviembre de 2019

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad® - procedencia y conforme lo .

dictamina la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 3'°, el Despacho admitira el
recurso de apelacién presentado por la parte demandante, en contra de la sentencia

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y
se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Folio 124.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

“ Folio 115— 124.

5 Folio 123 vto. - 124.

5 Folio 149 vto.

7 Facultado para interponer recursos— folio 1y 66.

8 Folio 158.

9 El término para sustentar el recurso fenecié el 18 de noviembre de 2019. E| Juzgado Veintiséis Administrativo del Circuito Judicial de
Bogot4 notificé la sentencia de primera instancia el 31 de octubre de 2019 y el apoderado del demandante sustenté la apelacion el 06
de noviembre de 2019; es decir, en término.

10 Ley 1437 de 2011 — articulo 247. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidiré sobre su admisién.

&



Rad. 11001-33-35-026-2018-00416-01
Demandante: José Antonio Castrillén Parra

proferida pbr el Juzgado Veintiséis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 31
de octubre de 2019.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en
contra de la sentencia proferida por el Juzgado Veintiséis Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota el 31 de octubre de 2019.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE Ila decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccibn de correo electrénico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente.

TERCERO: Se informa a las partes que de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo
212, podran solicitar la practica de pruebas dentro del término de ejecutoria del
presente proveido. Para los fines pertinentes, se les concede el término de cinco dias
para que se pronuncien sobre el particular.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia sin que las partes pidan pruebas; al dia
siguiente y por considerar innecesaria la celebracién de audiencia, se ordena correrles
traslado por el término de diez dias para que presenten, por escrito, sus alegatos de
conclusion.

QUINTO: Vencido el término sefialado en el numeral anterior, strtase traslado al
Ministerio Publico por el término de diez dias, sin retlro del expediente, como lo dispone
la Ley 1437 de 2011, articulo 247.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado



—

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Radicacion: 11001-33-35-018-2019-00064-01
Demandante: LILIA INES SANDOVAL CARRENO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transicién normativa:

‘(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el Ministerio de Educacién apeld la sentencia de primera instancia
el 10 de agosto de 20207 es decir, antes de que el Congreso de la Republica publicara
la Ley 2080 de 2021°. Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida
de la Ley 1437 de 2011, sin las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Dieciocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 27 de julio de 20204, accedi6 a las pretensiones de la demanda®. La juez
de primera instancia notificé la sentencia el 28 de julio de 2020°. La apoderada del
Ministerio de Educacion’, apel6 la sentencia de primera instancia el 10 de agosto de
2020. El A - quo concedi6 el recurso el 01 de febrero de 20218

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad® - procedencia y conforme lo
dictamina la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 3'°, el Despacho admitira el
recurso de apelacién presentado por el Ministerio de Educacién, en contra de la

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y
fe dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se framitan ante la jurisdiccién.”
Folio 71 s.
3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021
“ Folio 57 - 66.
5 Folio 66.
5 Folio 68 - 70.
7 Facultada para interponer recursos — folio 47.
8 Folio 74.
°El término para presentar la alzada fenecié el 12 de agosto de 2020, E! Juzgado Dieciocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogots
notificé la sentencia de primera instancia el 28 de julio de 2020 y el Ministerio de Educacién la apel6 el 10 de agosto de 2020; es decir,
en término.

1o Ley 1437 de 2011 ~ artfculo 247. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

{..)

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidiréa sobre su admisién.




Rad. 11001-33-35-018-2019-00064-01
Demandante: Lilia Inés Sandoval Carrefio

sentencia proferida por el Juzgado Dieciocho Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota el 27 de julio de 2020.

Por ultimo, este Despacho, con base en los principios de celeridad y economia
procesal, no devolvera el expediente al A- quo para que realice el tramite previsto en
la Ley 1437 de 2011, articulo 192, inciso 4", ya que las partes guardaron silencio sobre
si contaban o no, con animo conciliatorio en este proceso.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion presentado por el Ministerio de
Educacion en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Dieciocho Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota el 27 de julio de 2020.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente. \

TERCERO: Se informa a las partes que de acuerdo con la Ley 1437 de 2011, articulo
212, podran solicitar la practica de pruebas dentro del término de ejecutoria del
presente proveido. Para los fines pertinentes, se les concede el termino de cinco dias
para que se pronuncien sobre el particular.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia sin que las partes pidan pruebas; al dia
siguiente y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia, se ordena correrles
traslado por el término de diez dias para que presenten, por escrito, sus alegatos de
conclusién.

QUINTO: Vencido el término sefialado. en el numeral anterior, surtase traslado al
Ministerio Publico por el término de diez dias, sin retiro del expediente, como lo dispone
la Ley 1437 de 2011, articulo 247.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

" [ gy 1437 de 2011, articulo 192, inciso 4: Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se

declarard desierto el recurso.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “F”

Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintidés (2022).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Radicacion: 11001-33-35-012-2018-00607-01
Demandante: ELSY CRISTINA GONZALEZ POVEDA
Demandado: - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reform6 el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En ese sentido, la Ley 2080 de 2021, articulo 86, establece el régimen de vigencia y
transicién normativa: :

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias

convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, l0s
" incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, las partes apelaron la sentencia de primera instancia el 6 de mayo
de 20212, es decir, luego de que el Congreso de la Repblica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley 1437
de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de Bogota por medio de la
sentencia del 06 de mayo de 20214, accedié a las pretensiones de la demanda®. La
juez de primera instancia notificé la sentencia en estrados®. La apoderada de Elsy
Cristiana Gonzalez’ y del Ministerio de Educacion® apelaron la decision el 11y 18 de
mayo de 2021, respectivamente.

Por otra parte, aunque el fallo emitido por el A-quo es de caracter condenatorio, ninguno
de los sujetos procesales solicitd la celebracion de la audiencia ni refirié contar con
animo conciliatorio®. Por Ultimo, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota concedi6 el recurso el 10 de septiembre de 202110,

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y
se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Folio 107 vto.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

“ Folio 104 - 107.

5 Folio 107 — 107 vto.

8 Folio 107 vto.

7 Facultada para interponer recursos - f. 1.

8 Facultada para interponer recursos - f. 54.

9 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de primera
instancia sea de cardcter condenatorio y se interponga apelacién en su contra, el juez deberé citar a audiencia de conciliacién antes de
resolver sobre la concesibn del recurso, “siempre y cuando las partes de comin acuerdo sal:c:ten su realizacién y propongan férmula
conciliatoria

10 Folio 119 s.




Rad. 11001-33-35-012-2018-00607-01
Demandante: Elsy Cristina Gonzdlez Poveda

~ Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad'’- procedencia el Despacho
admitira los recursos de apelacion presentados por las partes, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 06 de
mayo de 2021.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion presentados por las partes, en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota el 06 de mayo de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direcciéon de correo electrénico que suministraron, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria,
déjese la constancia respectiva en el expediente.

TERCERO: Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado por los
demas intervinientes.

CUARTO: Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO: En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el
tramite previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°'2,

SEXTO: Cumplido lo antérior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

"1E[ término para sustentar la alzada feneci6 el 21 de mayo de 2021. El Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
notificé la sentencia de primera instancia el 06 de mayo de 2021 y las partes la apelaron ese mismo-dfa. Sustentaron el recurso el 11y
18 de mayo de 2021; es decir, en término.

12 L ey 1437 DE 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitarg de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizarg la presentacién de alegatos por escrito, para lo cual
concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. £l secretario pasaré el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dfas siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria
del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL A,DMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "F"

Bogota, D.C., tres (3) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Magistrado: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS:
Radicacion: 25899-33-33-002-2016-00310-02 )
Accionante: RAUL ALFONSO PAJARITO AVENDANO »
Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL DE VILLA DE SAN DIEGO DE
UBATE ’
Accion: EJECUTIVA

Analizadas las actuaciones se observa que de conformidad con lo ordenado por el
Despacho de la Dra. Luz Myriam Espejo Rodriguez (E), la Secretaria de la Subseccion C
remitié por competencia el expediente de la referencia a este Despacho para proveer sobre
el recurso de apelacidon que interpuso la entidad ejecutada contra el auto que aprobd la
liquidacién del crédito y ordend la entrega de dineros, asi como contra el auto que nego la
solicitud de nulidad.

No obstante, previé a elaborar el proyecto de auto que corresponde, se advierte que el
suscrito se encuentra impedido para proferir dicha decisiéon, por las razones que se

explicaran en seguida.

Para ilustrar tal premisa, es necesario referir que de conformidad con el numeral 3° del

articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el ordinar 3° del articulo 131"

ibidem, los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, cuando “(...) el cényuge,
compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la condicion de
servidores publicos en los niveles directivo, asesor o gjecutivo en una de las entidades
plblicas que concurran al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero interesado
(...) (Negrilla y subraya fuera del texto).

Ahora bien, en el sub iudice se observa que lo que se discute son las actuaciones
adelantadas por la Alcaldia de Villa de San Diego de Ubaté — Cundinamarca en el proceso
ejecutivo de la referencia, ente territorial en donde la sefiora Diana Carolina Ascencio
Pachén, hermana de mi sefiora esposa, Rossy Liliana Ascencio Pachén, funge como Jefe
del area de Control Interno.

Se precisa que, atendiendo el contenido del Decreto No. 001 de 2 de enero de 2020,
contentivo del Manual de Funciones del Municipio de Ubaté, el empleo de Jefe de Control
Interno, es un cargo del nivel directivo.
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Rad. 25899-33-33-002-2016-00310-02

Asi las cosas, de conformidad con el ordinar 3° del articulo 130 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y como quiera que me
une con un servidor publico del Municipio de Villa de San Diego de Ubaté un parentesco
dentro del segundo grado de afinidad, no queda alternativa distinta que declararme
impedido para conocer del asunto.

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARASE que el suscrito se encuentra impedido para tramitar y decidir
el presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Por Secretaria, remitase el expediente inmediatamente al Magistrado que
sigue en turno, para lo de su competencia. Dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogotd& D.C., primero ({1°) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién No.: 25000-23-42-000-2017-04880-00

Demandante: MARITZA OSORIO RODRIGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Encontrdndose el expediente para tramitar sobre la admisién de la demanda,
observa la Sala que la apoderada de la sefiora MARITZA OSORIO RODRIGUEZ

manifestd desistir de la demanda de la referencia.

Ahora bien, con el fin de resolver la solicitud anterior, observa la Sala que los
articulos 314y 316 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién del articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011, disponen:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso (...).

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds
actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

(...)

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, 1o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4., Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias vy, en
caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas. (Negrillas fuera de texto por la Sala)

En consideracion a que las hormas en cita permiten desistir de las pretensiones de
la demanda, y teniendo en cuenta gque la apoderada de la demandante se
encuentra facultada para el efecto, segin se acredita en el poder que obra en el

expediente, se estima que el desistimiento presentado es procedente.



Nulidad y restablecimiento del derecho
RADICACION N°: 25000-23-42-000-2017-04880-00
DEMANDANTE: MARITZA OSORIO RODRIGUEZ
Auto interlocutorio de Sala

A través del auto del 15 de octubre del 2021' se corrid traslado a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda, encontrdndose en el sub examine que dicha entidad guardd
silencio dentro del término legal para pronunciarse, razén por la cual encuentra la

Sala procedente aceptar el desistimiento en comento.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no se pronuncid respecto de la
solicitud de desistimiento interpuesto, como anteriormente se expuso, la Sala

considera que en este caso no se justifica la condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda - Subseccién ‘F', administrando justicia en nombre de la RepUblica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento que la apoderada de la sefiora MARITZA
OSORIO RODRIGUEZ hace de la demanda, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: ABSTIENESE de condenar en costas en esta instancia.

TERCERO: En consecuencia de las érdenes anteriores, DECLARASE la terminacién del

proceso de la referencia.

CUARTO: Ejecutoriada la presente sentencia, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones secretariales correspondientes.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Discutida y aprobada por la Sala en sesidon de la fecha)

\ A/
DE%IZ HELEN? ESCOBAR RdJAS

Magistrada

%/}/é/d e, ( &\ ( U\
PA (IA SAJAMANCA GALLO LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
agistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las fecnologias de la
informacion vy firmada por los magistrados que conforman la Sala de la Secciéon Segunda,
Subseccidén “F" del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
arficulo 186 del CPACA, medificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

VF é7.



SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintidés (2022)

ACTUACION;: Concede recurso

RADICACION N°:  25000-23-42-000-2019-01413-00

DEMANDANTE: EDUVIGES MONTANO ESCOBAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la parte demandada
interpuso recurso de opelccién‘ contra el auto del 14 de diciembre de 2021,
~ proferido por esta Subseccién, mediante el cual se concedié la medida

cautelar solicitada por la parte actora.

Asi las cosas, como quiera que el recurso de apelacién fue interpuesto y -

sustentado oportunamente, el Despacho procederd a concederlo en el efecto

devolutivo para ante el H. Consejo de Estado.

Para el efecto se ordena que se remita el cuaderno de medidas cautelares y
se adjunte en medio magnético copia del cuaderno principal de la demanda

de la referencia.
En consecuencia se dispone:

PRIMERO: CONCEDESE en el efecto devolutivo, y para ante el H. Consejo de
Estado, el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el
auto del 14 de diciembre de 2021.

SEGUNDO: Enviese de manera inmediata el asunto de la referencia al H.
Consejo de Estado para lo pertinente, adjuntando en medio magnético copia

del cuaderno principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

BEAT ELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

VFis. 20y 21.

x



Repdblica de (Colombia
Trnibanal Sdmiaistnative de Cundinamarca
Seceidn Segunda — Sabeeccidn 7
Magistrada: Dra. Patvicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Yolanda Pinzén Angulo

Demandado: Sub Red Integrada De Servicios De Salud Sur E.S.E.
Radicaciéon :110013342051-2019-00510-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia proferida el 12 de agosto de 2021
(f. 375CD, archivo 35 del expediente digital) por el Juzgado 51 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue allegado al Despacho
el 4 de febrero de 2022 (f. 378) '

Revisado el expediente se observa que en los folios 375CD, archivos 37 y
38 del expediente digital obran los recursos de apelacion, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por los apoderados de las partes; el apoderado de
la parte demandante interpuso recurso de apelacion parcial, se le reconocié
personeria para actuar a folio 375CD del archivo 8 del expediente digital; el
apoderado de la entidad demandada quien interpuso recurso de apelacion, se
le reconocié personeria juridica para actuar a folio 375CD del archivo 17 del
expediente digital; los recursos de apelacién fueron concedidos en el efecto
suspénsivo. Asi mismo se verifica que el expediente fue remitido en 2

cuadernos y 1 disco (f. 375).
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: Los escritos de apelacion fueron interpuestos en la
oportunidad sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalm’enté por estado electrénico a las partes el 18 de agosto
de 2021 (f. 375CD, archivo 36 del expediente digital) y los recursos fueron
interpuestos y sustentados mediante escritos radicados electronicamente el
dia 23 y 30 de agosto de 2021 (f. 375CD, archivos 37 y 38 del expediente
digital), lo cual evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término

superior a los diez (10) dias.

375

H bado



Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién: 110013342051-2019-00510-01

’ Pag. 2

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda, por lo

que se concluye que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencidén a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacion interpuestos y
éustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA de
primera instancia proferida por el Juzgado 51 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., de fecha el 12 de agosto de 2021. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%{/{/3/4" A
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Tnibunal Hdministrative de Cundinamarca
Seceidn Segunda — Sabseccién 7
Magistrada: Dra, Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Eduard Jesus Bautista Parada
Demandado: Nacion — Ministerio De Defensa Nacional — Policia

Nacional :
Radicacién :110013342057-2019-00263-01
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 3 de marzo de 2021 (f. 184CD,
archivo 32 del expediente digital) por el Juzgado 57 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue allegado al Despacho el 4 de
febrero de 2022 (187)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 184CD, archivo 335 del
expediente digital) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar a folio 184CD, archivo 3 del expediente digital;
el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo. Asi mismo se

verifica que el expediente fue remitido en 2 cuadernos y 2 discos (f. 80 y 184).
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 20 de abril de 2021 (f.
184CD, archivo 33 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 4 de mayo de
2021 (f. 184CD, archivo 35 del expediente digital), lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

184
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Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién: 110013342057-2019-00263-01

Pag. 2

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que nego6 las pretensiones de la demanda, por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, madificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
_ instancia proferida por el Juzgado §7 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 3 de marzo de 2021. Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

liegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%T////é/d" A
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de (Colombia
Tncbunal fdministnative de Cundinamarca
Seccisn Segunda — Sabseccidn 7
Magistrnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Diana Lizeth Valdivieso Valdivieso
Demandado: Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior De La
Judicatura - Direccion Ejecutiva De Administracién

Judicial '
‘Radicacién : 110013342050-2020-00006-01
Medio : Nulidad Y Restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 29 de julio de 2021 (f. 31CD,
archivo 17 del expediente digital) por el Juzgado 51 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. Recurso que fue allegado al Despacho el 4 de
febrero de 2022 (34)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 31CD, archivo 19 del
expediente digital) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandada, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar a folio 31CD, archivo 12 del expediente digital;
el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo. Asi mismo se

verifica que el expediente fue remitido en 1 cuadernos y 2 discos (f. 7 y 31).
- Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad .
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 30 de julio de 2021 (f.
31CD, archivo 18 del expediente digital) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 3 de agosto de
2021 (f. 31CD, archivo 19 del expediente digital), lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.



Nulidad y restablecimiento del derecho

- Radicacién: 110013342050-2020-00006-01

Pag. 2

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales 'y de
los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que accedi6 las pretensiones de la demanda, por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Traslado para alegarf En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, maodificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habra lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente paré proferir
sentencia; o para adelantar el tramite que correéponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 29 de julio de 2021.' Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

71//'/4'@ A
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Tnibunal Admincetnative de Candinamanca
Seceidn Segunda — Subscceidn 7
Magictrada: Dra, Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Abel De Jesus Bonilla Meléndez
Demandado: Caja De Sueldos De La Policia - Casur
Radicacion :110013335011-2020-00014-01

Medio : Nulidad vy restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 28 de septiembre de 2021 (f. 112s)
por el Juzgado 11 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso

que fue allegado al Despacho el 4 de febrero de 2022 (f. 135)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 122s) obra el recurso de
apelacién, el cual fue interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
demandante, a quien se le reconocio personeria juridica para actuar a folio 62
del expediente; el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Asi mismo se verifica que el expediente fue remitido en 1 cuaderno y 1 disco
(f. 109).

Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 1 de octubre de 2021 (f.
121) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante escrito radicado
electronicamente el dia 14 de octubre de 2021 (f. 122s), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del
CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de

los Jueces...”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera

S



Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 110013335011-2020-00014-01
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instancia que nego las pretensiones de la demanda, por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “ro habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la apoderada de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
‘instancia proferida por el Juzgado 11 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 28 de septiembre de 2021. Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P?é//ya/z N

CIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Tnibunal Hdministnative de Candinamarca
Seceidn Segunda — Sabseccisn 7
Magistnada: Dra. Patricca Salamanca Galls

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Marleny Guerrero Gémez

Demandado: Nacién — Ministerio De Educacion Nacional — Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

Radicacion :110013335028-2019-00146-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 7 de mayo de 2021 (f. 101s) por el
Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que
fue allegado al Despacho el 4 de febrero de 2022 (f. 133)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 133s) obra el recurso de
apelacion, el cual fue interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
demandante, a quien se le reconocié personeria juridica para actuar a folio 35
del expediente; el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Asi mismo se verifica que el expediente fue remitido en 1 cuaderno y 3 discos
(f. 14A, 14B y 51).

Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 7 de mayo de 2021 (f.
117s) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante escrito radicado
electrénicamente el dia 12 de mayo de 2021 (f. 122s), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Procedibilidad: De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del

CPACA., “...Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
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los Jueces... ”. En este caso, la sentencia fue proferida en un proceso de primera
instancia que nego las pretensiones de la demanda, por lo que se concluye

que es procedente su admision.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habra lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la apoderada de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 7 de mayo de 2021. Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%f/m .
|

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente pov la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de Colombia
Trnibanal Fdmincotrative de Cundinamarca
 Sececduw Segunda — Sabseccidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Demandante: German Alirio Pardo Camelo
Demandado: UGPP

Radicacién : 110013335019-2017-00159-01
Medio : Ejecutivo

Mediante escrito radicado el 27 de enero de 2022 (f. 236), la parte actora

o«

manifestd: “...se continiie con el procedimiento en mencién, ya que la  ultima
actuacion, reposa desde el 13 de agosto de 2021 (al despacho para sentencia) y... se

dé tramite pertinente, en vela de los principios de celeridad y eficacia...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido el siguiente tramite, la primera instancia se surtié desde el 5 de octubre
de 2018 (f. 50) hasta el 3 de diciembre de 2020 (f. 213); y llegd para tramite
de segunda instancia 14 de mayo de 2021 (f. 216) y. se encuentra para fallo
desde el 13 de agosto de 2021 (f. 235).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso
procesal, pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccién (que
atiende asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero

importante de expedientes para proferir sentencia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%g@ o
ICIA SALAMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

3%



