REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 12 de mayo 2022

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05-003-2018-00014

DEMANDANTE: ALVARO MANUEL PENERES GOMEZ

APODERADO DEL DEMANDANTE: FRANKLIN MENDOZA FLOREZ

DEMANDADO: EMPRESA BIOAGRO INDUSTRIAL DE COLOMBIA

LTDA

APODERADO DEL DEMANDADO: NO ASITIO

DEMANDADO: SOCIEDAD SU ALIADO TEMPORAL S.A

APODERADO DEL DEMANDADO: ANGELICA MARIA NINO SANCHEZ
INSTALACION

Se instala la audiencia dejando constancia de la inasistencia del demandante, asistencia del
apoderado de la parte demandante, apoderada de la SOCIEDAD SU ALIADO TEMPORAL S.A e
inasistencia del apoderado de la EMPRESA BIOAGRO INDUSTRIAL DE COLOMBIA LTDA.

AUDIENCIA DE CONCILIACION ART.77 CGP

El despacho da por fracasada la audiencia de conciliacién, ya que no se encuentran el
demandante ni el representante legal de la EMPRESA BIOAGRO INDUSTRIAL DE COLOMBIA
LTDA.

Esta decision se notificard estrados.

DECISION EXCEPCIONES PREVIAS ART.32 CGP

La parte demandada SOCIEDAD SU ALIADO TEMPORAL S.A presento en el curso del proceso
excepciones previa de “No comprender la demanda todos los litisconsorcios necesarios.

El despacho declara no probada la excepcidn y continda con el tramite del proceso.

RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte demandada, la Dra. ANGELICA MARIA NINO SANCHEZ, presento
recurso de apelacion.

El despacho procedera a conceder el mismo, se suspende el proceso y se ordenara emitir el
expediente a la Sala laboral del Tribunal Superior del distrito de Cudcuta.

Esta decision se notificard estrados.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICELA & A INA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2017-00221-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: YULIANA ANDREA PENALOZA QUINTERO
DEMANDADO: BANCO POPULAR Y OTROS

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinaria de primera instancia radicada bajo el
No. 2017-00221, Informandole que la audiencia programada en el presente proceso para el dia de
hoy 12 de mayo a las 3:00 p.m. no se pudo realizar debido a problemas de conexidn de la superior,
en consecuencia, pasa para si es del caso modificar la hora y fecha de la audiencia. Sirvase
disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
El secretario

AUTO RESUELVE PROGRAMAR AUDIENCIA
San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace
procedente programar la hora de las 10:00 a.m., del dia trece (13) de mayo de 2021, para llevar a
cabo la audiencia de tramite y juzgamiento.

A las partes se le garantizard el acceso al expediente a través de medios virtuales, por lo que se
ordenard remitirles el vinculo a través del cual podran realizar la revisidn del mismo.

De conformidad con lo el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las decisiones adoptadas se
notificaran por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, en la forma
sefalada en el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020, y se publicara en
el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA CCNATERA MOLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS

Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 12 de mayo 2022
TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 54001-31-05-003-2019-00366
DEMANDANTE: JOMAIRA BENEDICTA GAONA ORDONEZ
APODERADO DEL DEMANDANTE: BONNY ALEXANDER SANTOS JAIMES
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DE SANTANDER
APODERADO DEL DEMANDADO: EDUARDO ALCIDES PILIONETA PINILLA
INSTALACION

Se instala la audiencia dejando constancia de la asistencia de la parte demandante y asistencia
de la parte demandada.

Se le reconoce personeria juridica al Dr. EDUARDO ALCIDES PILIONETA PINILLA para actuar
como apoderado de la parte demandada.

Se le reconoce personeria juridica al Dr. BONNY ALEXANDER SANTOS JAIMES para actuar
como apoderado de la parte demandante.

INCIDENTE DE NULIDAD

La parte demandada presentd incidente de nulidad por indebida representacion atendiendo a
que la rectora de la sede Clcuta de la UNIVERSIDAD DE SANTANDER UDES, no tenia facultad
para notificarse del proceso ni designar a un apoderado para que ejerciera su representacion.

DECISION

Este Despacho concluye que tratdndose de la excepcidn de indebida representacion quien tiene la
legitimacion en la causa por activa para proponer la misma es la persona que se encuentra
afectada por esta esta representacién indebida; y en efecto, se observa que el poder aportado en
el momento de la notificacién no cumple con los requisitos del articulo 74 del CGP, debido a que
no se trata de un poder especial en donde se haya identificado plenamente el asunto ni de un
poder general, pues no se otorgo a través de escritura publica. Por esa causa, no es posible darle
validez a la notificacién realizada por el despacho, el dia 27 de noviembre del 2019 y en esa medida,
encontrdndose que no se saned esta nulidad por no haber actuado la demandada con
posterioridad dentro del proceso, a través de una persona facultada legalmente para ello, se aplica
el inciso segundo del articulo 301 del Cédigo General del proceso y se tendrd por notificada por
conducta concluyente del auto admisorio de la demanda de dia 23 de octubre del 2019; lo que
implica que a partir de este momento empieza a correr el traslado para que conteste la demanda.

RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte demandante, el Dr. BONNY ALEXANDER SANTOS JAIMES, presentd
recurso de apelacidn.

Este despacho no repone la decisidn adoptada y concederd en el efecto devolutivo el recurso
de apelacién que formulé la parte demandante.

Se dispondrd remitir el expediente a la Sala laboral del Tribunal Superior del distrito de Ctcuta.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICEL TERA \\;ﬂ. OLINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RADICADO: 54-001-31-05-003-2022-00117-00

ACCIONANTE: BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR

ACCIONADO:  REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

VINCULADO:  REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CUCUTA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE SANTIAGO DE N. DE S.

Procede este Despacho a decidir la accidn de tutela interpuesta por el sefior BRIAN JAVIER
VALERIO CANTOR en contra de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL por la
presunta vulneracién de sus derechos fundamentales a la nacionalidad, debido proceso,
personalidad juridica y dignidad humana, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

EL sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR interpuso accién de tutela, con fundamento en lo
siguiente:

e Manifiesta que nacié el 30 de octubre de 1990 en San Cristdbal, Estado T4chira
(Venezuela), que es hijo de madre colombiana.

e Argumenta que adquiri6 la nacionalidad colombiana el 13 de enero de 2020, a través de
la Registraduria del Estado Civil de Santiago, Norte de Santander, en donde se le asignd
el NUIP N°17094.861.643.

e Que sumadre, la sefiora CARMEN CELINA VIVAS, nacié en Cdcuta el 26 de julio de 1932,
fue bautizada enla parroquia de San José de Clicuta el dia 24 de diciembre de 1932, segun
consta en el acta de bautismo expedida por la parroquia en mencién el dia 22 de
septiembre de 2021.

e Que el 18 de febrero de 2022, ingresd a la pagina web de la registraduria con el fin de
verificar la vigencia de la cedula de ciudadania, llevandose por sorpresa “NOVEDAD
cancelada por Falsa Identidad”, asi mismo, indicé que desde ese momento se enterd que
se habfa iniciado tramite administrativo en su contra desde el 12 de agosto de 2021 por
auto N° 021952.

e Manifiesta que, dentro del expediente digital obra una “CITACION A NOTIFICACION
PERSONAL POR AVISO”, en el cual fijan la citacién en la cartera de la Carrera 10 # 17-18,
Piso 19, Bogotd D.C, en la oficina registral de origen y en la pagina web de la Entidad
https://registraduria.gov.co el 12 de agosto de 2021, y tampoco tenfa indicio alguno de
que se estaba siguiendo proceso administrativo en su contra “presunta inconsistencia en
la expedicién del registro civil de nacimiento con serial 0060429708 autorizado en la Oficina
Registral SANTIAGO, NORTE DE SANTANDER, que fue empleado como documento base para
la expedicién de mi cédula de ciudadania ya referida”

e Indicd que, posteriormente expiden “CONSTANCIA DE EJECUTORIA” en la que la
Registraduria Nacional del Estado Civil fija aviso el dia 9 de diciembre de 2021y desfija el
dia 16 de diciembre de 2021, quedando “debidamente ejecutoriado” el dia 4 de enero de
2022. Por lo que al desconocer dicho proceso, no tuvo la oportunidad de intervenir,
aportar o solicitar pruebas, refutar y mucho menos presentar los recursos de ley.
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2. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

Con fundamento en los anteriores hechos, el accionante pretende que se tutelen sus derechos
fundamentales a la nacionalidad, debido proceso, personalidad juridica y dignidad humana
presuntamente vulnerados, y en consecuencia se ordene a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL, autorizar la reinscripcion de mi Registro Civil de Nacimiento con serial
0060429708 autorizado por la Oficina Registral de SANTIAGO, a su vez que mantenga el mismo
numero de NIUP y vigencia del documento de identidad asignado por la Registraduria Nacional
del Estado Civil y por ultimo suspender el contenido de ese acto administrativo Auto N° 021952
de agosto de 2021 expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, donde inician
proceso administrativo por presuntamente inconsistencia en la expedicién del registro civil de
nacimiento con serial 0060429708.

3. TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante auto del 29 de abril de 2022, se admitid la accidn de tutela ordenando integrar como
Litis consorcio necesario con la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CUCUTA, la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE SANTIAGO N. DE S. asi mismo, notificar y
correr traslado a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CUCUTA y la REGISTRADURIA NACIONALDEL ESTADO CIVIL
DE SANTIAGO N. DES.

4. RESPUESTA DE LA ACCIONADA

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, indicé que mediante a Resolucién No. 7300
de 2021 de la Registraduria Nacional del Estado Civil se establecid el procedimiento conjunto de
anulacion de registros civiles de nacimiento y la consecuente cancelacidon de cédulas de
ciudadania por falsa identidad, respetando los principios de buena fe, derecho a la defensa y
debido proceso, igualdad, imparcialidad, moralidad, participacién, responsabilidad,
transparencia, publicidad, coordinacidn, eficacia, economia y celeridad.

De acuerdo al procedimiento mencionado, la entidad realizé un cruce de datos con los registros
civiles de nacimiento extempordneos que presentaban alguna de las causales de nulidad
contempladas en el Decreto 1260 de 1970. Y en consecuencia, el registro civil de nacimiento con
indicativo serial 60429708, con fecha de inscripcidn del 9 de enero de 2020 a nombre de BRIAN
JAVIER VALERIO CANTOR se inicidé la actuacién administrativa tendiente a determinar su
anulacién, y la correspondiente cancelacién de la cédula de ciudadania No. 1.094.861.767
expedida con base en ese documento.

Consecuencia, la Direccidn Nacional de Registro Civil y la Direccidon Nacional de Identificacion
ordenaron laanulacién del registro civil de nacimiento y la cancelacién de la cédula de ciudadania
anombre de la parte accionante, mediante la Resolucién No. 15088 del 25 de noviembre de 2021,
por considerar que el primer documento fue expedido con irregularidades que lo vician de
nulidad formal.

Asi mismo, la entidad procedid a revisar el registro civil de nacimiento con indicativo serial
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60429708 a nombre de BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR, en el sistema interno de la
Registraduria Nacional del Estado Civil, se encontré que:

“El documento antecedente en el Registro Civil de Nacimiento con indicativo serial No.
60429708, anombre de BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR, es Acta Religiosa y Certificacion de
Competencia la cual no puede hacer las veces de documento antecedente, toda vez que el
inscrito nace en pais extranjero, hecho por el cual debi6 inscribirse con registro de
nacimiento extranjero debidamente apostillado.

Que, de acuerdo con lo anterior mencionado se determind, que la inscripcién no conté con
los documentos necesarios para soportar la inscripcién extempordnea”

Sin embargo, la entidad logré establecer que el actor tiene derecho a la nacionalidad
colombiana, una vez se verificé que su madre ostenta la calidad de nacional colombiana, por
cuanto al verificar los hechos objeto de peticién, asi como el soporte probatorio allegado, madre
Cantor Tirado Ana Zoraida identificada con cédula de ciudadania No. 1.094.861.643 ostentan la
calidad de nacionales colombianos.

No obstante, indicé que la nulidad configurada en el registro civil de nacimiento no es
susceptible de ser subsanada, complementada o corregida por lo que, procedera la
formalizacién de una nueva inscripcién con el cumplimiento en legal forma de los requisitos
sustanciales y formales que establece el Decreto No. 1260 de 1970 y sus normas
complementarias.

En consecuencia, se profirid la Resolucion No. 11448 del 03 de abril de 2022, “Por medio de la cual
se revoca parcialmente la Resolucién No. 15088 del 25 de noviembre de 2021 que ordend anular el
Registro Civil de Nacimiento serial 60429708 y cancelar por falsa identidad la cédula de ciudadania
No. 1.094.861.767”, en la cual se confirmd la nulidad del registro civil de nacimiento y se
otorgaron dos meses para formalizar la inscripcidn, dejando por este tiempo su cédula de
ciudadania vigente.

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CUCUTA, La Registraduria Especial de
Clcuta, manifiesta que desconoce si el sefior CANTOR presentd, solicitud dirigida directamente
a nuestras oficinas centrales, ya que no aportéd documento que permitiera evidenciar este
hecho, asi como tampoco lo hizo ante el despacho.

A su vez, indicéd que contra esta Resolucidn, el Accionante debe interponer una solicitud de
REVOCATORIA DIRECTA, exponiendo los fundamentos que considerara esenciales para
ANULAR la decisién tomada por las Direcciones Centrales en la mencionada Resolucién, toda
vez que existe un proceso Administrativo que el sefior CANTOR no ha agotado en debida forma.

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE SANTIAGO N. DE S, pese a estar
debidamente notificada segin consta en el expediente 04 Avocar AT 2022-00103-00 Notifica
Auto Admite AT Oficios No. 1354al 1357 Las Partes, en el folio #3', no respondié al requerimiento
una vez fue notificada de la presente accion detutela.

' 04 Avocar AT 2022-00117-00 Notifica Auto Admite AT Oficios No. 1354 al 1357 Las Partes.pdf
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5. CONSIDERACIONES
5.1. Problema Juridico

De acuerdo con los hechos que fundamentaron la presente accién de tutela, las pruebas
aportadas y las respuestas de los accionados, este Despacho debe determinar si la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADOCIVIL, Ia REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL DE CUCUTA Y La REGISTRADURIA CIIVL DEL ESTADO CIVIL DE SANTIAGO N. DE S.
vulneraron los derechos fundamentales a la nacionalidad, debido proceso, personalidad juridica
y dignidad humana, del sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR.

5.2. Aspectos Generales de la acciéon de tutela

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la
proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accién de tutela,
consagrada como un mecanismo preferente ysumario que se surte en un término de diez (10)
dias, que tiene como objetivo impedir o cesar la vulneracién oamenaza de estos derechos, a
través de una sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada
por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela garantiza los
derechosconstitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accién u omisién de las
autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de éstos
derechos; pero solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensajudicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismotransitorio para evitar un perjuicio irremediable, en
los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un cardcter residual y estd sujeta a la inexistencia o
ineficacia de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportuna y efectiva la proteccion
del derecho fundamental que esta siendo vulnerado o amenazado por la accién u omisién de
una autoridad publica o un particular.

5.3. Legitimacion en la causa por activa

Segun lo dispone el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la accidn de tutela puede ser interpuesta
por cualquierpersona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien
puede actuar por si misma, a través de apoderado judicial, o representado por un agente
oficioso cuando no esté en condiciones de promover su propia defensa.

De lo anterior, se colige que hay diferentes formas para que se configure la legitimacion por
activa, entre las que encontramos las siguientes: a) Cuando la interposiciéon de la accién se
realiza a través de apoderado judicial, para lo cual se requiere el poder que lo faculte para ejercer
la accién; b) Cuando el que interpone la tutela es el representante legal, ya sea de una empresa o
de un menor de edad, de un interdicto, etc.; ¢) Cuandoel afectado de manera directa propugna
por sus derechos; d) y cuando se realiza a través de agente oficioso.

En atencidn a las anteriores precisiones normativas, es del caso advertir que la accién de tutela
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fue interpuestapor el sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR, por la presunta vulneracion y
amenaza a los derechos fundamentalesde la nacionalidad, debido proceso, personalidad juridica
y dignidad humana, por lo cual se encuentra legitimado en la causa para ejercitar la presente
accion.

5.4 . Carencia actual de objeto en el caso bajo estudio.

De acuerdo a lo expuesto por la Corte Constitucional en la sentencia T-038-2019, explicé lo
siguiente’

3.1.  La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia
actual de objeto seconfigura cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accién de
tutela, cualquier orden emitida por el juez no tendria algtin efecto o simplemente “caeria
en el vacio”. Especificamente, esta figura se materializa a través en las siguientes
circunstancias:

3.1.1.  Dafno consumado. Es aquel que se presenta cuando se ejecuta el dafno o la afectacién
que se pretendia evitar con la accidn de tutela, de tal manera que, el juez no puede dar una
orden al respecto con el fin de hacer que cese la vulneracién o impedir que se materialice el
peligro. Asi, al existir la imposibilidad de evitar la vulneracién o peligro, lo tinico procedente
es el resarcimiento del dafno causado por la violacién de derecho. No obstante, la Corte ha
indicado que, por regla general, la acciénconstitucional es improcedente cuando se ha
consumado la vulneracién pues, esta accién fue concebida como preventiva mas no
indemnizatoria.

3.1.2.  Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento de
interposicidn de la acciénde tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar
de la accionada, se superé o cesd la vulneracién de derechos fundamentales alegada por el
accionante. Dicha superacién se configuracuando se realizé la conducta pedida (accién u
abstencién) y, por tanto, terminé la afectacidn, resultando inocua cualquier intervencién
del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la
accionada los ha garantizado.

3.1.3.  Acaecimiento de una situacién sobreviniente. Se presenta en aquellos casos en que
tiene lugar unasituacién sobreviviente, que a diferencia del escenario anterior, no debe
tener origen en una actuacion de la accionada, y que hace que ya la proteccién solicitada no
sea necesarid, ya sea porque el accionanteasumid la carga que no le correspondia, o porque
la nueva situacién hizo innecesario conceder el derecho.

Por lo tanto, si el juez constitucional evidencia la carencia objeto de la pretensiones, cualquier
manifestacion careceria de vacio o simplemente no tendria efecto toda vez que se presente
alguna de estas tres figuras: (i) dafio consumado, (ii) hecho superado y (ii) acaecimiento de una
situacidn sobreviniente.

* Sentencia t-038-2019
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5.6. Caso Concreto

De conformidad con el problema juridico planteado, es necesario determinar si se dan las
circunstancias necesarias para establecer si la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE CUCUTA y la REGISTRADURIA NACIONAL
DEL ESTADO CIVIL DE SANTIAGO N. DE S. vulneraron los derechos fundamentales a la
nacionalidad, debido proceso, personalidad juridica y dignidad humana, del sefior BRIAN JAVIER
VALERIO CANTOR.

De las pruebas allegadas en este proceso, se observa lo siguiente:
1. El sefior BRIAN JAVIER VALRIO CANTOR aport6 el registro civil de nacimiento y la

cédula de ciudadania, seguin obra en el archivo pdf 01.1, en el folio 1y 2°, en el cual consta que
nacié el 30 de octubre de 1990 en Tachira- san Cristébal Venezuela.

3 01.1 PRUEBA ANEXA.pdf
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2. Se aportd, la cedula de ciudadania de su mama’, seguin obra en el archivo pdf 01.1,
enelfolio1y2*
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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3. A'suvez, aportd partida de nacimiento, segtn obra en el archivo pdf 01.1, en el folio
7,y apostilla con cddigo de verificacidn, segin obra en el archivo pdf 01.1, en el folio 8.

4 01.1 PRUEBA ANEXA.pdf
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Gobierno Bolivariano | Ministerio del Poder Popular | Oficina
de Venezuela para Relaciones Exteriores | de Relaciones Consulares

No. W24T02122413N02
APOSTILLE
(Conventién de La Haye du 5 octobre 1961)

1. Pais: VENEZUELA
Country/Pays

El presente documento publico
The public document / Le présent acte public

2. ha sido firmado por NELSON JOSE GARCIA
has been signed by
a été signé par
3. quien actua en calidad de DIRECTOR GENERAL DEL SAREN
acting in the capacity of
agissant en qualité de
4. y esta revestido del Ministerio del Poder Popular Para
sello / timbre de Relaciones Interiores, Justicia y Paz
bears the seal / stamp of
est revétu du sceau / timbre de

Certificado
Certified / Attesté

5. en CARACAS 6. el dia 24-02-2022

at/a the / 1é
7. Por Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores

by / par
8. Bajo el nimero W24T02122413N02

N2 / sous n?

10. Firma:
Signature:
Signature :

9. Sello / timbre:
Seal / stamp:
Sceau / timbre :

MARCO ANTONIO MAGALLANES GRILLET
Director General (E) de la Oficina de Relaciones Consulares, segln
Resolucién Nro. 013 del 06 de septiembre de 2021, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela Nro. 42.206 del 06 de
septiembre de 2021.

Esta Apostilla certifica Unicamente |a autenticidad de Ia firma, la calidad en que el signatario del
documento haya actuado y, en su caso, la identidad del sello o timbre del que el documento plblico esté
revestido.

Esta Apostilla no certifica el contenido del documento para el cual se expidié.

Fecha y hora de la emisién: 24/02/2022 09:30:40
Para validar la autenticidad de esta apostilla ingrese este cddigo: 4AHLYEY4XAP en
http://consultalegalizacionve.mppre.gob.ve
Tipo de Documento: Acta de Nacimiento
Titular: Nro de |dentificacion: V 20999925 Nombre: BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR

This Apostille only certifies the authenticity of the signature and the capacity of the person who has signed
the public document, and, where appropriate, the identity of the seal or stamp which the public document
bears.

This Apostille does not certify the content of the document for which it was issued.

Date and time of issue: 24/02/2022 09:30:40
To validate the authenticity of this Apostille enter this code: 4AH1YEY4XAP in
http://consultalegalizacionve.mppre.gob.ve
Document type: Acta de Nacimiento

N 2 N

Cette Apostille atteste uniquement la véracité de |a signature, Ia qualité en laquelle le signataire de I'acte
a agi et, le cas échéant, I'identité du sceau ou timbre dont cet acte public est revétu.
Cette Apostille ne certifie pas le contenu de I'acte pour lequel elle a été émise.
Date et heure d'émission: 24/02/2022 09:30:40

Pour valider I'authenticité de cette apostille, entrez ce code: 4AH1YEY4XAP dans
http://consultalegalizacionve.mppre.gob.ve
Type de document: Acta de Nacimiento

Titulaire: Numéro d'identification: V 20999925 Prénom: BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR
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4. La Registraduria Nacional Del Estado Civil, allegé la Resolucidn N° 11448 del 03 de
mayo de 2022, pormedio de la cual se confirma parcialmente la Resolucién No. 15088 de 25 de
noviembre de 2021, encuanto a la nulidad del Registro Civil de nacimiento serial N0.60429708, y
se restablecié temporalmente la vigencia de la cédula de ciudadania N0.1094861767, del
accionante seguin obraen el archivo pdf 06.1 2.2 ANEXO, en folios 1 al 8°.

5. De acuerdo a lo sefialado en el acto administrativo anterior, la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, logré establecer que el sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR,
tiene derecho a la nacionalidad colombiana, por cuanto se demostré que su madre la sefiora
CANTOR TIRADO ANA ZORAIDA, ostenta la calidad de nacional colombiana; por lo que si bien no se
podria acceder a la nulidad delregistro anulado, se procederia a la formalizacién de una nueva
inscripcion.

Con las pruebas anteriores, aportadas por el sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR y la
REGISTRADURIA NACIONALDE ESTADO CIVIL, se puede evidenciar que si bien es cierto, existié
una vulneracidon a los derechos fundamentales al debido proceso administrativo, a la
nacionalidad, a la personalidad juridica, a la identidad, debido a que se anuld su registro civil y la
cédula de ciudadania de forma injustificada, debido a que efectivamente tiene derecho a
nacionalidad colombiana de conformidad con lo establecido en el articulo 96 de la C.P.; no es
menos cierto, que la entidad accionada, realizé las actuaciones tendientes a que cesara dicha
vulneracién, cuando expidid la Resolucién N° 11448 de 03 de mayo de 2022, cuando mantuvo la
vigencia de la cédula de ciudadania y dispuso que realizara una nueva inscripcion.

Por lo expresado, se configura la carencia de objeto por hecho superado, en razdn a que ya se
le dio una solucién con la expedicién de la Resolucién N° 11448 de 03 de mayo de 2022 “por medio
de la cual se confirma parcialmente la Resolucién No. 15088 de 25 de noviembre de 2021, en cuanto
a la nulidad del Registro Civil de nacimiento serial N0.60429708, y se restablecié temporalmente la
vigencia de la cédula de ciudadania No.1094861767”.

Entonces, en este caso no se encontrarian vulnerados los derechos fundamentales a la
nacionalidad, debido proceso, personalidad juridica y dignidad humana; entendiendo que, la
pretension del sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR ha sido superada y por consiguiente podra
segun ésta realizarel tramite pertinente y solucionar la situacion respecto de la anulacién del
registro civil de nacimiento y la cancelacién de la cedula de ciudadania.

Por lo tanto, se declarara improcedente la proteccién de los derechos fundamentales invocados
dentro de la presente accién constitucional de tutela, al configurar carencia actual de objeto por
hecho superado.

No obstante, se le ordenara a la Registraduria Nacional del estado civil, que en un término no
superior a 48 horas, si no lo ha hecho, le notifique al sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR, la
Resolucién N.° 11448 de 03 de mayo de 2022; y se conminard al actor, para que una vez sea
notificado esta, realice el trdmite correspondiente parala formalizacidn de la inscripcién en el
registro civil de nacimiento.

> 06.12.2 ANEXO.pdf
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6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cidcuta, administrando
justicia en nombrede la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE LA ACCION DE TUTELA POR CARENCIA DE OBJETO
POR HECHO SUPERADO interpuesta por el sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR, de
conformidad con los expuesto en la partemotiva de esta providencia.

SEGUNDO. ORDENAR a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL que en un término no
superior a cuarenta y ocho (48) horas, si no lo ha hecho, le notifique al sefior BRIAN JAVIER
VALERIO CANTOR, la Resolucién N° 11448 del 03 de mayo de 2022, “pormedio de la cual se
confirma parcialmente la Resolucién No. 15088 de 25 de noviembre de 2021, encuanto a la nulidad
del Registro Civil de nacimiento serial No.60429708, y se restablecié temporalmente la vigencia de
la cédula de ciudadania No.1094861767”.

TERCERO. CONMINAR al sefior BRIAN JAVIER VALERIO CANTOR para que una vez sea notificado
de la Resolucién N° 11448 del 03 de mayo de 2022, realice el tramite correspondiente para la
formalizacién de la inscripcion en el registro civil de nacimiento.

CUARTO. NOTIFICAR esta decision a los interesados conforme a lo sefialado en el Decreto 2591
de 1991 haciéndosele saber al accionado que el término con que cuenta para el cumplimiento de
la orden aquiimpartidaempezard a correr a partir de la notificacién.

QUINTO. REMITIR la presente providencia a la Honorable Corte Constitucional, para efectos que

sea sometidaal trdmite de revisién, conforme lo ordena el Decreto 2591 de 1991, en caso de no ser
seleccionado para revisiénprocédase con su archivo a ser de vuelta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICM%LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clicuta, doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54-001-31-05-003-2022-00116-00
ACCIONANTE: DAVID ROZO
ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y
OTROS
SENTENCIA

Procede este Despacho a decidir sobre la accién de tutela impetrada por DAVID ROZO contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS por la presunta
vulneracién de sus derechos fundamentales a la seguridad social, salud, minimo vital y vida
digna.

1. /ANTECEDENTES

El sefior DAVID ROZO, interpuso la achei\ fundamento en lo siguiente:
. X .
des

* Que tiene una situacion'de disc{&!‘d’é &l 22 de junio del 2011 por las distintas
patologias que padece entre la estam: artrosis, hemia discal, neumoconiosis,
discopatia, cardiopatia,“h oacuMa severa bilateral, tudnel carpiano,
consecuencias de su actividad abor ‘minerfa.

-~ '

* Desde el afio,2014 inicio el pgeceso ordinario laborahN°54001310500120140026202 para
qEé s'e?écafé?c.aflgpgsié deom aﬁae%\eﬁlﬁgnd!) Iaséep-n.tée‘naa‘g-d?;de agostopy 1
de diciembre de 2020 por el Juzgado Primero Laboral Del Circuito De Clcuta y La Sala
Laboraj Del Ditﬁto Judicial ﬁ_%utE)‘Fonde condené'a_la Administradora de

| 1

i~ ~
riesgos ARLIPOSITIVA 41 rdcddocifidntd y p?go de Ib |5e‘nsi!3n e inValidez por el valor
de un salario minimo legal mensual vigente, debido a su situacion de discapggidagrya

que su pérdida de capacidad laboral superior al 50% con fecha de estructuracion de
invalidez desde el 22 de junio del 2011, conforme al dictamen de la Junta Regional de
Calificacién de invalidez.

* Que el dia 28 de septiembre de 2021, el Tribunal concedié recurso de casacién
interpuesto por la ARL, por la conformidad respecto al origen solo respecto de la
enfermedad de tunel carpiano que también padece el sefior ROZO, pero que por su
peso porcentual es minimo frente a las demas patologias mencionadas que le impiden
laborar, resaltando especialmente el del tipo respiratorio y la columna.

*  Por tramites ante la Corte se sabe que dicho proceso puede tener una duracion de uno
a dos afos, que se demora un tiempo considerable, desde que se demanda hasta que
se expide una decisién, dada la congestidn judicial existente. Exponiendo que su
apoderada en el proceso solicité informacién a la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, respecto del radicado ante esainstancia, y a la corte como se observa enla en
la respuesta brindada el dia 5 de abril de 2022 no se ha surtido tramite alguno, a pesar
que en Tribunal de Cicuta informa en la pagina de la rama judicial que lo envié desde
diciembre de 2021.

* La ARL tampoco ha reconocido el pago de las incapacidades otorgadas por el médico
tratante, pues realizd todo el tramite para el efecto y fueron objetadas.

= Que no posee los recursos econémicos, y por su estado y limitacién de salud se
encuentra imposibilitado para laborar y necesita contar con un ingreso para sus



Accion de Tutela de Primera Instancia
Radicado: 2022-0116

necesidades basicas, por lo cual se encuentra viviendo en estado de caridad, porlo cual
se le dificulta reunir para los gastos de transportes para acudir a las citas médicas.

2. PETICIONES

La parte accionante solicita que se conceda el pago provisional de la pensidn a partir de la fecha
y se le cancele la mesada pensional que equivale a un salario minimo legal mensual vigente, en
proteccidn a la vida en condiciones dignas, a la seguridad social y al minimo vital, mientras se
le tramita el recurso de casacion.

RESPUESTA DEL ACCIONADO

—COLPENSIONES: a través de directora de la Direccién de Acciones Constitucionales de la
Administradora Colombiana de Pensiones la sefiora NAZLY YORLENY CASTILLO BURGOS,
menciono que la accién de tutela se dirige en contra de aquel a quien pueda considerarse el
responsable de vulnerar derechos constitucionales, que en este caso seria la A.R.L. POSITIVA,
por lo que existifa falta de |legitimacion en la causa por pasiva.

Al respecto la doctrina constitucional ha manifestado en reiteradas ocasiones frente al
postulado de legitimacidén en la causa por pasiva lo siguiente:

“(...) Acorde con los principios bdsicos del derecho procesal, especialmente con el
denominado “legitimidad en la causa por pasiva”, las obligaciones juridicas son exigibles
respecto de quien se encuentra expresamente llamado por la ley o el contrato a responder
por ellas. Asi las cosas, para que la accién judicial se abra camino en términos de
favorabilidad, es necesario que -ademds de que se cumplan otros requisitos- exista una
coincidencia de derecho entre el titular de la obligacién pretendida y el sujeto frente a
quien dicha conducta se reclqma. La ‘incongruencia o falta de identidad entre dichos
sujetos, conduce usualmenteral proferimiento de sentencias desestimatorias, las cuales,
como es obvio, resultan al?dmentmi ara el demandante (...)"”

(...) “La legitimacion en la causa lidad'subjetiva de las partes en relacién con el
interés sustancial que se discute e ; eso.jPor tanto, cuando una de las partes carece
de dicha calidad o atribute, ne, puede el juéz adoptar una decisién de mérito y debe
entonces simplemente declararse"inhi para fallar el caso de fondo. La legitimacién
pasiva se consagra como la facultad pro'ceslal que le atribuye al demandado la posibilidad
det!desconocer 0 con overtL:ra reclamacién que el aftor leﬂfige median'te la demanda

sobrk dn@pfetendién dé donténi@d fateriat™ () OrA
Por lo anterio Col s alega que no pue atenderlo solicitado por el accionante en el
presente tra eld Yeriendblen cue gelolsolicitafo Ihd va_dirigido contra esta

Administradora y ademas no se tienen la competencia para entrar a respon or Io
requerido. Es preciso indicar que el Decreto 2011 de 2013, determind y reglamentd la I&é&

en operacion de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y los temas que son
de su competencia.

Asi las cosas, legalmente COLPENSIONES solamente puede asumir asuntos relativos a la
Administracion del Régimen de Prima Media con Prestacion Definida en materia pensional,
toda vez que éste es el marco de su competencia.

—ARL POSTIVA: A través de su apoderado el Dr. DAVID EDUARDO SERNA CUBILLOS hace
referencia que del escrito tutelar se desprende que el sefior David Rozo interpone accién de
tutela por la presunta vulneraciéon de sus derechos fundamentales a la vida en condiciones
dignas, seguridad social y minimo vital, solicitando el reconocimiento provisional de la pensidén
de invalidez mientras se surte el tramite de casacion.

Mencionado lo anterior, en relaciéon con lo solicitado por el accionante, la ARL POSITIVA
informar que no es procedente tutelar los derechos anteriormente enunciados frente a esta
entidad teniendo en cuenta que, una vez verificada las bases de datos, se logré evidenciar que,
el sefior David Rozo tiene reporte de un evento de fecha 31 de agosto de 2009 el cual fue
calificado como de origen mixto bajo los siguientes diagndsticos:

DIAGNOSTICOS DE ORIGEN PROFESIONAL

M512 HERNIA DISCAL L3-L4, L4-L5 Y L5-S1.

M501 HERNIA DISCAL PROSTUIDA L3/L4. J64X NEUMOCONIOSIS.
M239 ARTROSIS RODILLA DERECHA.

DIAGNOSTICOS DE ORIGEN COMUN
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M513 DISCOPATIA T6/17 1428 CARDIOPATIA CONGENITA.

Ms501 DISCOPATIAT6 - T7.

Ms510 DISCOPATIA T1-T7.

H906 HIPOACUSIA MIXTA SEVERA BILATERAL.

G564 SINDROME DEL TUNEL DEL CARPO MODERADO BILATERAL.
G473 SAHOS LEVE.

Respecto de ello, es importante mencionar que, esta compafiia calificé en primera oportunidad
un valor porcentual de 57,93% de pérdida de capacidad laboral mediante dictamen No. 503581
de fecha 16 de junio de 2014 a través de CALIFICACION INTEGRAL DE BASE COMUN'(anexo
07.1Contestacion Tutela PDF folio 2):

","'"N»w -,ﬁg_’ ? i
\ ;mﬁa;nf — 28.43 Requiere Ayuda de Terceros:  NO ESTADO DE LA PCL
- Oumd' Menor ai 5%
% - 7.00 als _—
1. % Minusvalia: 22.50 Fecha Estructuracion de la PCL Incap. Permanente
% Total: 57.93 Miercoles, 04 Junio de 2014 INVALIDEZ

SUSTENTACION RECALIFICACION PCL:

NT DE HECHO: USUARIO CON MULTIPLES PATOLOGIAS DE ORIGEN PROFESIONAL Y COMUN. SE
g\lhllet;‘Eencu‘i> :N LAS VALORACIONES ACTUALIZADAS QUE NO HAY PROGRESION DE LAS PATOLOGIAS LABORALES
COMO SON LA DISCOPATIA, ARTROSIS DE RODILLA Y LA NEUMOCONIOSIS. SE RESALTA EL HECHO QUE TIENE
UNA ENFERMEDAD CARDIACA CONGENITA QUE NO APLICA PARA DEFICIENCIAS PERO QUE ES DE ORIGEN COMUN
¥ AUMENTA MUCHO PA DISCPACIDAD DEL USUARIO. EN LOS ULTIMOS ANOS SE HAN DIAGNOSTICADO VARIAS
PATOLOGIAS CALIFICADAS COMO DE ORIGEN COMUN ( DISCOPATIA CERVICAL, HIPOACUSIA MIXTA, STC
BILATERAL, SAHOS). ELEMENTOS DE DERECHO: SE APLICA LA SENTENCIA C-425 YA QUE SUMADAS SUS
PATOLOGIAS PROFESIONALES Y COMUNES SOBREPASA EL 50% DE PCL. ES DE RESALTAR QUE LAS PATOLOGIAS
COMUNES CALIFICADAS EN LOS ULTIMOS ANOS SUMADA A LA PATOLOGIA CONGENITA SON LAS QUE LLEVAN A
ESTE USUARIO A UNA INVALIDEZ. SE ESTABLECE UNA INVALIDEZ DE ORIGEN COMUN DE ACUERDO A L
SENTENCIA C. 425 DE 2005 Revision por comité interdisciplinario de calificacion: Se revisa caso, se considera que el
dictamen contiene los Acta # 309-160614, Fecha: 16 de Junio de 2014,

Respecto de ello, no se evidencia tramite ante Juntas De Calificacién por lo que, la calificacién
registra en firme, sin embargo, regis'tra un proces r inario en curso por cuanto no es posible
acceder al pago de pensidn, hasta tant suelto el proceso ya que la obligacidon recae
sobre el fondo de pensiones al sPr de bas un el origen de la invalidez.

-

Ahora bien, lo referente a la soliit resente accién constitucional la ARL
informo que en efecto actualmeﬁfg s,gordinario laboral respecto del cual las
sentencias de primera y segunda in’fagl an_résultado adversas a los intereses de esta
Compafifa, sin embargo, Positiva Compafila de Seguros S.A., presentd recurso extraordinario
de casaziJnLel 0 ido né?b jor de iBa tisién Laboral
mediante’a %ﬁéﬁ&ipﬁf z&é@&e!&é ﬁxﬁv b de la Rama
Judicial el expediente fue remitido ante la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral
el dia 10 de dicimbre de2qa3(anexo, qzaContestcian Tytela RDE folipg); .

| Datos del Proceso |

- POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S A
- COLPENSIONES

PT N* 15073 - LA APODERADA SUSTITUTA DE POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S A INTERPUSO RECURSO DE APELACION
SENTENCIA DE FECHA 03 DE AGOSTO DE 2020. PROFERIDA POR EL JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

CONTRA LA

Actuaciones del Proceso

envio SE ENVIA EXPEDIENTE DIGITAL A LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
ExPEOENTE | O€ CASACION LABORAL A TRAVES DE CORREO ELECTRONCO CON
OFICIO N* 1245 DE FECHA 10 DE DICEMBRE DE 2021

Asi las cosas, considera que no es procedente acceder a la pretensién del accionante
relacionada con el reconocimiento provisional de la pensién de invalidez, toda vez que, las
sentencias no se encuentran en firme al encontrarse en curso el recurso extraordinario de
casacion presentado por esta ARL, no habiéndose configurado el derecho a la pensién del
sefior David Rozo.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico
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De acuerdo con los hechos que fundamentaron la presente accién de tutela, las pruebas
aportadas y la respuesta del accionado, este Despacho debe determinar si la A.R.L. POSITIVA,
vulnera los derechos fundamentales a la seguridad social, salud, minimo vital y vida digna del
sefior DAVID ROZO al no garantizar provisionalmente la pensién de invalidez que fue
reconocida en primera y segunda instancia en proceso ordinario laboral rad. 2014-00262.

3.2 Aspectos Generales de la accion de tutela

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la
proteccién inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accién de tutela,
consagrada como un mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez (10)
dias, que tiene como objetivo impedir o cesar la vulneraciéon o amenaza de éstos derechos, a
través de una sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada
por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela garantiza
los derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accién u omisién
de las autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera
de éstos derechos; pero solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable, en los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un cardcter residual y esta sujeta a la inexistencia
o ineficacia de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportuna y efectiva la
proteccién del derecho fundamental que estd siendo vulnerado o amenazado por la accién u
omisién de una autoridad o un particular.

3.3. Legitimacion en la causa poractiva

En el articulo 86 inciso prirﬁero deque titucion Politica, se consagra el derecho
que tiene toda persona de reclamar anfMﬁ pOr si misma o por quien actte a su nombre,
la proteccién inmediata de sus derecho Fﬂq?ﬂ entales cuando estos resulten amenazados o
vulnerados, mediante un procedimiento ntejy sumario. Igualmente, el articulo 10° del
Decreto 2591 de 1991 establece queytoda w/ulnerada 0 amenazada en uno de sus
derechos fundamentales podra ejercer lataeeién descrita por si mismo o por representante, o
a través de un agente oficioso cuando el'titular de los derechos vulnerados o amenazados no

esté en cqndiciones de promover ropia defensa.
i a3sAN TAvr- ArA | AakhAral

De lo anterior, se €orrige que hay diferentes formas para que se configure la legitimacién por
activa, entre las qug engontramos las siguientesy a) Cuandoda interpgsicion de la accidén se
realiza a tra\g@jpoé;é&‘ﬁd’lcfal dfa)lo ﬂ'af?e equiefd’el [pdder-due lo faculte para
ejercer la accion; b) Cuando el que interpone la tutela es el representante legal, ya sg3 de una
empresa o de un menor de edad, de un interdicto, etc.; ¢) Cuando el afectado de %ra
directa propugna por sus derechos; d) y cuando se realiza a través de agente oficioso.

En atencidn a las anteriores precisiones normativas, es del caso advertir que la accién de
tutela fue interpuesta por el sefior DAVID ROZO para la defensa de sus derechos
fundamentales, en consecuencia, se encuentra legitimado para iniciar la misma.

4. Caso Concreto

De conformidad con el problema juridico planteado, se debe determinar si la A.R.L. POSITIVA
y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, vulneraron los derechos
fundamentales a la seguridad social, salud, minimo vital y vida digna del sefior DAVID ROZO al no
garantizar provisionalmente la pensién de invalidez que fue reconocida en primera y segunda
instancia en proceso ordinario laboral rad. 2014-00262.

Al respecto, se advierte que con la accién de tutela se demuestra que el sefior DAVID ROZO
adelanté proceso ordinario laboral contra A.R.L. POSITIVA, que conocid el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Clcuta y por el cual se expidid sentencia el 3 de agosto de 2020 ordenando el
reconocimiento de pensién de invalidez a su favor desde el 22 de junio de 2011, lo cual fue confirmado
por la Sala Laboral del Tribunal Superior de Clicuta en sentencia del 11 de diciembre de 2020 y contra
esta decision, la A.R.L. POSITIVA interpuso recurso extraordinario de casacion, que se encuentra en
curso para ser resuelto.
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Sin embargo, el actor reclama que se ampare provisionalmente el pago de dicha prestacién por
cuanto su minimo vital estd vulnerado, dada la demora para que dicho recurso searesuelto y a ello se
opone la accionada, alegando que la decisién no estd en firme.

Sobre esta situacion, la Corte Constitucional en providencia T-346 de 2018 expone:
“4. El recurso extraordinario de casacién en materia laboral y sus efectos

4.1.El Decreto Ley 2158 de 1948 (Cédigo Procesal del Trabajo) dedica el capitulo XV a la
regulacién en materia de casacién. Asi pues, el articulo 87 del mencionado decreto establece que
el recurso extraordinario procede cuando la sentencia atacada (i) sea violatoria de la ley
sustancial, por infraccién directa, aplicacion indebida o interpretacion errénea o (ii) contenga
decisiones que hagan mds gravosa la situacion de la parte que apeld en primera instancia, o de
aquella en cuyo favor se surtié la consulta.

4.2.Adicionalmente, el Cédigo Procesal del Trabajo dispone que una vez se reparte el
expediente, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia tiene 20 dias hdbiles para decidir sobre
la admisibilidad del recurso (art. 93 del Decreto Ley 2158 de 1948).

4.3.Una vez admitido el recurso, se debe correr traslado al recurrente por 20 dias para que
formule la demanda y al opositor 10 dias para que la conteste (art. 94 del Decreto Ley 2158 de
1948). Si media solicitud de parte, se deberd sefialar fecha y hora para oir a las partes en audiencia
publica (art. 97 del Decreto Ley 2158 de 1948) y finalmente, “[e]xpirado el término para solicitar
audiencia, o practicada esta sin que haya sido proferido el fallo, los autos pasardn al ponente para
que dentro de veinte dias formule el proyecto de sentencia que dictard el Tribunal dentro de los
treinta dias siguientes” (art. 99 del Decreto Ley 2158 de 1948).

4.4. Ahora bien, la jurisprudencia pacifica y reiterada de la Sala de Casacioén Laboral
de la Corte Suprema de Justicia sostiene que “el recurso,de casacién en materia laboral se concede
en el efecto suspensivo, y por ta(fto, no e r efectiva la ejecutoria de las sentencias
proferidas en primera o segunda. instaﬁMr lo"@nterior, la interposicién de este recurso
impide el cumplimiento provisional de | ﬂ:ﬂTJ e incluso de aquellos aspectos que no fueron
objeto de la censura. (...) el Cédigo Pr ajo contempla las hipétesis en las que
procede el recurso extraordinario dekpsacnqn en teria laboral, asi como su tramite. Por su
parte, la jurisprudencia de la Sala Laboral dela e Suprema de Justicia ha sido enfdtica al indicar
que cuando se concede el recurso de casacién en la especialidad laboral se hace en el efecto

suspensivQ, lo que impide el cumplimiento provisional de la sentengia objeto de censura.”
pensivg, lo que Trplde el pumpliagiento provisiondl dela jentengia obleto e

Lo anterior impone advertir inicialmente que no existe la vulneracion de los derechos
fundamentales aleg vulnerados, pues la norma ¢ontempla la posibilidad de un
reconocimiento prév t "29- [pFestadidn|puds @l récufsd egfabrﬂiﬁﬁl'io' e casacién se concede
en efecto suspensivo y ello imposibilita su firmeza; sin embargo, en la citada sentencia se e lig@ue
existen situaciones especiales donde se puede conceder via tutela esta pretension, indicang%é

“s. Jurisprudencia constitucional en materia de mora judicial y el pago transitorio de
mesadas pensionales mientras se resuelve el recurso extraordinario de casacién

5.1.La Corte Constitucional ha proferido varias sentencias en las que ordend el pago
transitorio de pensiones que fueron reconocidas en sentencias mientras que la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia resolvia el recurso extraordinario de casacién.

5.2.Inicialmente, en la sentencia T-230 de 2013, la Sala Tercera de Revisién estudid el caso
de una mujer que el 20 de agosto de 2003 presenté demanda ordinaria laboral contra del Fondo
Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia y solicité el reconocimiento y pago de una pension
de sobrevivientes en calidad de cényuge supérstite. En sentencias de primera y segunda instancia
del 12 de febrero de 2008 y el 18 de diciembre de 2009, respectivamente, se ordené el
reconocimiento y pago del 61% de la prestacion a la accionante y el 39% restante a la companera
permanente.

5.2.1. El Fondo Social de Ferrocarriles Nacionales presenté el recurso extraordinario
de casacién que fue admitido por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia el 23 de abril de
2010. La accionante, de 83 anos de edad, presentd accidn de tutela debido a su situacién
econdémicay a la demora en la resolucidn del recurso extraordinario. En consecuencia, solicité que
se ordenara proferir la sentencia respectiva.

5.2.2. La Sala hizo alusion a la importancia del cumplimiento de los términos para
decidir los procesos judiciales y que, por la realidad del pais, el incumplimiento de los mismos no
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era imputable al actuar de los funcionarios judiciales. Ademds, se refirid a la mora judicial
injustificada, senalé que su configuracién no permite per se alterar el orden de los procesos
judiciales o el turno que se haya establecido para su fallo y que, ante su ocurrencia, la accién de
tutela procede cuando se acredita la inexistencia de otro medio de defensa judicial y que se estd
ante la posible materializacién de un dafio cuyos perjuicios se tornen irreparables. Tratdndose de
la mora judicial justificada, la Sala precisé que de acuerdo con las circunstancias del caso era
posible:

“(i) negar la violacién de los derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia, sometiendo al interesado al sistema de turnos; (ii) ordenar excepcionalmente la
alteracién del orden para proferir el fallo, cuando el juez estd en presencia de un sujeto de especial
proteccidén constitucional, o cuando la mora judicial supere los plazos razonables y tolerables de
solucidn, en contraste con las condiciones de espera particulares del afectado; o (iii) en aquellos
casos en que se estd ante la posible materializacién de un dafo cuyos perjuicios no puedan ser
subsanados (perijuicio irremediable), también se puede ordenar un amparo transitorio en relacién
con los derechos fundamentales comprometidos, mientras la autoridad judicial competente se
pronuncia de forma definitiva en torno a la controversia planteada”.

5.2.3. Para adoptar una decisién en el asunto bajo revisién, la Sala tuvo en cuenta que
se habia superado el plazo legal establecido para proferir sentencia en sede de casacién laboral
pero que la mora no se presentaba por falta de diligencia de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia. De esta manera, y teniendo en cuenta las circunstancias particulares de la
accionante se concedié el amparo transitorio de sus derechos fundamentales al minimo vital y a
la vida digna y se ordend a la demandada que reconociera y pagara a la actora el 61% de la pension
de sobrevivientes que le correspondia en calidad de cényuge supérstite del causante, hasta que la
Sala de Casacidn Laboral de la Corte Suprema de Justicia profiriera sentencia en sede de casacidn.

(..)

5.9. Enresumen, esta Cdrporacién ha ordenado el pago transitorio de pensiones de
sobrevivientes, invalidez, sancion, vejezy ion pensional en casos en los que solo estd
pendiente la resolucion del recurso extrdordinario ae casacion. En estas providencias, la Corte hizo
énfasis en que el cumplimiento de los t kun osfjudic es representa una manifestacién de los
derechos fundamentales al debido proce sacceso a la administracién de justicia y
que, por problemas estructurales de c&pgestIMma Judicial, la dilacién en la resolucién de
las controversias no es imputable a los funeio s judiciales en la mayoria de los casos.

!

5.9;!. La Corte Ea resaltado que la mora jud@cial eg injustificada ycuando (i) se
incumplen 1bskt&Pinios précesales pardadélantdrana Gctuadionjudicial, (Y nohay un motivo o
razén que expliqué.la'demora y (iii) la tardanza es imputable a la omisién en el cumplimiento de
las funciones par parite deuwa autoridagl udlcml
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5.9.2. Finalmente, en la jurisprudencia constitucional se contempla que pa %lf ar
la superacién del plazo razonable del que trata el numeral 1 del articulo 8 de la C
Americana de Derechos Humanos, es necesario evaluar (i) la complejidad del caso, (ii) la conducta
procesal desplegada por las partes, (iii) la conducta de las autoridades judiciales, (iv) la valoracién
global del procedimiento y (v) los intereses que se debaten en el tramite.”

Conforme a esta jurisprudencia, aunque si es posible por parte del juez de tutela conceder
provisionalmente el reconocimiento de una pensién mientras se surte el recurso extraordinario de
casacion, esto depende de que se configure una mora judicial injustificada por parte de la Sala de
Casacién Laboral y que la misma no esté justificada; lo que en este caso no sucede pues apenas en
diciembre de 2021 fue remitido el expediente para su conocimiento y no se estima que el plazo a la
fecha esté justificado para constituir una demora u omisién que amerite la intervencion del juez
constitucional. Por lo que al no cumplirse las subreglas jurisprudenciales en cita, no se tutelaran los
derechos reclamados por el actor.

Por otro lado, debe decirse que dentro del proceso ordinario laboral existe otro mecanismo de
defensa que no ha utilizado la parte demandante, como lo es las medidas cautelares innominadas
dispuestas en el articulo 590 del CGP; que no ha invocado en el curso del proceso ordinario; por lo
que no se cumpliria con el requisito de subsidiariedad.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.
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RESUELVE:

PRIMERO. NO TUTELAR los derechos fundamentales a la seguridad social, salud, minimo vital
y vida digna del sefior DAVID ROZO, acorde a lo explicado en la parte motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta decision a los interesados conforme a lo sefialado en el Decreto
2591 de 1991 haciéndosele saber al accionado que el término con que cuenta para el cumplimiento de
la orden aqui impartida empezard a correr a partir de la notificacion.

TERCERO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, en caso de no ser impugnada,
REMITASE a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién, en caso de no ser
seleccionada para revisidn, se dispone a obedecer y cumplir lo ordenado por el superior y el archivo
de la accién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MM .'IMVIOLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

luzeado Tercero | aboral

del Circuito de Clicuta
N



