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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00132-00

PROCESO: TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: JONATAN GONZALEZ FLOREZ

DEMANDADO: DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accién de tutela, radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2022-00132-00. Informando que fue recibida por reparto por correo electrdnico. Sirvase disponer lo
pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE TUTELA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Examinado el contenido de la presente accidn de tutela, se tiene que redne los requisitos formales
que establece el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, razdn por la que se hace procedente aceptar la
misma.

En tal sentido, en aplicacién del articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, se dispone oficiar a la entidad
accionada, a efecto de que suministren la informacién que se requiera sobre el particular.

Como consecuencia de lo anterior, se hace procedente:

1° ADMITIR la accién de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2022-00105-00 presentada por
JONATAN GONZALEZ FLOREZ contra el DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC.

2° OFICIAR al DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE
CUCUTA COCUC a fin de suministre informacién y alleguen documentacién en relacién con los hechos
en que se fundamenta la presente accién de tutela, para lo cual se concede un término de dos (02)
dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién para que ejerza el derechos de
defensa y contradiccidn, advirtiéndoles que la omisién del aporte de las pruebas pedidas, hardn
presumir como ciertos los hechos en que se soporta la misma y se entrara a resolver de plano, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

3° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a la entidad accionada, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

4° DAR el trdmite corresponde a la presente accién, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA C. NATERA MOLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00067-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARTA ROSA VILLAMIZAR MATOS
DEMANDADO: WILLIAM OVIDIO LARA RAMIREZ

INFORME SECRETARIAL

San José de Clicuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el
No. 54-001-31-05-003-2022-00067-00, instaurada en nombre propio por la doctora MARTA ROSA
VILLAMIZAR MATOS en contra del sefior WILLIAM OVIDIO LARA RAMIREZ. Sirvase disponer si hay
lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE ADMISION DE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad de este, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00067/2.022, toda vez que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del
C.P.T.S.S.

Igualmente, se observa que la parte demandante solicita como medidas cautelares innominadas las
siguientes: (i) El embargo y posterior secuestro de los dineros depositados en BANCOLOMBIA S.A.
en la cuenta corriente No. 83487226793 a nombre del causante CIRO ALFONSO LARA DURAN, donde
le fueron adjudicados en la partida veintiuno, la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS
NUEVE MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y UN PESOS CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS
($46.709.461,92). (ii). El embargo y secuestro del bien inmueble ubicado en la avenida 9 # 9 -72 barrio
el llano de la ciudad de Cldcuta, identificado con la matricula inmobiliaria no. 260-85749 en la oficina
de registro de instrumentos publicos de esta ciudad, en la proporcidn a él adjudicada en el Trabajo de
Particion, correspondiente al 12,5%.

Al respecto, es pertinente indicar que la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, en la
sentencia STC 15244-2019 dictada dentro de la accién de tutela radicado N° 11001-02-03-000-2019-
02955-00, explicd que “...las medidas cautelares son concebidas como una la herramienta procesal a
través de la cual se pretende asegurar el cumplimiento de las decisiones judiciales, sean personales o
patrimoniales y, en este ultimo caso, se orientan a lograr la conservacion del patrimonio del obligado de
salir adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales efectos
desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por ello, son de naturaleza
instrumental o aseguraticia, provisoria o temporal, variable o modificable y accesorias al proceso
principal.”

En relacidn con el articulo 590 del C.G.P., indicé que los literales a) y b) de esa normatividad, consagré
la procedencia de la medida de inscripcién de la demanda en procesos declarativos, sobre bienes
sujetos aregistroy el secuestro de los demds cuando la demanda verse sobre dominio u otro derecho
real principal, directamente o como consecuencia de una pretensién distinta o en subsidio de otra,
o sobre una universalidad de bienes y cuando en el proceso se persiga el pago de perijuicios
provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual; las cuales tienen como finalidad




“...advertir a los adquirentes de un bien sobre el cual recae la medida, que éste se halla en litigio,
debiendo entonces atenerse a los resultados de la sentencia que en él se profiera. Ademds, por su
naturaleza, la inscripcién no sustrae el terreno del comercio, ni produce los efectos del secuestro, pero
tiene la fuerza de aniquilar todas las anotaciones realizadas con posterioridad a su inscripcién, que
conlleven transferencias de dominio, gravdmenes, y limitaciones a la propiedad; claro, siempre y cuando,
en el asunto donde se profirié la misma, se dicte fallo estimatorio de la pretensién que implique,
necesariamente, cambio, variacién o alteracién en la titularidad de un derecho real principal u otro
accesorio sobre el inmueble, pues de ocurrir lo contrario, de nada serviria, tales caracteristicas...”.

Por otro lado, destacé que el literal c) del articulo 590 del CGP, consagré las medidas cautelares
innominadas en los procesos declarativos, referidas a todas aquellas que el juez encuentre razonable
para la proteccidn del derecho objeto del litigio, impedir su infraccién o evitar las consecuencias
derivadas de la misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la
efectividad de la pretensidn. Dicha norma sefiala que el funcionario judicial al decretar la medida debe
apreciar la (i) legitimacién o interés para actuar de las partes, (ii) la existencia de la amenaza o la
vulneracién del derecho, (iii) la apariencia de buen derecho y (iv) la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida, de tal modo que, si lo estima procedente, puede ordenar una menos
gravosa o diferente de la solicitada.

En esta providencia sobre la definicién y alcance de las medidas cautelares innominadas, la Corte
Suprema de Justicia en su Sala de Casacidn Civil, explicé:

“... Dichas medidas, llamadas innominadas, han sido apreciadas por esta Sala en otras ocasiones,
resaltdndose su cardcter novedoso e indeterminado, proveniente de las solicitudes de los
interesados; asimismo, se ha relievado que su decreto le impone al juez del asunto un estudio
riguroso sobre la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la cautela deprecada,
analizdndose, por supuesto, su alcance en torno al derecho objeto del litigio.

La Corte Constitucional, al declarar inexequible el literal d) del articulo 30 de la Ley 1493 de 20117,
en la sentencia C-835 de 2013, sobre las mismas, advirtid:

“(...) [E]n el ordenamiento juridico colombiano hay cabida para una serie de medidas cautelares
atipicas o innominadas, novedosas, que ademds de no ser viables de oficio, solo pueden
imponerse por el juez en ciertos procedimientos para proteger derechos litigiosos, prevenir
dafos o asegurar la efectividad de las pretensiones, dentro de pardmetros que para su
imposicién, son claramente delineados por el legislador.

“Las medidas innominadas son aquellas que no estdn previstas en la ley, dada la variedad de
circunstancias que se pueden presentar y hacen dificil que sean contempladas todas por el
legislador, que pueden ser dictadas por el juez acorde con su prudente arbitrio, para ‘prevenir
que pudiera quedar ilusoria la ejecucidn del fallo o cuando hubiera fundado temor de que una
de las partes pueda causar lesiones graves o de dificil reparacion al derecho de la otrd’ (... )".

“En efecto, en el Cédigo General del Proceso (L. 1564 de 2012) las reglas para la solicitud, decreto,
prdctica, modificacidn, sustitucién o revocatoria de las medidas cautelares en los procesos
declarativos estdn contenidas en el articulo 590, segtn el cual pueden ser solicitadas por el
demandante, desde la presentacion de la demanda.

“El literal ¢) del referido articulo 590 permite al juez, previa peticion de parte, decretar cualquier
otra medida cautelar que “encuentre razonable para la proteccion del derecho objeto de litigio,
impedir su infraccién o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos, hacer
cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretensién”.

“Para tal efecto, el citado literal preceptua que “el juez apreciard la legitimacién o interés para
actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho”. Igualmente, “el
juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podrd decretar una menos gravosa
o diferente de la solicitada. El juez establecerd su alcance, determinard su duracién y podrd
disponer de oficio o a peticién de parte la modificacién, sustitucién o cese de la medida cautelar
adoptada”.



“Queda claro que incluso en los casos de medidas cautelares innominadas o atipicas, es
imperativo que el legislador disefie previamente los pardmetros mediante los cuales la
autoridad, judicial o administrativa, pueda acudir a ella, pues aunque no existe una exigencia
constitucional para que en todas las actuaciones se contemple la posibilidad de decretar
medidas cautelares, es necesario que su definicién por parte del Congreso atienda los criterios
de razonabilidad y proporcionalidad (C-039 de 2004, ya referida).

“Asi, aunque las medidas cautelares innominadas no significan arbitrariedad, sino una facultad
circunstancialmente atribuida al juez técnicamente para obrar consultando la equidad y la
razonabilidad, al servicio de la justicia, los pardmetros para su imposicién se encuentran
previamente establecidos en la ley (...)".

Dentro de este contexto, el Maximo Tribunal concluyd que el decreto de medidas cautelares que
tienen una reglamentacidon expresa en las normas procesales asimilandolas a las medidas cautelares
innominadas a la luz del literal ¢) del articulo 590 del Cédigo General del Proceso, desconoce el
caracter restrictivo de estas y las particularidades de las mismas dispuestas por el legislador, lo cual
constituye una violacién al derecho fundamental del debido proceso consagrado en el articulo 29 de
la C.P.

Asf las cosas, para el trdmite de las medidas cautelares el legislador contempld un régimen especial
de forma taxativa, sefialando los casos en los que procede su imposicion, mientras que establecié un
“...alcance y efectos y otro distinto para las cautelas innominadas, imponiendo para su decreto, la
peticién puntual del extremo interesado y un juicio minucioso del funcionario de conocimiento, en
relacién con la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida.”

En ese sentido, considerd:

“... preciso acotar que, uno de los elementos distintivos de las medidas cautelares es su cardcter
restringido con relacion a las medidas nominadas, el cual no se ha perdido ante la entrada en
vigencia del Cédigo General del Proceso, pues en el Libro Cuarto, Titulo I, Capitulo | de dicha
reglamentacion, expresamente se prevén las cautelas pasibles de ser ordenadas dentro de los
distintos trdmites, precisindose su procedencia dependiendo del tipo de litigio (declarativo,
ejecutivo, “de familia”) y de las especiales circunstancias como se halle.

Las cautelas contintian siendo, como en la anterior normatividad procesal civil, la inscripcidn de
la demanda sobre bienes sujetos a registro, el embargo y/o el secuestro; empero, ademds, se
establece la procedencia de las llamadas innominadas y las previstas para los “procesos de
familia” (art. 598, C.G.P.).

Tal categorizacion revela la existencia de una reglamentacion propia para cada tipo de medida
e impide concluir que la inclusién de las innominadas entrana las especificas y singulares,
histéricamente reglamentadas con identidad juridica propia, pues de haberse querido ello por
el legislador, nada se habria precisado en torno a la pertinencia y caracteristicas de las ya
existentes (inscripcion de la demanda, embargo y secuestro) y tampoco se habrian
contemplado las particularidades de las nuevas medidas introducidas.

Innominadas, significa sin “nomen”, no nominadas, las que carecen de nombre, por tanto, no
pueden considerarse innominadas a las que tienen designacion especifica; como lo expresa la
Real Academia Espariiola - RAE- “(...) Innominado(a): Que no tiene nombre especial (...)”8. De
modo que atendiendo la preceptiva del articulo 590 idem, literal c), cuando autoriza como
decision cautelar “(...) cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la
proteccion del derecho objeto del litigio (... )” (subraya fuera de texto), implica entender que
se estd refiriendo d las atipicas, diferentes a las sefialadas en los literales a) y b), las cuales si
estdan previstas legalmente para casos concretos; de consiguiente, las innominadas no
constituyen una via apta para hacer uso de instrumentos con categorizacién e identidades

ropidas.

Esta interpretacién se infiere de la boca del legislador, cuando asienta con relacién a las
innominadas: “(...) cualquiera otra medida (...)”, segmento que indisputadamente excluye a
las otras.



Esta Sala, en sede de revisidn, estimé inviable en procesos declarativos ordenar el secuestro de
bienes por no hallarse contemplado para aquéllos decursos, con lo cual se exalté el comentado
cardcter restrictivo de las medidas cautelares.

Sobre lo argtiido, adoctrino:

“(...) [E]l decreto de cautelas, desde antario, ha tenido un manejo muy restringido, pues sélo
podrdn ordenarse las que expresamente autorice el legislador, y en las oportunidades que el
mismo ordenamiento dispone, sin menoscabo de las que procedan de oficio, o las llamadas
medidas cautelares innominadas, que estdn sujetas a la discrecionalidad del juzgador,
atendiendo las condiciones del caso concreto y, particularmente la apariencia del buen derecho.

“De esas limitaciones no estd exento el recurso extraordinario de revisién, habida cuenta que si
bien el articulo 385 del Cddigo de Procedimiento Civil, a cuyo amparo se estd tramitando este
asunto, autoriza el decreto de cautelas, es perentorio al sefialar que se podrdn decretar en la
medida que estén dentro de los supuestos «autorizados en el proceso ordinario» y se soliciten
«en la demanda». Entendiéndose que con la entrada en vigencia del articulo 590 del Cédigo
General del Proceso desde octubre de 2012, serdn las que estén habilitadas en los juicios
declarativos (...)".

“(...)”. “Es preciso anotar que dada la sustancial diferencia que existen entre la inscripcion de la
demanda y el secuestro de bienes no es dable hacer concurrir uno y otro de manera
indiscriminada, cuando el legislador es claro al sefalar las que en cada caso resultan
procedentes.”

Asi las cosas, las medidas cautelares solicitadas por la parte demandante como embargo y secuestro
de un bien inmueble y dineros depositados en una cuenta de ahorros, se encuentran dentro de las
medidas nominadas, debido a que corresponden a instrumentos con categorizacién e identidad
propia que no entran dentro de la calificacién de innominadas y no son admisibles dentro del proceso
declarativo que nos ocupa, por lo que se negaran estas.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-RECONOCER personeria a la doctora MARTA ROSA VILLAMIZAR MATOS, quien actda en nombre
propio.

2°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la doctora MARTA
ROSA VILLAMIZAR MATOS, en contra del sefior WILLIAM OVIDIO LARA RAMIREZ.

3°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

4°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al sefior WILLIAM OVIDIO
LARA RAMIREZ, en su condiciéon de demandado, para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el cual dispone que “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje
de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

5°-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacién “... afirmara bajo la gravedad
del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo
y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.”, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° del Decreto
806 de 2020.



6°.-ADVERTIR que la notificacidn personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacién, segtin | estipuld el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

7°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al sefior WILLIAM OVIDIO LARA RAMIREZ, en
su condicion de demandado, por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la
demanda, de conformidad con lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

8°.-ORDENAR al sefior WILLIAM OVIDIO LARA RAMIREZ, en su condiciéon de demandado, que para
efectos de contestar la demanda, deberd cefiirse integramente a las prescripciones establecidas en
el Art. 31del C.P.L., debiendo entenderse en consecuencia que no se admitira una respuesta diferente
alas alli contempladas, y que deben allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda,
aligual que las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las sanciones
0 consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

9°.-ADVERTIR a |a parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder debera
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

10°. NEGAR LAS MEDIDAS CAUTELARES solicitadas por la parte demandante, debido a que estas no
se ajustan a lo establecido en el literal ¢) del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el canal
oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio valido para la presentacién de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 06 de junio de 2020.

12°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del
Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo
establecido en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020.

13°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacién de las diligencias y compartir el expediente digitalizado.

14°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de
las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas

tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELAC. A?@@JNA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00065-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: ALEIXE RINCON CHINCHILLA

DEMANDADO: CRISILIA BADILLO GUTIERREZ y HERMES BADILLO GUTIERREZ
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2022-00065-00, instaurada por la sefiora ALEIXE RINCON CHINCHILLA,
contra los sefiores CRISILIA BADILLO GUTIERREZ y HERMES BADILLO GUTIERREZ, informandole
que la parte demandante presento dentro del término concedido el escrito de subsanacién.
Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada
bajo el N° 00065/2.022, toda vez que ha sido subsanada en debida forma; y por tanto cumple con
los requisitos establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

1°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la sefiora ALEIXE
RINCON CHINCHILLA, contra los sefiores CRISILIA BADILLO GUTIERREZ y HERMES BADILLO
GUTIERREZ LTDA.

2°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera
instancia, consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

3°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, a los sefiores CRISILIA
BADILLO GUTIERREZ y HERMES BADILLO GUTIERREZ LTDA, en su condicién de demandados,
para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el cual
dispone que “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.”

4°.-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacidn “... afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion electrénica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma



como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.”, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

5°.-ADVERTIR que la notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacidn, segun | estipuld el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda a los sefiores CRISILIA BADILLO
GUTIERREZ y HERMES BADILLO GUTIERREZ LTDA, en su condicion de demandados, por el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la demanda, de conformidad con
lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

7°.-ORDENAR a los sefiores CRISILIA BADILLO GUTIERREZ y HERMES BADILLO GUTIERREZ LTDA,
en su condicion de demandados, que para efectos de contestar la demanda, deberd cefiirse
integramente a las prescripciones establecidas en el Art. 31 del C.P.L., debiendo entenderse en
consecuencia que no se admitird una respuesta diferente a las alli contempladas, y que deben
allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda, al igual que las pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las sanciones o consecuencias
que se encuentren previstas en esa normativa.

8°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder
deberd allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

9°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020,
el canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el inico medio valido parala presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

10°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

11°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020.

12°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacidn de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

13°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultdnea través del correo

electrénico de las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para
que las mismas tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA RA% OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00055-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: NHORA LISSET PENALOZA ARDILA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS

PROTECCION S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clicuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el
No. 54-001-31-05-003-2022-00055-00, instaurada por la sefiora NHORA LISSET PENALOZA ARDILA, en
contra de la sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., informdndole que la parte demandante presento dentro del término concedido el escrito de
subsanacién. Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE ADMISION DE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad de este, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00055/2.022, toda vez que ha sido subsanada en debida forma; y por tanto cumple con los requisitos
establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la sefiora NHORA
LISSET PENALOZA ARDILA en contra de la sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

2°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

3°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al doctor JUAN DAVID CORREA
SOLORZANO, en su condicion de representante legal de la sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., o por quien haga sus veces, para lo cual se deber3
acudir a lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el cual dispone que “Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico
o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

4°.-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacién ... afirmara bajo la gravedad
del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo
y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la



persona por notificar.”, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° del Decreto
806 de 2020.

5°-ADVERTIR que la notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacién, segtin | estipuld el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al doctor JUAN DAVID CORREA SOLORZANO,
en su condicion de representante legal de la sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PROTECCION S.A., 0 por quien haga sus veces, por el término de diez (10) dfas contados
a partir de la notificacién de la demanda, de conformidad con lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

7°.-ORDENAR al doctor JUAN DAVID CORREA SOLORZANO, en su condicion de representante legal
de la sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCIONS.A., 0 por
quien haga sus veces, que para efectos de contestar la demanda, debera cefiirse integramente a las
prescripciones establecidas en el Art. 31 del C.P.L., debiendo entenderse en consecuencia que no se
admitird una respuesta diferente a las alli contempladas, y que deben allegarse los documentos
pedidos y relacionados en la demanda, al igual que las pruebas anticipadas que se encuentren en su
poder, so pena se apliquen las sanciones o consecuencias que se encuentren previstas en esa
normativa.

8°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder debera
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

9°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el
canal oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo -electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio valido para la presentacién de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

10°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 06 de junio de 2020.

11°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del
Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo
establecido en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020.

12°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

13°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de
las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas

tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARl% A?%JNA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00048-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ANA KARINA EUGENIO MONTANEZ
DEMANDADO: CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA S.A.

INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2022-00048-00, instaurada por la sefiora ANA KARINA EUGENIO
MONTANEZ en contra de la sociedad CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA S.A. informandole que la
parte demandante presentd dentro del término concedido el escrito de subsanacidn. Sirvase
disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE ADMISION DE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad de este, se observa que la
parte demandante le dio cumplimiento parcial a lo ordenado en el auto del 18 de marzo de 2022,
en razén a que subsané debidamente las irregularidades sefialadas en los numerales 1°, 2°y 3°.

Sin embargo, en lo respectivo al requerimiento del numeral 4° en el cual se le indicé que no se
podia tener acceso al expediente digital de la tutela relacionado en el numeral 3° del acdpite de
pruebas de la demanda, por lo que se le indicé que se incorporara este en pdf sin ninguna
restriccion de acceso, en el escrito afirmé que el expediente referido serfa enviado en una
carpeta comprimida; pero no aportd dicho archivo para tener acceso a la prueba relacionada.

Lo anterior se concluye, dado que al revisar el correo electrénico remitido por el apoderado
judicial de la parte demandante el 05 de abril de 2022 (Archivo pdf 04.1), se constata que
Unicamente incorpord el enlace a la subsanacién de la demanda y ningun archivo adjunto. Asi se
observa:

to indicar que la presente es enviada simultaneamente a la parte

onformidad al arficulo 6° del Decreto 806 de 202C
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Igualmente, se intentd acceder nuevamente al vinculo que se incluyd en el numeral 3° del acapite
de pruebas documentales del escrito de la demanda subsanado, y se encuentra que el archivo
no esta disponible:

) e M ~ > 1 )] etbcsj-my.sharepoint.com ¢ fI] + 88
) Pagina principal de Microsoft Office & 2022-00048-00 Proceso O - OneDrive 4 OneDrive
OneDrive L Buscar — 5.':?:3 = Juzgado 03 Labor... \\J/
Juzgado 02 Civil Municipal - N. ®

B3 Documentos

Nuestros archivos

Es posible que este elemento no exista o que
ya no esté disponible

Es posible que alguien haya eliminado el elemento, que haya
expirado o que no dispongas de permiso para verlo. Ponte en
contacto con el propietario si deseas obtener mas informacion.

Obtener las aplicaciones de Reintentar

OneDrive

Volver a la version clasica de
OneDrive

Asilas cosas, se concluye que no se subsand la demanda en los términos ordenados, se rechazara
la demanda en virtud de lo establecido en el articulo 28 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

1°.-RECHAZAR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por la sefiora ANA
KARINA EUGENIO MONTARNEZ en contra de la sociedad CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA S.A.

2°.-ARCHIVAR el proceso de la referencia, dejando constancia en los libros radicadores y Siglo
XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA\C. NATE OLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00046-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: DORA BELSY GONZALEZ VERA
DEMANDADO: ESE IMSALUD
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2022-00046-00, instaurada por los sefiores DORA BELSY GONZALEZ
VERA, OSCAR ALIRIO JAIMES, MARIA NOHEMI URIBE, ELENA ROSA DURAN ESTUPINAN, LUIS
RAMON MONCADA SILVA, LUIS ORLANDO ROLON y VICTOR ANDRES MEDINA, en contra de la
ESE IMSALUD, informandole que la parte demandante presento dentro del término concedido
el escrito de subsanacidn. Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE ADMISION DE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada
bajo el N° 00046/2.022, toda vez que ha sido subsanada en debida forma; y por tanto cumple con
los requisitos establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

1°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida instaurada instaurada
por los sefiores DORA BELSY GONZALEZ VERA, OSCAR ALIRIO JAIMES, MARIA NOHEMI URIBE,
ELENA ROSA DURAN ESTUPINAN, LUIS RAMON MONCADA SILVA, LUIS ORLANDO ROLON y
VICTOR ANDRES MEDINA, en contra de la ESE IMSALUD.

2°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera
instancia, consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

3°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al doctor JUAN AGUSTIN
RAMIREZ MONTOYA, en su condicidn de representante legal de la ESE IMSALUD, o por quien
haga sus veces, para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de
2020, el cual dispone que “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin
necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse
para un traslado se enviaran por el mismo medio.”



4°.-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacidn “...afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.”, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

5°.-ADVERTIR que la notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacidn, segun | estipul¢ el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al doctor JUAN AGUSTIN RAMIREZ
MONTOYA, en su condicién de representante legal de la ESE IMSALUD, o por quien haga sus
veces, por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la demanda, de
conformidad con lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

7°.-ORDENAR al doctor JUAN AGUSTIN RAMIREZ MONTOYA, en su condicién de representante
legal de la ESE IMSALUD, o por quien haga sus veces, que para efectos de contestar la demanda,
deberd cefiirse integramente a las prescripciones establecidas en el Art. 31 del C.P.L., debiendo
entenderse en consecuencia que no se admitird una respuesta diferente a las alli contempladas,
y que deben allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda, al igual que las
pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las sanciones o
consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

8°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder
deberd allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

9°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020,
el canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el inico medio valido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

10°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

11°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020.

12°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacidn de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

13°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultdnea través del correo

electrénico de las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para

que las mismas tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEQLAé ?%UNA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00036-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ERIKA ALEJANDRA GARCIA VELASQUEZ
DEMANDADO: CACHARRERIA LA ESTRELLA S.A.S.

INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2022-00036-00, instaurada por la sefiora ERIKA ALEJANDRA GARCIA
VELASQUEZ, en contra de la sociedad CACHARRERIA LA ESTRELLA S.A.S., informandole que la
parte demandante presento dentro del término concedido el escrito de subsanacién. Sirvase
disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE ADMISION DE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada
bajo el N° 00036/2.022, toda vez que ha sido subsanada en debida forma; y por tanto cumple con
los requisitos establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

1°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la sefiora ERIKA
ALEJANDRA GARCIA VELASQUEZ, en contra de la sociedad CACHARRERIA LA ESTRELLA S.A.S.

2°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera
instancia, consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

3°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al sefior DOUKAS
MELETIOS, en su condicion de representante legal de la sociedad CACHARRERIA LA ESTRELLA
S.A.S., o por quien haga sus veces, para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, el cual dispone que “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacidn o aviso fisico o virtual. Los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

4°.-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacidn “... afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica



o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como laobtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.”, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

5°.-ADVERTIR que la notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacidn, segun | estipul¢ el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al sefior DOUKAS MELETIOS, en su
condicion de representante legal de |la sociedad CACHARRERIA LA ESTRELLA S.A.S., o por quien
haga sus veces, por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la demanda,
de conformidad con lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

7°.-ORDENAR al sefior DOUKAS MELETIOS, en su condicion de representante legal de la sociedad
CACHARRERIA LA ESTRELLA S.A.S., o por quien haga sus veces, que para efectos de contestar
la demanda, debera cefiirse integramente a las prescripciones establecidas en el Art. 31del C.P.L.,
debiendo entenderse en consecuencia que no se admitird una respuesta diferente a las allf
contempladas, y que deben allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda, al
igual que las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las
sanciones 0 consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

8°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder
deberd allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

9°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020,
el canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el inico medio valido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

10°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

11°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° del Decreto 806 de 2020.

12°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacidn de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

13°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultdnea través del correo
electrénico de las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para

que las mismas tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICERA C/NA OLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2021-00046-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ELVA ZABALA DE OSORIO
DEMANDADO: COLPENSIONES
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral, instaurada mediante apoderado por la sefiora
ELVA ZABALA DE OSORIO, contra COLPENSIONES, informandole que la apoderada de la parte
demandante con escrito que antecede, manifiesta que allega el registro civil de defuncién de la
demandante. Pasa para proveer al respecto.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ORDENA SUCESION PROCESAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Visto el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace procedente ORDENAR LA
SUCESION PROCESAL de conformidad con el articulo 68 del CGP, como consecuencia del fallecimiento de
la sefiora ELVA ZABALA DE OSORIO, por lo que se ordenard continuar con el cényuge, el albacea con
tenencia de bienes, los herederos y el correspondiente curador.

Se advierte que los sucesores procesales de la sefiora ELVA ZABALA DE OSORIO, podran comparecer al
proceso para que se les reconozca tal caracter, en todo caso, la sentencia que se dicte producird efecto
respecto de ellos, aunque no concurran.

SENALAR el dia 07 de junio de 2022 a las 2:00 pm, para celebrar la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE

CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL
LITIGIO y DECRETO DE PRUEBAS del articulo 77 del CPTSS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA RA% OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2021-00043-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARLENE CARRENO
DEMANDADO: PROTECCION S.A.
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia,
radicada bajo el No. 54-001-31-05-003-2021-00043-00, instaurada por la sefiora MARLENE
CARRENO, en contra de la sociedad PROTECCION S.A., informandole que el apoderado
de la parte demandante con escrito que antecede, solicita el retiro de la misma. Sirvase
disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ACCEDE RETIRO DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del
mismo, se hace procedente:

a) Acceder al retiro de la demanda solicitado por la parte
actora, de conformidad con lo establecido en el articulo 92 del C.G.P.

b) Ordenar devolver los anexos sin necesidad de desglose y
el archivo definitivo del expediente, previa relacidon en los libros respectivos y en el

sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICMRA% OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accién de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2020-00049-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional. Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en
los libros respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIC%RA&' OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accidn de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54- 001-31-05-

003-2020-00043-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional. Sirvase disponer
si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en los libros
respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accidn de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54- 001-31-05-

003-2020-00034-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional. Sirvase disponer
si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en los libros
respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accién de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2020-00030-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional.
Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en
los libros respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIWT@@NA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2020-00023-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ELSIE ENTRENA MUTIS
DEMANDADO: COLPENSIONES y PROTECCION S.A.
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2020-00023-00, informandole que la liquidacién de costas practicada por
la Secretaria del Despacho, esta pendiente de su aprobacidn. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO APRUEBA COSTAS
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del
mismo, se considera procedente:

a) Aprobar la liquidacién de costas practicada por la
Secretaria del Despacho de manera concentrada si fueron ordenadas, toda vez que la misma se
encuentra ajustada a derecho.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en

los libros respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIM?%LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accién de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2020-00020-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional. Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, veintidds (22) de abril de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en
los libros respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI%(T@@LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la accién de tutela de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2020-00016-00, para enterarla de lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional.
Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
El Secretario

PROVIDENCIA- AUTO OBEDECER Y CUMPLIR CORTE CONSTITUCIONAL
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
procedente:

a) Obedecer y cumplir lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional quien excluyd de revisidn el fallo de tutela proferido por este Juzgado.

b) Ordenar el archivo del expediente, previa relacién en
los libros respectivos y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI%(T@@LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2021-00068-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MAYERLIZ KATIUSKA MARZOA CARMONA
DEMANDADO: KEVINTINO P1ZZA GOURMET S.A.S. KEVIN RUBEN RODRIGUEZ
VELASQUEZ
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinaria de primera instancia radicada bajo el No.
2021 - 00068, informando que los demandados KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S. y KEVIN RUBEN
RODRIGUEZ VELASQUEZ, se hicieron presente en el proceso y otorgan poder a la Dra. ANGIE
CAROLINA ESCALANTE MENDOZA, para que los represente dentro del proceso de la referencia. Asi
mismo, le indico que la apoderada de la parte demandada, Angie Carolina Escalante Mendoza, con
escrito que antecede, manifiesta que renuncia al poder conferido Sirvase disponer lo pertinente.
LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - RESUELVE SOBRE INTERVENCION DE LOS DEMANDADOS.- NULIDAD - RENUNCIA
PODER
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Previo a resolver sobre las solicitudes presentadas por las partes dentro del proceso, es necesario
examinar las actuaciones procesales que se han surtido, para lo cual se establece lo siguiente:

1. Mediante auto del 21 de abril de 2021, se admitié la demanda, se ordend correr traslado y
notificar a los demandados de conformidad con lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020 (archivo pdf 03).

2. El dia 19 de mayo de 2021, el Notificador del Despacho remitié la notificacidn personal a los
demandados KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S. y KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ,
al correo electrénico kevintinopizzgourmetsas@hotmail.com. (Archivo pdf 05).

|2 Compartir @ Copiarvinculo  --+ .. 050 2021-00068-00 En...pdf ® <

Juzgado 03 Laboral - N. De Santander - Clcuta

De: postmaster@outlook.com

Para: kevintinopizzagourmetsas@hotmail.com

Enviado el: miércoles, 19 de mayo de 2021 3:06 p. m.

Asunto: Entregado: RV: O 2021-00068-00 Notificacion Personal J3LC-0091 R. Legal

KEVINTINO PIZZA GOURMET S.AS.

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

kevintinopizzagourmetsas@hotmail.com

Asunto: RV: O 2021-00068-00 Notificacion Personal J3LC-0091 R. Legal KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S.

3. Asi las cosas, mediante auto del 16 de noviembre de 2021, se indicé por parte de este
Despacho que la notificacidn realizada el 19 de mayo de 0221, se surtié debidamente en los
términos del articulo 8° del decreto 806 de 2020, y se ordend el emplazamiento de los
demandados y se les designd curador ad litem. (Archivo pdf 10).

4. Los dias 30 de noviembre de 2021y 02 de diciembre de 2021, se recibié correo electrénico por
parte de la Dra. Angie Escalante, en el cual aportd sendos poderes otorgados a esta por el

D



sefior KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, en nombre propio y como representante legal
de la sociedad KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S., mediante los cuales se le faculté para
actuar en su defensa en el curso del proceso. (Archivo pdf 11, 1.1, 12, 12.1, 12,2).

5. De acuerdo con el memorial presentado por la Dra. Angie Carolina Escalante Mendoza,
apoderada de los demandados, presentado el 03 de febrero de 2022, indicé que si bien el
correo electrénico kevintinopizzgourmetsas@hotmail.com, es el registrado en el certificado
de Cdmara de Comercio, el demandado manifiesta que tenfa problemas para acceder al
mismo, por lo que tuvo que acceder a la aplicacion de a través de un cddigo de seguridad
remitido a un correo de confianza, en los cuales pudo revisar los correos recientes, sin tener
acceso alos antiguos, por lo que se vio en la necesidad de cambiar el correo electrénico tanto
en la Camara de Comercio como en el RUT. Por esa causa, solicité que se declarara la
notificacion por conducta concluyente (Archivo pdf 13, 13.2, 13,3).

6. El14 de marzo de 2022, la Dra. Angie Carolina Escalante Mendoza, como apoderada de los
demandados solicité que se le diera tramite a la solicitud formulada el 14 de noviembre de
2022 (Archivo 14.1y 14.2).

7. La curadora ad litem de los demandados contesté la demanda mediante escrito del 04 de
abril de 2022 (Archivo 17, 17.1).

8. El 07 de abril de 2022, la Dra. Angie Carolina Escalante Mendoza, como apoderada de los
demandados solicité que se le diera tramite a la solicitud formulada el 30 de noviembre de
2022 y que se declarara la notificacion por conducta concluyente (Archivo 19, 19.1,).

9. Por otro lado, el 20 de abril de 2022 el demandado KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ,
presentd incidente de nulidad por indebida notificacién (Archivo 20, 20,1).

10. Mediante correo de 26 de abril de 2022, la Dra. Angie Carolina Escalante Mendoza remitié
renuncia al poder otorgado por los demandados con la correspondiente paz y salvo (Archivo
21, 21,1y 21.2).

Lo primero que debe decirse es que la notificacién personal a los demandados KEVINTINO PIZZA
GOURMET S.A.S. y KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, se surti6 con arreglo a lo establecido en
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el cual dispone que “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin
necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviardn por el mismo medio.”

Para ello, se remitié al correo electrdénico registrado como direccidn de notificaciones judiciales
registrado en la Cdmara de Comercio de la sociedad demandada, la demanda y los correspondientes
anexos; por ello, no resulta de recibo que la parte demandada alegue que no tuvo conocimiento de
la referida notificacion, pues presentaba problemas para acceder a dicha cuenta, mucho menos si no
aporté prueba alguna para demostrar tal circunstancia. En todo caso, el cambio de la direccién de
notificaciones judiciales en el certificado de existencia y representacién legal, fue posterior al 19 de
mayo de 2021, fecha en la cual se surtié la demanda.

En ese sentido, es importante indicar que la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC913-2022
dictada dentro de la accidn de tutela radicado N° 25000-22-13-000-2021-000510-01, indicd que, una vez
se surta la notificacion electrénica en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2022, no se
requiere remitir aviso y que no son aplicables los articulos 291 y 292 del CGP, debido a que no se
contemplé una notificacién hibrida, en los siguientes términos:

“Obsérvese que el articulo 8° del Decreto 806 del 2020 establece que. “las notificaciones que
deban hacer personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva
(...) sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual”. (Se resalta), luego no se
entiende la exigencia hecha por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha, cuando pese a
incorporar las diligencias de notificacion realizadas por el impugnante, renglén seguido y bajo el
argumento de evitar futuras nulidades, le exige proceder bajo los preceptos contemplados en
los articulos 291y ss. del Cédigo General del Proceso, es decir, citacion y aviso.

Debe tenerse presente, que esta Sala de Casacidn en reciente fallo (STC7684-2021), al referirse a
la forma en que debe practicarse la notificacion bajo la vigencia del articulo 8° del Decreto 806
de 2020, y frente a los requisitos establecidos para el mismo acto contemplados en los articulos
291y 292 del Cédigo General del Proceso, puntualizé lo siguiente,



“(...) Dicho en otras palabras: el interesado en practicar la notificacion personal de aquellas
providencias que deban ser notificadas de esa manera tiene dos posibilidades en vigencia del
Decreto 806. La primera, notificar a través de correo electrénico, como lo prevé el canon 8° de
ese compendio normativo. Y, la segunda, hacerlo de acuerdo con los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso. Dependiendo de cudl opcion escoja, deberd ajustarse a las pautas
consagradas para cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla en debida forma.1

Se extracta entonces, que si la notificacién realizada bajo los pardmetros del articulo 8°
anteriormente citado se efectué en forma correcta, sobran las exigencias de otra indole, o, si,
por el contrario, se hace acatando lo reglado en los articulos 291y 292 del Cédigo General del
Proceso, cualquiera de las dos podrd ser tenida en cuenta, si se cumple con las formas
establecidas en cada caso y, el objetivo de dar a conocer la respectiva providencia a su
destinatario.

Nétese, que ningun rito legal regula una notificacidn hibrida entre el art. 8° del Decreto 806 de
2020y, los articulos 291y 292 del Cédigo General del Proceso, luego, mal podria pensarse que
para evitar nulidades futuras debia realizarse en la forma solicitada por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soacha.”

Asfilas cosas, al surtirse plenamente la notificacién personal en los términos del articulo 8° del Decreto
806 de 2020, no hay lugar a ordenar la notificacidn por conducta concluyente reglada en el articulo
301 del CGP; maxime cuando se le garantizd la defensa a los demandados al designdrseles curador de
conformidad con lo establecido en el articulo 29 del CPTSS, quien dio contestacién a la demanda.

Por otro lado, en relacién con el incidente de nulidad que presenté directamente el demandado
KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, no se le dard trdmite a esta en razén a que en los procesos
de primera instancia se requiere la intervencién de las partes a través de apoderado judicial en los
términos del articulo 73 del CGP.

Con el fin de darle continuidad al trdmite, se dispondrd ADMITIR la contestacién de la demanda que
presentd la curadora Ad Litem de los demandados KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S. y KEVIN
RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, y se fijard como fecha el dia 28 de junio de 2022, a las 9:00 a.m.,
para celebrar la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL LITIGIO Y DECRETO DE PRUEBAS.

Enrelacién con larenuncia presentada por la Dra. MARIA EUGENIA LERMA DIAZ, quien actuaba como
apoderada de la parte demandante, es necesario sefialar que el inciso 3° del articulo 76 del CGP
dispone que “La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al poderdante en tal
sentido.”

Segun lo explica, el Dr. Herndn Fabio Ldpez Blanco1®, el tratamiento procesal de la renuncia en
vigencia del C.G.P., tiene las siguientes particularidades:

1. La renuncia se hace efectiva cinco dias después de la presentacién del memorial pertinente, el cual
exige como anexo obligatorio la presentacién de la copia de la comunicacién enviada por el
apoderado judicial al poderdante notificando de la renuncia al poder.

2. La efectividad de la renuncia y la cesacion de la responsabilidad del abogado para realizar las
actuaciones de defensay contradiccion en el proceso, se produce cinco dias después de la radicacién
de esta y la prueba de la comunicacidn al poderdante al juzgado, sin que la norma haya previsto que
el juez deba proferir un auto admitiendo esta.

La Ley no previé la obligacién del juez de proferir un auto aceptando la renuncia, debido a que se
trata de un acto voluntario del apoderado judicial quien a mutuo propio decide no continuar con la
representacion, y esta decision solo compete al poderdante, en virtud del contrato de mandato; pues
en concordancia con lo establecido en el articulo 2193 del C.C. “La renuncia del mandatario no pondra
fin a sus obligaciones, sino después de transcurrido el tiempo razonable para que el mandante pueda
proveer a los negocios encomendados.”; por ello, solo basta la notificaciéon al mandante para que
este en un término razonable, pueda adoptar las medidas necesarias para designar a otro abogado
que represente sus intereses. Por esa causa, una vez transcurran cinco dias desde la radicacién en el
juzgado la renuncia con la prueba de la notificacién, surte efectos la misma.

I'STC7684 -2021
2 Loépez Blanco, H.F. Cédigo General del Proceso. Parte General. Dupre Editores. Bogota 2019.



Por otra parte, debe aclararse que la renuncia no tiene estipulado el mismo tramite de la revocatoria
de poder, debido a que en esta actuacidn si es necesario el pronunciamiento del juez, para que inicie
el término que tiene el abogado para solicitar la regulacion de honorarios.

En este caso, se observa que en el correo electrénico remitido por la Dra. MARIA EUGENIA LERMA
DIAZ, el 02 de mayo de 2022, que la renuncia también fue remitida al correo electrdnico
maryelizmarzoato@gmail.com, direccion que corresponde a la de la demandante MAYERLIZ
KATIUSKA MARZOA CARMONA. Por lo tanto, una vez se radicé en la Secretaria del Despacho esta
documentacion, la renuncia surtié efectos dentro de los cinco dias siguientes; y como quiera que
estos efectos se surten de forma automatica por la disposicion legal resefiada, no se requiere ningin
pronunciamiento por parte de este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. ANGIE CAROLINA ESCALANTE MENDOZA, para actuar
en el presente proceso como apoderado judicial de los demandados KEVINTINO PIZZA GOURMET
S.A.S. y KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, en la forma y términos del poder conferido.

SEGUNDO: DECLARAR que al surtirse plenamente la notificacién personal en los términos del articulo
8° del Decreto 806 de 2020, no hay lugar a ordenar la notificacidn por conducta concluyente reglada
en el articulo 301 del CGP

TERCERO: NO DAR TRAMITE al incidente de nulidad que presentd directamente el demandado KEVIN
RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, en razén a que en los procesos de primera instancia se requiere la
intervencion de las partes a través de apoderado judicial en los términos del articulo 73 del CGP.

CUARTO: ADMITIR la contestacidon de la demanda que presentd la curadora Ad Litem de los
demandados KEVINTINO PIZZA GOURMET S.A.S. y KEVIN RUBEN RODRIGUEZ VELASQUEZ, y se fijard
como fecha el dia 28 de junio de 2022, a las 9:00 a.m., para celebrar |a AUDIENCIA OBLIGATORIA DE
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL
LITIGIO Y DECRETO DE PRUEBAS.

QUINTO: DISPONER que en aplicacidn del articulo 76 del CGP, el Despacho no debe emitir ningtin
pronunciamiento sobre la renuncia de la Dra. MARIA EUGENIA LERMA DIAZ; sin embargo, es preciso
advertir, a la parte demandante, que debe constituir nuevo apoderado para que defienda sus
intereses dentro del presente proceso.

SEXTO: NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse
virtualmente, anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y
en el Portal Siglo XXI; conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020y el articulo 29
del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

SEPTIMO: GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se

ordena remitirles a las partes el vinculo a través del cual podrdn realizar la revisidn éste.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA C. NATERA MOLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00043-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ANGEL MARIA SOLANO JAIMES
DEMANDADO: PORVENIR S.A., COLPENSIONES y la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
ERASMO MEOZ
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2022-00043-00, instaurada por el sefior ANGEL MARIA SOLANO JAIMES en contra de las
sociedades PORVENIR S.A., |la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES y |la ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, informandole que la parte demandante presenté en tiempo
escrito de subsanacion. Sirvase disponer si hay lugar a admitir [a misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE DEMANDA
San José de Clcuta, seis (06) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00043/2.022, toda vez que ha sido subsanada en debida forma; y por tanto, cumple con los requisitos
establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.L.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por el sefior ANGEL MARIA
SOLANO JAIMES, en contra de las sociedades PORVENIR S.A., la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES y la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ.

2°.-ORDENAR se dé al presente asunto el trdmite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

3°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al doctor MIGUEL LARGACHA
MARTINEZ, en su condicién de representante legal de la A.F.P. PORVENIR S.A., o por quien haga sus veces,
al doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, en su condicién de representante legal de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, o por quien haga sus veces, al doctor MIGUEL TONINO
BOTTA FERNANDEZ, en su condicién de representante legal de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ. o por quien haga sus veces, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIONAL y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, el cual dispone que “Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacidn, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.”

4°.-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacién “... afirmara bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticidn, que la direccién electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las



evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”,
en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

5°-ADVERTIR que la notificacidon personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacién, segun | estipulé el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

6°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ, en su
condicién de representante legal de la A.F.P. PORVENIR S.A., o por quien haga sus veces, al doctor JUAN
MIGUEL VILLA LORA, en su condicidn de representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, o por quien haga sus veces, al doctor MIGUEL TONINO BOTTA FERNANDEZ,
en su condicién de representante legal de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ. o por quien
haga sus veces, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIONAL y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de la
demanda, de conformidad con lo indicado en el Art. 74 del C.P.L.

7°.-ORDENAR al doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ, en su condicién de representante legal de la A.F.P.
PORVENIR S.A., o por quien haga sus veces, al doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, en su condicién de
representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, o por quien
haga sus veces, al doctor MIGUEL TONINO BOTTA FERNANDEZ, en su condicién de representante legal de
la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ. o por quien haga sus veces, a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACIONAL y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, que
para efectos de contestar la demanda, deberd cefiirse integramente a las prescripciones establecidas en
el Art. 31 del C.P.L., debiendo entenderse en consecuencia que no se admitira una respuesta diferente a
las allf contempladas, y que deben allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda, al igual
que las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las sanciones o
consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

8°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder deberd
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

9°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el canal
oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tnico medio valido para la presentacion de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

10°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente, anexando
copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI; conforme lo
establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio
de 2020.

11°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrdnicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del Despacho,
con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo establecido en el articulo
7° del Decreto 806 de 2020.

12°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el término de
dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces respectivos para la
realizacién de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

13°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de las

partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas tengan acceso
a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA RA% OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



