REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2022-00281-00

PROCESO: TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: MARIA FERNANDA GUALDRON PEREZ

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION -
ICFES.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accién de tutela, radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2022-00281-00. Informando que fue recibida por reparto por correo electrénico. Sirvase disponer
lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE TUTELA
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Examinado el contenido de la presente accién de tutela, se tiene que reune los requisitos
formales que establece el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, razdn por la que se hace
procedente aceptar la misma.

En tal sentido, en aplicacidn del articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, se dispone oficiar a la entidad
accionada, a efecto de que suministren la informacién que se requiera sobre el particular.

Igualmente se dispone la integracién como Litis consorcio necesario con el INSTITUTO TECNICO
PATIOS CENTRO NO 2 UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LOS PATIOS-NORTE DE SANTANDER,
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE “SENA”, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
NOTARIA PRIMERA DE CUCUTA, SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER vy el MINISTERIO DE EDUCACISON NACIONAL, quienes se pueden ver afectados con
la decisién que se pueda tomar en presente accidn constitucional.

Como consecuencia de lo anterior, se hace procedente:

1° ADMITIR la accién de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2022-00281-00 presentada
por JOSE DEL CARMEN ARAQUE contra INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE
LA EDUCACION - ICFES.

2° INTEGRAR Como Litis consorcio necesario con el INSTITUTO TECNICO PATIOS CENTRO NO 2
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LOS PATIOS-NORTE DE SANTANDER, SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE “SENA”, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, NOTARIA PRIMERA DE
CL'JCUTA, SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER y el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, quienes se pueden ver afectados con la decisién que se
pueda tomar en presente accion constitucional.

3° OFICIAR al INSTITUTO TECNICO PATIOS CENTRO NO 2 UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LOS
PATIOS-NORTE DE SANTANDER, SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE “SENA”,
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, NOTARIA PRIMERA DE CUCUTA, SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER y el MINISTERIO DE EDUCACISN
NACIONAL, a fin de suministre informacién y alleguen documentacién en relacion con los hechos
en que se fundamenta la presente accién de tutela, para lo cual se concede un término de dos
(02) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién para que ejerza el derechos



de defensa y contradiccidén, advirtiéndoles que la omisidn del aporte de las pruebas pedidas,
haran presumir como ciertos los hechos en que se soporta la misma y se entrara a resolver de
plano, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

4° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a la entidad accionada, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

5° DAR el tramite corresponde a la presente accién, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI% ATERA%iOLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2021-00056-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ADAN MUNOZ VERA

DEMANDADO: A.F.P. PROTECCION, COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A.

PENSIONES Y CESANTIAS

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el No. 2021-00056, informandole que la entidad demandada COLFONDOS S.A.
PENSIONES Y CESANTIAS vinculado como Litis consorcio necesario, se le remitié la
COMUNICACION DE NOTIFICACION PERSONAL J3LC-0377 el dia 10 de diciembre de 2021 a la
direccién electrdnica procesosjudiciales@colfondos.com.co, direccidn para notificaciones
judiciales, habiéndose obtenido el reporte “el mensaje se entregd a los siguientes destinatarios”,
por lo que el término para contestar la misma finalizaba el dia 20 de enero de 2022, y la demanda
fue contestada el dia 18 de febrero de 2022 (visto archivo PDF 23 del expediente digitalizado).
Igualmente le informo que no se presentd reforma a la demanda y todos los términos se
encuentran vencidos. Sirvase disponer lo pertinente

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE ADMISION CONTESTACION DEMANDA
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y la veracidad del mismo, se considera que hay lugar a
rechazar por extemporanea la contestacién presentada por la entidad demandada COLFONDOS
S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

En ese orden, deberd sefialarse fecha y hora para llevar a cabo la audiencia publica que establece
el Articulo 77 del C.P.L.

1° RECONOCER personeria a la Dra. JEIMMY CAROLINA BUITRAGO PERALTA como apoderada
principal de la demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS

2° RECHAZAR por extempordnea la contestacion que se hace por la Dra. JEIMMY CAROLINA
BUITRAGO PERALTA a nombre de la demandada COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS.

3° SENALAR la hora de las 4:00 P.M. DEL DIiA VEINTE (20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), para llevar a cabo la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL LITIGIO Y DE DECRETO
DE PRUEBAS, DE CONFORMIDAD CON LAS PRESCRIPCIONES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO
77 DEL C.P.L.

4° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de asistir a la audiencia de
conciliacion y de presentar propuestas de arreglo, como oportunidad que se tiene dentro del
proceso para conciliar las diferencias presentadas.

5° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de expresar en la
oportunidad debida cualquier irregularidad que hayan observado hasta ese momento procesal,
a efectos de adelantar el correspondiente saneamiento del proceso.



6° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligaciéon que tienen de expresar en la
oportunidad debida, por un lado, los hechos en que estdn de acuerdo y que fueren susceptibles
de prueba confesidn, y por otro, el alcance las pretensiones y de las excepciones propuestas.

7° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados las posibilidad que se tiene en esa audiencia de dar
aplicacién a lo indicado en el articulo 59 del C.P.L.

8°. ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que deben comparecer a esta audiencia con los
testigos solicitados y demads pruebas pertinentes, con el fin de adelantar en esa audiencia la
practica de las pruebas.

9° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que las decisiones que se tomen en esta audiencia
se notificaran en estrados de conformidad con la preceptiva contenida en el literal B) del articulo
41del C.P.L.

10. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el
canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio vélido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11. NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 del 2022. y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

12. GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del cual podran realizar la revisién éste.

13. AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 del 2022.

14. REQUERIR a las partes y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en

el término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARlM‘@@UNA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2017-00237-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: REINALDO LAMUS BAUTSTA

DEMANDADO: CERAMICA ANDINA LTDA EN LIQUIDACION
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el N° 2017-00237, informandole que el curador ad litem designado a la
demandada CERAMICA ANDINA LTDA EN LIQUIDACION, fue notificado personalmente el dia
23 de julio de 2019, por lo que el término para contestar la misma finalizaba el dia 06 de
agosto de 2019, y la demanda fue contestada el dia 14 de agosto de 2019 (folio 001 cuaderno
digitalizado - folio interno 127 y 128). Igualmente le informo que no se presenté reforma a la
demanda y todos los términos se encuentran vencidos. Sirvase disponer lo pertinente

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE ADMISION CONTESTACION DEMANDA
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y la veracidad del mismo, se considera que hay lugar a
rechazar por extempordnea la contestacién presentada por el curador ad litem designado a la
demandada CERAMICA ANDINA LTDA EN LIQUIDACION,.

En ese orden, deberd sefialarse fecha y hora para llevar a cabo la audiencia publica que establece
el Articulo 77 del C.P.L.

1° RECONOCER personeria al Dr. MARCELINO REYES MEZA, para actuar como curador ad litem
designado a la demandada CERAMICA ANDINA LTDA EN LIQUIDACION,.

2° RECHAZAR por extemporanea la contestacidn que se hace el curador ad litem designado a la
demandada CERAMICA ANDINA LTDA EN LIQUIDACION,.

3° SENALAR la hora de las 5:00 P.M. del dia QUINCE (15) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022), para llevar a cabo la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL LITIGIO Y DE DECRETO
DE PRUEBAS, DE CONFORMIDAD CON LAS PRESCRIPCIONES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO
77 DEL C.P.L.

4° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de asistir a la audiencia de
conciliacion y de presentar propuestas de arreglo, como oportunidad que se tiene dentro del
proceso para conciliar las diferencias presentadas.

5° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de expresar en la
oportunidad debida cualquier irregularidad que hayan observado hasta ese momento procesal,
a efectos de adelantar el correspondiente saneamiento del proceso.

6° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligaciéon que tienen de expresar en la
oportunidad debida, por un lado, los hechos en que estan de acuerdo y que fueren susceptibles
de prueba confesidn, y por otro, el alcance las pretensiones y de las excepciones propuestas.



7° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados las posibilidad que se tiene en esa audiencia de dar
aplicacién a lo indicado en el articulo 59 del C.P.L.

8°. ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que deben comparecer a esta audiencia con los
testigos solicitados y demds pruebas pertinentes, con el fin de adelantar en esa audiencia la
practica de las pruebas.

9° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que las decisiones que se tomen en esta audiencia
se notificaran en estrados de conformidad con la preceptiva contenida en el literal B) del articulo
41del C.P.L.

10. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el
canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio vélido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11. NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 DEL 2022 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

12. GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del cual podran realizar la revisién éste.

13. AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 DEL 2022.

14. REQUERIR a las partes y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en

el término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacidn de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEMMNA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00009-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: GLORIA ISLEY MORA GOMEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y

PROTECCION S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el N° 2022-00009, Informdndole que Ilas entidades demandadas
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y PROTECCION S.A., dieron
contestacién a la demanda (visto archivos PDF 04 a 06.2 del expediente digitalizado). Igualmente
le informo que no se presentd reforma a la demanda y los términos se encuentran vencidos.
Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE ADMISION DE CONTESTACION
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a aceptar la contestacion que se ha dado a la demanda por las entidades
demandadas ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y PROTECCION
S.A., en consecuencia, procede sefialarse fecha y hora para llevar a cabo la audiencia publica que
establece el articulo 77 del C.P.L.

En ese orden se dispone lo siguiente:

1° RECONOCER personeria al Dr. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO y a la Dra. MARIA
DANIELA ARDILA MANRIQUE, para actuar como apoderado principal y sustituto,
respectivamente, de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

2° ADMITIR la contestacién que se hace por la Dra. MARIA DANIELA ARDILA MANRIQUE a
nombre de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

3° RECONOCER personeria a la Dra. CAMILA SOLER SANCHEZ para actuar como apoderado
principal del demandado PROTECCION S.A

4° ADMITIR la contestacidn que se hace por la Dra. CAMILA SOLER SANCHEZ a nombre del
demandado PROTECCION S.A

5° SENALAR LA HORA DE LAS 5:00 P.M. DEL DIiA TRECE (13) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), PARA LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL LITIGIO Y
DECRETO DE PRUEBAS, DE CONFORMIDAD CON LAS PRESCRIPCIONES ESTABLECIDAS EN EL
ARTICULO 77 DEL C.P.L.

6° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacidn que tienen de asistir a la audiencia de
conciliacién y de presentar propuestas de arreglo, como oportunidad que se tiene dentro del
proceso para conciliar las diferencias presentadas.



7° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de expresar en la
oportunidad debida cualquier irregularidad que hayan observado hasta ese momento procesal,
a efectos de adelantar el correspondiente saneamiento del proceso.

8° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligaciéon que tienen de expresar en la
oportunidad debida, por un lado, los hechos en que estan de acuerdo y que fueren susceptibles
de prueba confesidn, y por otro, el alcance las pretensiones y de las excepciones propuestas.

9° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la posibilidad que se tiene en esa audiencia de dar
aplicacién a lo indicado en el articulo 59 del C.P.L.

10°. ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que deben comparecer a esta audiencia con los
testigos solicitados y demds pruebas pertinentes, con el fin de adelantar en esa audiencia la
practica de las pruebas.

11° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que las decisiones que se tomen en esta audiencia
se notificaran en estrados de conformidad con la preceptiva contenida en el literal B) del articulo
41del C.P.L.

12. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2022, el
canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio vélido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

13. NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

14. GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del cual podran realizar la revisién éste.

15. AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 de 2022.

16. REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacidn de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARMI’ER MOLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00012-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: ELICENIA DIAZ FLOREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el N°. 2022-00012, Informdndole que la entidad demandada ADMINISTRADORA
OLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES dio contestacién a la demanda (archivo PDF 04 a
04.3). Igualmente le informo que la parte demandante presentd reforma a la demanda (archivo
PDF 05 a 05.4). Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE ADMISION DE CONTESTACION
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a aceptar la contestacion que se ha dado a la demanda por la entidad demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

De otra parte, se hace procedente igualmente admitir la reforma que se ha presentado a la
demanda por la parte demandante, en el sentido de incluir nuevos hechos y pretensiones, por
encontrarse ajustada a derecho.

En mérito de lo dispuesto el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE:

1° RECONOCER personeria al Dr. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO y a la Dra. MARIA
DANIELA ARDILA MANRIQUE, para actuar como apoderado principal y sustituto,
respectivamente, de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

2° ADMITIR la contestacidn que se hace por la Dra. MARIA DANIELA ARDILA MANRIQUE a
nombre de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

3° ADMITIR la reforma a la demanda que se ha presentado por la parte demandante por
encontrase ajustada a derecho, en el sentido de incluir nuevos hechos y pretensiones.

4°.-ORDENARCcorrer traslado de la presente reforma de la demanda a la parte demandada por
termino de cinco (05) dias

5°: NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse Virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 del 2022 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

6°: GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del cual podran realizar la revisién del mismo.



7°: AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 del 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARMER MOLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00007-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARCO TULIO LOPEZ DURAN
DEMANDADO: MONTGOMERYCOAL LTDA
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el No. 2022- 00007-00, Informandole que la demandada MONTGOMERY COAL
LTDA, dio contestacién a la demanda dentro de la oportunidad procesal (archivo PDF 06 a 06.6).
Igualmente informo que no se presentd reforma a la demanda y los términos se encuentran
vencidos. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE ADMISION CONTESTACION
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se considera
que hay lugar a aceptar la contestacion que se ha dado a la demanda por el demandado
MONTGOMERY COAL LTDA, en consecuencia, procede sefialarse fecha y hora parallevar a cabo
la audiencia publica que establece el articulo 77 del C.P.L.

En ese orden se dispone lo siguiente:

1° RECONOCER personeria al Dr. PIERRI GUILLERMO SOLER ARCHILA para actuar como
apoderado principal de MONTGOMERY COAL LTDA

2° ADMITIR la contestacidn que se hace por EL Dr. PIERRI GUILLERMO SOLER ARCHILA a nombre
de MONTGOMERY COAL LTDA

3° SENALAR LA HORA DE LAS 5:00 P.M. DEL DiA CATORCE (14) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), PARA LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION,
DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO DEL PROCESO, FIJACION DEL LITIGIO Y
DE DECRETO DE PRUEBAS, DE CONFORMIDAD CON LAS PRESCRIPCIONES ESTABLECIDAS EN
EL ARTICULO 77 DEL C.P.L.

4° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de asistir a la audiencia de
conciliacion y de presentar propuestas de arreglo, como oportunidad que se tiene dentro del
proceso para conciliar las diferencias presentadas.

5° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de expresar en la
oportunidad debida cualquier irregularidad que hayan observado hasta ese momento procesal,
a efectos de adelantar el correspondiente saneamiento del proceso.

6° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligaciéon que tienen de expresar en la
oportunidad debida, por un lado, los hechos en que estan de acuerdo y que fueren susceptibles
de prueba confesidén, y por otro, el alcance las pretensiones y de las excepciones propuestas.



7° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la posibilidad que se tiene en esa audiencia de dar
aplicacién a lo indicado en el articulo 59 del C.P.L.

8°. ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que deben comparecer a esta audiencia con los
testigos solicitados y demds pruebas pertinentes, con el fin de adelantar en esa audiencia la
practica de las pruebas.

9° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que las decisiones que se tomen en esta audiencia
se notificardn en estrados de conformidad con la preceptiva contenida en el literal B) del articulo
41del C.P.L.

10. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Ley 2213 del 2022, el
canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio vélido para la presentacion
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11. NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo
XXl; conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022 y el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020.

12. GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPEDIENTE a través de medios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del cual podran realizar la revisién éste.

13. AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 del 2022.

14. REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el

término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacion de la diligencia y compartir el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARlcgf)éL ?%LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



"VCOV

’(‘4 Dt
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00241-00

PROCESO: ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
ACCIONANTE: LISBETH TATIANA RINCON VALERO, Actia en representacion de la
Menor XXX

ACCIONADO: LEONARDO ANTONIO MONTENEGRO FERNANDEZ y POLICIA
NACIONAL DE COLOMBIA -DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Al Despacho de la Sra. Juez, la presente accién de tutela de primera instancia radicada bajo el No.
54-001-31-05-003-2022-00241-00, informando que la parte accionante LISBETH TATIANA RINCON
VALERO, Acttia en representacion de la Menor XXX presentd impugnacidn. Sirvase disponer lo
pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE IMPUGNACION
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Previo a resolver sobre la concesién de la impugnacién presentada por la accionante, es preciso
sefialar que el articulo 109 del C.G.P., aplicable en materia laboral por analogia en virtud de lo
dispuesto en el articulo 145 del C.P.T.S.S., dispone sobre la recepcidn de memoriales lo siguiente:

“ARTICULO 109. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E INCORPORACION DE
ESCRITOS Y COMUNICACIONES. El secretario hard constar la fecha y hora de presentacién
de los memoriales y comunicaciones que reciba y los agregard al expediente respectivo; los
ingresard inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos
fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de una
facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario deberd esperar a que este
transcurra en relacién con todas las partes.

Los memoriales podrdn presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio
idéneo.

Las autoridades judiciales llevardn un estricto control y relacién de los mensajes recibidos
que incluya la fecha y hora de recepcion.

También mantendrdn el buzén del correo electrénico con disponibilidad suficiente para
recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderdn presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el
término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura reglamentard la
forma de presentar memoriales en centros administrativos, de apoyo, secretarias
conjuntas, centros de radicacién o similares, con destino a un determinado despacho
judicial. En esos casos, la presentacién se entenderd realizada el dia en que fue radicado el
memorial en alguna de estas dependencias.”

Conforme lo anterior, los memoriales remitidos a través de mensajes de datos (correo
electrénico), se entienden presentados oportunamente si son recibidos dentro la jornada



laboral, esto es, antes de la hora del cierre. Para ello, se debe tener en cuenta que el Consejo
Seccional de la Judicatura, mediante el Acuerdo CSJNS2020-218 del 01 de octubre de 2020 de este
Consejo Seccional, establecié que en el Distrito Judicial de Cdcuta y los Despachos de lo
Contencioso Administrativo de Norte de Santander, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, el Consejo
Seccional y la diferentes Areas Administrativas, fijé un horario de atencién al publico a partir del
05 de octubre de 2020 de 8:00 a.m.12a.m.yde1a5 p.m.

En este caso, la sentencia dictada dentro de la accidn de tutela de la referencia fue notificada a
la parte accionante a través del correo electrénico el 24 de agosto de 2022 05:45 p.m., segun la
constancia de entrega anexa al expediente. Es decir, que esta se entiende surtida el dia miércoles
24 de agosto por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 31 del Decreto 2591 de
1991, el término para impugnar se extiende dentro de los tres dias siguientes a su notificacién en
concordancia con lo sefialado en el articulo 8° de laley 2213 de 2022, que corresponderian al 25,26
y 29 de agosto de los cursantes.

Luego entonces, como quiera que la parte accionante remitié la impugnaciéon por correo
electrdnico el 29 de agosto alas 09:45 a.m., es por lo que se encontraba dentro del término legal
para ejercer su derecho a la contradiccién y defensa a través del referido recurso.

Teniendo en cuenta el anterior informe se hace procedente conceder laimpugnacion interpuesta
oportunamente por el accionante LISBETH TATIANA RINCON VALERO, Actlia en representacion
de la Menor XXX contra el fallo de fecha 23 de agosto de 2022 proferido dentro del presente
accion de tutela, ante el Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral.

Como consecuencia de lo anterior se ordena remitir el expediente virtual a la Oficina Judicial para

que sea repartido ante esa Superioridad advirtiéndose que la primera vez que sube a esa
instancia, previa relacién de su salida en libro radicador y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE s RA 3 OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



Accién de Tutela de Segunda Instancia
Radicado: 2022-00379-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clicuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54-001-41-05-001-2022-00379-01

PROCESO: TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA
ACCIONANTE: KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ
ACCIONADO: MUNICIPIO SAN JOSE DE CUCUTA, OFICINA DE TALENTO HUMANO DE

LA ALCALDIA MUNICIPAL DE SAN JOSE DE CUCUTA,
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PLANEACION MUNICIPAL,
SECCION SEGUNDA DEL CONSEJO DE ESTADO, ACTUAL CURADOR
URBANO NO. 2 DE CUCUTA, SENOR CARLOS JOSE MARTINEZ
VELASCO CUCUTA;*la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, DEPARTAMENTO INISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICAY CARLOS Aaﬂ‘*hco TRERAS VARGAS

Procede este Despacho a decidir la lmpu@a‘c‘on gcer esta por la parte accionante en contra
de la sentencia de fecha del 27 de julio de 2!)-22, rida por el Juzgado Primero Municipal de
Pequefias Causas Laborales de Clucuta, dentro de la accién de tutela de la referencia.

lhhi=aogadn Tarcarn | ahAral

SENTENCIA

Aal CivciiviyA Ao Civlimr i1+
1. " ANFTECEDENTES
U=t
La sefiora KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ, interpuso la accién de tutela con fundamento en
lo siguiente:

= Refirid la actora que desde noviembre de 2018 hasta el 07 de agosto de 2022, fue
empleada el CURADOR URBANO No. 2 de Clcuta, en el cargo de auxiliar de archivo; que
posee la calidad de madre cabeza de hogar y que su nucleo familiar esta conformado por
sumadre ELIDA RAMIREZ, su hija de 7 afios y por su abuela.

* Sostuvo que, posee una obligacidn de pago respecto de un crédito con el ICETEX, con el
cudl paga un porcentaje de su matricula como estudiante universitaria; asi como que su
nucleo familiar depende de manera exclusiva econémicamente de su ingreso laboral
como empleada del CURADOR URBANO No. 2 de Clicuta, sefior CARLOS JOSEMARTINEZ
VELASCO, que su acceso a servicios de salud, los de su hija y madre son derivados de Ia
relacién laboral.

= Refirié que 6 de junio de 2022 fue notificada de la terminacién de su vinculo contractual
laboral, a partir del 03 de Agosto de 2022, con motivo de que culminaba el periodo legal
del Curador Urbano No. 2 de la ciudad de Clcuta, el cual deviene del proceso de
designacion y posesion de un nuevo curador urbano que adelanta el Alcalde Municipal
de Clcuta, pese a que el Arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, actual curador
Urbano No. 2 de Clcuta, presenté demanda de simple nulidad y solicitd la suspensidén
de la lista de elegibles que detenta el nombre de quien pretende remplazarlo.



Accién de Tutela de Segunda Instancia
Radicado: 2022-00379-01

* Finalmente, manifiesta que el proceso de designacién y posesién de un nuevo
curador Urbano No. 2,amenazay pone en riesgo de afectacion y vulneracion su derecho
fundamental al trabajo, al acceso a la seguridad social, minimo vital, a la vida digna, a mi
educacidony a la educacion de su menor hija.

2. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

Con fundamento en los anteriores hechos, la accionante solicité la proteccién de derechos
fundamentales al minimo vital, al trabajo, a la seguridad social, y a la estabilidad reforzada, y en
consecuencia, que se ordenara de manera transitoria y/o provisional se DECRETE LA
SUSPENSION INMEDIATA DEL PROCESO DE POSESION Y DESIGNACION DE CURADORES
URBANOS QUE ADELANTA EL MUNICIPIO DE CUCUTA, hasta tanto el H. Consejo de Estado no
resuelva de fondo la solicitud de medidas cautelares requeridas en el marco del proceso de
simple nulidad referido.

3. RESPUESTA DE LA ACCIONADA

- OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE SAN JOSE DE CUCUTA,
respondié en primera instancia lo siguiente:

Sefald, sefiala que en el presente caso se configura una falta de legitimacidon en la causa por
pasiva respecto de la Alcaldia del Municipio de San José de Clcuta y solicita la exclusién de la
presente accidn constitucional, porque afirma que ha cumplido a cabalidad con todas las
actuaciones legales y reglamentarias a su cargo.
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- EL CURADOR URBANO NO. 2 DE.CUCU'&S'WQ RLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, en
primera instancia informd lo siguiente: > «

de trabajo, por motivos de la actuacidn Mes‘cé antando el municipio de Cucuta y/o la
Alcaldia de Clcuta en razén que estan efectuando un proceso de designacién y posesion de
un nuevo curador urbano, pese a que se demandd ante el H. Consejo De Estado la nulidad,
de una lista be proEiEReoparh @ dedemcioriadrmavokumibnye smd ia espera del
H. Consejo De Estado,‘suspenda los efectos provisionales de la lista de elegibles hasta tanto no

h fallo definiti del de est dg-simpl lidad.
aya un fallo defini |\;%<ien};uc>w s_ma'rcsn_ﬁe’g,‘g p’racg_io Ie-s;mga,e_r}u;%_’

- cd
. -
Sefial6 ser sometido en contra de suvolunt y obligatoria a no renovar los contratos

Afirma que existe un escenario de eventual vulneracién y la consumacién de unqé%gétio
grave e irremediable, frente a la accionante por la actuacién del municipio de Culcuta, proceso
de asignacién y posesion, por lo que ha realizado las actuaciones anunciadas para evitar un
dafio eminente a las personas que estdn asucargo e indica que no se opone a las
pretensiones

- EL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, solicita la desvinculacién por falta de legitimacién en
la causa por pasiva por no ser éste el indicado para responder, y que el peso de la
responsabilidad recae sobre la CURADURIAURBANA NO. 2 DE CUCUTA, de acuerdo con
los hechos relatados y las pruebas aportadas por la parte accionante.

Indica que para proveer el cargo de curador urbano se dio inicio al Concurso Publico No. 001
de 2018, que este fuellevado acabo por el Departamento Administrativo de la Funcién
Publica de conformidad con las directrices fijadas por la Superintendencia de Notariado y
Registro, y que al alcalde municipal le corresponderd designar a los curadores urbanos a
partir del resultado del concurso materializado en la lista de elegibles.

Precisa que el contrato que ostenta la accionante tiene fecha de terminacidn el dia 6 de agosto
de 2022, dia en el cual comenzara sus labores el nuevo Curador No. 2.
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- LASECRETARIA SECCION SEGUNDACONSEJO DE ESTADO, en respuesta de primera instancia:

informa las actuaciones surtidas dentro del expediente11001032400020220019500en el cual
la demanda fue sometida a reparto el 11 de marzo de 2022, correspondiendo su conocimiento
a la magistrada sustanciadora NUBIA MARGOTH PENA GARZON, integrante de la Seccién
Primera de la Corporacién y mediante auto de fecha 1° de abril de 2022, se ordend remitir el
asunto por competencia a la Seccién Segunda, realizando dicha secretaria el reparto,
correspondiendo su conocimiento al a Dra. SANDRA LISSETIBARRA Vélez y el 22 de junio
ingreso el expediente al despacho, encontrandose a la fecha, en estudio de admision de la
demanda y de la solicitud de suspensidn provisional solicitada.

- DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCIONPUBLICA, en respuesta de primera
instancia informa que:

Se opone a todas y cada una de las pretensiones elevadas por la tutelante, sefialando que
carece de fundamentos facticos y juridicos que posibiliten atribuir al Departamento
Administrativo de la Funcién Publica la violacién de los derechos constitucionales
fundamentales de la sefiora KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ y no tener injerencia respecto
de los hechos argtiidos por la accionante como generadores de unaeventual vulneracién
de derechos fundamentales.

Indica que la accionante cuenta con otros mecanismos de defensa para cuestionar la
legalidad de la terminacién de su vinculacion laboral, con la Curaduria Urbana No 2 de
Clcuta, que en este caso es un contrato l'aboral, acudiendo a la jurisdiccién ordinaria y a las
autoridades administrativas competentes en este caso.el‘Ministerio de Trabajo, en razén a que
los empleados de las curadurias s§é riged’p‘o‘e'és‘hor as del derecho privado, sujetas a las
disposiciones contenidas en el Cédigo S!&'éﬁt?o delTrabajo. Que no es competencia del

Juez de Tutela decretar la suspensién solici queelrcontrol de legalidad de la actividad
de la administracion estd atribuido a'fa jki‘sgicMcontencioso administrativo.
.

> LA SUPERINTENDENCIADENOTARIADO Y REGISTROyermrespuestade prireraifstancia:

Propone la falta/ﬂe leqiti cién por pai/a y la ipexistepncia,de vulleracién de derechos
fundamentales por ﬁrte e 13 lerfidad r!esp’e?to de Qacﬁr‘a”, )Va’ade'nmg_?.mo de los hechos
alude a ella. Resalta que los curadores urbanos no son funcionarios de esa entidad%@@ges
superior jerarquico o funcional con los curadores, solo realizan inspeccidn, vigilancia y
control del servicio de licenciamiento urbanistico que ellos prestan, que los curadores son
designados por un periodo de 5 afios individual mediante concurso de méritos, periodo
del que tiene conocimiento el curador y limita el ejercicio de la funcién y los contratos de

trabajo con sus trabajadores. Solicita se deniegue la accidn.

= CARLOS ALBERTO CONTRERAS VARGAS, en respuesta de primera instancia:

Resalta que el nlcleo familiar de la tutelante, de acuerdo con informacién dela ADRES
pertenecen al régimen subsidiado y de acuerdo con ello no se puede concluir que dependan
de sus ingresos pues no estan afiliadas como sus beneficiarias al sistema de salud, que de la
certificacion de estudios de la hija de la actora se desprende que recibe educacién del plan
gratuito del estado, por lo que no se le vulnera ningtin derecho con la culminacién del periodo
del curador urbano N° 2, que la actora estd en mora con el icetex desde febrero de 2022;
adicionalmente que el proceso de designacion de la lista de elegibles fue adelantado por
entidad competente, la alcaldia no ha surtido proceso alguno, que la accién de nulidad ejercida
por el sefior Carlos José Martinez Velasco no es del resorte de la accién de tutela ni puede
emplearse para suplir los procesos judiciales, que en su calidad de este vinculado de nuevo
curador urbano no puede responder por una situacién juridica que no propicid pues no
contraté a la accionante, considera que para la terminacién del contrato de la actora media
justa causa, y no le corresponde contratar el mismo grupo interdisciplinario que apoyd la
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labor del curador saliente, por lo que existe una falta de legitimacion por pasiva respecto a
él.

RESPUESTA A IMPUGNACION POR PARTE DEL SENOR CARLOS ALBERTO CONTRERAS
VARGAS,

Informa que mediante acto de posesidn del 04 de agosto de 2022 es el actual curador 02 de
Clcuta, por lo tanto afirma que no es cierto cada uno de los argumentos de la parte accionante
en el escrito de impugnacion.

Que el contrato por el cual el anterior curador tenia la nominacién de a término fijo, el cual la
actora conociay lo que implicaba que tan pronto terminara el periodo del curador de turno, el
trabajo de la accionante también. Es decir, el periodo por el cual estuvo vigente su contrato era
hasta el 2022, afio en que culmind el periodo del SENOR CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO.

Por lo tanto, no se encuentra razén por la cual se deba reintegrar a la accionante a su cargo,
por lo que solicita que se confirme el fallo de primera instancia.

4. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia de fecha 27 de julio de 2022, el Juzgado Primero Municipal de Pequefias
Causas Laborales de Cucuta, resolvi6 DENEGAR POR IMPROCEDENTE la solicitud de amparo
incoada por la sefiora KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ en contra de ALCALDIA MUNICIPAL
DE CUCUTA y los demas vinculados, conforme a las'¢onsideraciones del presente fallo.

. - " 3 . , y
La parte accionante la sefiora KAREN DA{A F R RAMIREZ impugnd la presente accidn
constitucional, con los siguientes argumentosiy, \

!

= Se tiene quegla tutela se p;ﬂsenté Mo un mecanismo para E&Iamar la ;]roteccién de
derechos, ejer!cféﬁtf)'larz’;ci_e-%és cg%o-rrec?nrgn% {r\aﬁ;i{a‘io, encel haréo)de un contexto en el
que se ha de configurarinminentemente un riesgo o amenaza de perjuicio irremediable frente
aella, asumenortfja, afsumadre yasuabuela. | .~ 7 _ 4

=> Sino se protegen.sus.derechos fundamentales, los.de'su hija, los de sumadre y su abuela ante
la amenaza de quebrantamiento de los mismos, lo que ha de pasar el préximo 03 c%@@%to
cuando definitivamente se materialice la terminacién del vinculo laboral con el Curador Urbano
No. 2 de la ciudad de Clcuta, es que cesard no solo miingreso constitutivo de minimo vital y se
desconocera mi estatuto constitucional de estabilidad reforzada, en calidad de madre cabeza
de familia, sino que ademas culminard la afiliacion y vinculo al régimen contributivo del sistema
de salud, situaciéon que terminard su afiliacién al sistema de salud, quedando totalmente
desprotegida.

= Informa que con otro mecanismo para la defensa de mis derechos constitucionales, teniendo
en cuenta que actualmente ya cursa un tramite de nulidad en el H. Consejo de Estado, el cual
debe resolver de manera definitiva la solicitud de medidas cautelares, interpuesta en dicho
tramite.

6. TRAMITE DE INSTANCIA

Mediante el auto del 08 de agosto de 2022, se admitid la impugnacion presentada por la parte
accionante en contra de la sentencia de tutela dictada dentro de la accién en referencia,
efectuando el tramite correspondiente.

7. CONSIDERACIONES

7.1. PROBLEMA JURIDICO
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En virtud de la impugnacién presentada por la parte accionante, se debe determinar si es viable
modificar el fallo que declaré improcedente la accién constitucional, toda vez que no se daban
los presupuestos para estudiar bajo accién de tutela el posible despido injustificado del sefior
KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ, tal como lo considerd el a quo.

7.2. ASPECTOS GENERALES DE LA ACCION DE TUTELA

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la
proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accién de tutela, consagrada
como un mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez (10) dias, que tiene
como objetivo impedir o cesar la vulneracidn o amenaza de éstos derechos, a través de una
sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accidn de tutela garantiza los
derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accién u omisién de las
autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de éstos
derechos; pero solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, en los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un cardcter residual y estd sujeta a la inexistencia o ineficacia
de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportunay efectiva la protecciéon del derecho
fundamental que estd siendo vulnerado o amenazado por la accién u omisién de una autoridad
publica o un particular.
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7.2 LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

Segun lo dispone el articulo 10 del Decreto 2 cc10n de tutela puede ser interpuesta
por cualquier persona vulnerada o amenaz a.._ no de sus derechos fundamentales, quien

puede actuar por si misma, a través de apoderado judigial, © representado por un agente oficioso
cuando no esté en condiciones de promover su ia défensa.

De lo anterior, ) pe colige gue hay dlferertes formaﬁpara/guelse copﬁgure la leatlmaaon por
activa, entre las'que ehcontramos las S|gu1entes a) Cuando la mterposnaon de laaccidn serealiza

a través de apoderado judicial, para lo cual se requiere el poder que lo faculte para ejercer la
accioén; b) Cuando gllque Interpdne la. tutelates el repfesentafite fegal, ya.sea.de una empresa o
de un menor de edad,'de un interdicto, etc.;'c).Cliando ‘el-afectado de manefa'directa propugna
por sus derechos; d) y Cuando se realiza a través de agente oficioso. %{&

En este caso, la sefiora KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ, esta legitimada en la causa para
ejercitar la presente accién, debido a que esta ejerciendo por si mismo la defensa de los derechos
fundamentales que considera vulnerados por la entidad accionada.

7-3. PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD EN LA ACCION DE TUTELA

En sentencia T-375 de 2018 se explica este principio, su alcance y la procedencia excepcional en
casos de perijuicio irremediable, veamos:

12. El principio de subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucién, implica que la
accién de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. Sobre el cardcter subsidiario de la accién, la Corte ha sefialado que “permite
reconocer la validez y viabilidad de los medios y recursos ordinarios de proteccidn judicial,
como dispositivos legitimos y prevalentes para la salvaguarda de los derechos”[32]. Es ese
reconocimiento el que obliga a los asociados a incoar los recursos jurisdiccionales con los
que cuenten para conjurar la situacidn que estimen lesiva de sus derechos.

En otras palabras, las personas deben hacer uso de todos los recursos ordinarios y
extraordinarios que el sistema judicial ha dispuesto para conjurar la situacién que amenaza
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o lesiona sus derechos, de tal manera que se impida el uso indebido de este mecanismo
constitucional como via preferente o instancia judicial adicional de proteccidn.

13. No obstante, como ha sido reiterado por la jurisprudencia constitucional, el
presupuesto de subsidiariedad que rige la accién de tutela, debe analizarse en cada caso
concreto. Por ende, en aquellos eventos en que existan otros medios de defensa judicial,
esta Corporacién ha determinado que existen dos excepciones que justifican su
procedibilidad[33]:

(i) cuando el medio de defensa judicial dispuesto por la ley para resolver las controversias
no es idéneo y eficaz conforme a las especiales circunstancias del caso estudiado, procede
el amparo como mecanismo definitivo; y,

(i) cuando, pese a existir un medio de defensa judicial iddneo, éste no impide la ocurrencia
de un perijuicio irremediable, caso en el cual la accién de tutela procede como mecanismo
transitorio.

14. En cuanto a la primera hipédtesis, que se refiere a la idoneidad del medio de defensa
judicial al alcance del afectado, se tiene que ésta no puede determinarse en abstracto sino
que, por el contrario, la aptitud para la efectiva proteccidn del derecho debe evaluarse en
el contexto concreto[34]. El andlisis particular resulta necesario, pues en éste podria
advertirse que la accién ordinaria no permite resolver la cuestién en una dimensidn
constitucional o no permite tomar las;medidas necesarias para la proteccién o
restablecimiento de los derechos fundamentales afectados.

15. Ahora bien, en cuanto a la segunJa hix_'t st, cabe anotar que su propdsito no es otro
que el de conjurar o evitar una afectagién inminentewy grave a un derecho fundamental.
De este modo, la proteccién que puede srdeharseen este evento es temporal, tal y como
lo dispone el articulo 10° del Decret 9Mel cual indica: “[e]n el caso del inciso
anterior, el juez sefialard expresamente enla sentencia que su orden permanecerd vigente
sdlo durante el término que la a idad judicial competfnte L\t’iﬂce para defidir de fondo
sobrela a[c‘Eidn—mﬁguadﬁt{@el afe@do?. V() ADOrA

Asi mismo, didha-ekceptidn.alrequisito de subbidiariedad’exige que se verifique: (i) una
afectacion inminente del derecho-‘elemento temporakrespecto'del'daio-; (ii) la urgencia
de las medidas para remediar o prevenir el perjuicio irremediable; (iii) la gra\%ﬁeéﬁ@el
perjuicio -grado o impacto de la afectacién del derecho-; y (iv) el caracter impostergable
de las medidas para la efectiva proteccidn de las garantias fundamentales en riesgo[35].

Los anteriores presupuestos se analizaran en el caso concreto.

8. Caso Concreto

Descendiendo al caso en concreto, se procede a estudiar si hay lugar a modificar, revocar o
confirmar el fallo proferido el pasado 27 de julio de 2022 por el Juzgado Primero Municipal de
Pequefias Causas Laborales de Clcuta, que resolvié DENEGAR POR IMPROCEDENTE la solicitud
de amparo incoada por la sefiora KAREN DAYANA PORRAS RAMIREZ en contra de ALCALDIA
MUNICIPAL DE CUCUTAy los demds vinculados; toda vez que la actora pretendia DECRETAR LA
SUSPENSION INMEDIATA DEL PROCESO DE POSESION Y DESIGNACION DE CURADORES
URBANOS QUE ADELANTA EL MUNICIPIO DE CUCUTA, hasta tanto el H. Consejo de Estado no
resuelva de fondo la solicitud de medidas cautelares requeridas en el marco del proceso de
simple nulidad referido.

En primer lugar, este despacho tiene conocimiento que la accionante sostuvo relacién laboral
con el sefior CARLOS JOSEMARTINEZ VELASCO, antiguo CURADOR URBANO 02 de Clicuta; en
ese sentido, la vinculacién consistié en contrato de trabajo a término fijo, desde el 1 noviembre
de 2018 hasta el 30 de enero de 2019, desempefidndose como como recepcionista y/o secretaria;
asi mismo desde el 31 de enero de 2019 hasta el 03 de agosto de 2022 como auxiliar de archivo.
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En segundo lugar, se tiene que lo que motivé a la sefiora KAREN PORRAS a presentar la presente
accion de tutela, fue el de considerar un inminente perjuicio el dar continuidad al proceso de
designacion y posesion de un nuevo curador Urbano No. 2 que adelanta el Municipio de Clcuta
amenaza y pone en riesgo sus derechos fundamentales constitucionales, por cuanto al
culminar el periodo del Curador Urbano No. 2 sefior CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO,
inmediatamente quedaria desprotegida, sin trabajo y sin ingresos para satisfacer sus
necesidades hija, madre y abuela.

En tercer lugar, se tiene que el accionado empleador le notifico el 6 de junio de 2022 Ila
terminacién del vinculo contractual laboral, con motivo de que culminaba el periodo legal del
Curador Urbano No. 2 de la ciudad de Clcuta a partir del 03 de Agosto de 2022, y como quiera
que el vinculo laboral es con aquél en su condicién de Curador, a partir de ese mismo dia
termina su trabajo y con ello la posibilidad de subsistencia de su familia.

Ahora bien, frente al estudio del requisito de procedibilidad de si estamos frente a un perjuicio
irremediable que permita establecer la procedencia de la presente tutela como mecanismo
transitorio, tenemos que:

a) Laaccionante no acreditd ser sujeto de especial proteccién constitucional, toda vez que
no acreditd su pertenencia a un grupo de la tercera edad, persona en condicién de
discapacidad, poblacién desplazada, nifio o nifia.

Si bien, argumenta ser mujer cabeza de familia, al tener a cargo a su hija, madre y abuela;
es claro que ante un despido se reducen los ingresos del trabajador, y fue a esto que
limito la accionante su argumento y no demostrdcomo es que ante la terminacién de su
vinculo laboral se afectaria su mfn‘i,m;si de claro que hay lugar al pago de la
liquidacién. < =

';? _
- .
Asi mismo, la actora estudia en_’ure u Wﬂblica gratuita, por lo que no es cierto
que no pueda seguir estudiando; tambié servd que el crédito suscrito con el ICETEX
se encuentra en mora desde febrero'de 2022, para lo cual, no puede servirse de excusa

para alegar una desvinculacién J_inoral injustificada, puis haytuza preexistincia de mora
anterion 4 Id cdirhihacidh déTeontrate. L (C 1 () ANDNOYrA

" |

b) Frente al estpdio excgpeional de un perjuiciojirremediable que permita el estudio de la
) . ﬁrnF/ﬁanr-.nn-E-prL.n'f\ /d'a”inﬁ’ﬁ-—a .
accion de tuteta’ como mecanisma transitorio,ffa actora tampoco logro acreditar este
requisito toda vez que no hay prueba del nexo causal del despido con la exigw la
subsidiariedad.

¢) Tampoco existe coherencia entre los hechos y las pretensiones de la accién de tutela,
toda vez que pretende una suspension inmediata del proceso de posesién y designacion
de curadores urbanos que adelanta el municipio de Clcuta, lo que no habilita a la actora
para que se mantenga o regrese al cargo; tampoco dejaria sin efectos la manifestacion
del nuevo empleador de no renovarle el contrato.

d) Aligual que, esta misma pretensién ya fue puesta en conocimiento a otro juez en accién
de tutela interpuesta por el antiguo curador, el sefior CARLOS JOSEMARTINEZ VELASCO,
quien era el directamente afectado con la actuacién de nombrar un nuevo curador.

e) Se deben respetar los periodos designados para estos cargos y también la convocatoria
y nombramiento mediante concurso de méritos, toda vez que el periodo es de 5 afios y
quien quede elegido puede nombrar a sus empleados, entendiendo que, su periodo de
trabajo es a término fijo y no debe exceder su periodo de seleccidn.

Al no darse los presupuestos para el estudio excepcional de la accion de tutela en casos de
despido injustificado por la condicion de debilidad manifiesta o incapacidad de la actora, este
despacho considera que la sentencia de primera instancia proferida por el JUZGADO PRIMERO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE CUCUTA se ajusta a los criterios
constitucionales y legales.
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Como consecuencia de lo explicado, se CONFIRMARA la decisién proferida por el JUZGADO
PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE CUCUTA; por lo expuesto en la
parte motiva.

9. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia del 06 de julio de 2022 dictada por el JUZGADO PRIMERO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE CUCUTA, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta decisidn a los interesados conforme a lo sefialado en el Decreto 2591
de 1991 haciéndosele saber al accionado que el término con que cuenta para el cumplimiento de
la orden aqui impartida empezara a correr a partir de la notificacidn.

TERCERO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, en caso de no ser impugnada,
REMITASE a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién, en caso de no ser
seleccionada para revisidn, se dispone a obedecer y cumplir lo ordenado por el superior y el
archivo de la accidn.

hivoado Tercern | aboral
LUCIO VILLAN ROJAS
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