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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, siete (07) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RADICADO: 54-001-31-05-003-2022-00267-00
ACCIONANTE: INES MARIA JACOME CASTILLO
ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A

LAS ViCTIMAS UARIV
SENTENCIA

Procede este Despacho a decidir la accidn de tutela interpuesta por la sefiora INES MARIA
JACOME CASTILLO en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS UARIV por la presunta vulneracién de su derecho fundamental de peticién,
seguridad e integridad fisica o personal, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO interpuso accién de tutela, con fundamento en
lo siguiente:

Manifiesta que el dia 14 de julio 2022, elevé un derecho de peticién ala UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV, al correo electrdnico,
servicioalciudadano@unidadvictimas.gov.co.

Solicitd en la referida peticién la priorizacion para la entrega material de la parte de la
medida de la indemnizacidn a su esposo JESUS ALIRIO RIOS QUINTERO de conformidad
con la Resolucién N° 582 de 2021, y que les informaran cuando se le estara realizando la
entrega de los recursos econémicos.

Que en el mencionado derecho de peticidn, solicité que el resto de su nticleo familiar que
no cuenta con criterios de priorizacion se les expidan el acto administrativo de la medida
de indemnizacidn administrativa por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO
FORZADO.

Que el plazo sefialado por la ley para dar respuesta oportuna ya se cumplid y a la fecha
no se le ha comunicado respuesta.

2. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

Con fundamento en los anteriores hechos, la accionante pretendia que se tutelara el
derecho fundamental de peticién, y en consecuencia se ordene a la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV dar respuesta clara y precisa
alo consignado en el derecho de peticion elevado el dia 14 de julio del afio 2022.

En segunda medida, solicita se priorice la entrega material de la parte de la medida de la
indemnizacién a su esposo JESUS ALIRIO RIOS QUINTERO y se le informe cuando se le
estard realizando la entrega de los recursos econdmicos.
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En tercera medida, solicita que el resto de su ntcleo familiar que no tienen criterios de
priorizacidn, les expidan el acto administrativo de reconocimiento de la medida de
indemnizacién administrativa por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO.

3. TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante auto del 25 de agosto de 2022, se admitid la accion de tutela ordenando a los
accionados que suministraran informacion y allegaran documentacion en relacién con los
hechos en que se fundamenta la presente accién de tutela, para lo cual se concedid un
término de dos (02) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién para
que ejerza el derechos de defensa y contradiccién, advirtiéndoles que la omision del aporte
de las pruebas pedidas, haria presumir como ciertos los hechos en que se soporta la
misma , de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

4. RESPUESTA DE LA ACCIONADA

La UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV
respondid a la presente accién constitucional manifestando que (ARCHIVO PDF 007)":

La solicitud presentada por INES MARIA JCAOME CASTILLO fue contestada de fondo
mediante la comunicacién del 24 de agosto de 2022 y del 29 de agosto de 2022, conforme al
marco normativo vigente y a los precedentes verticales decantados por la jurisprudencia
constitucional, con especial atencién aquella emanada de la Corte Constitucional.

En ese orden de ideas, la entidad accionada manifiesta haber iniciado un proceso detallado,
amparado en los criterios legales de gradualidad, progresividad y sostenibilidad fiscal,
ademads de enfocado de manera diferencial, consecuente con la situacién particular de las
victimas del conflicto armado que pudieren ser beneficiarias de las medidas de reparacién.

Que seleinformé ala accionante que en atencién ala documentacién aportada se evidencid
que el proceso documental se encuentra completo por lo cual la entidad accionada
dispondrd del término de 120 dias habiles para emitir pronunciamiento en atencién a lo
establecido en la Resolucién 1049 de 2019, en consecuencia se encuentran dentro del
término de andlisis de la solicitud.

Que la decisién se expedird mediante un acto administrativo susceptible de recursos, como
lo dispone la Ley 1437 de 2011 (CPACA). En caso positivo, se informard debidamente y se
continuara con el tramite de aplicacién del método técnico de priorizacién2 para entrega
de indemnizaciones para cada vigencia fiscal, de acuerdo con la disponibilidad presupuestal.

Expone la accionada que no existe una situacion de supuesta vulneracién o amenaza de
derechos fundamentales, toda vez que, ha adelantado todas las actuaciones
administrativas a fin de dar respuesta de fondo a lo solicitado por INES MARIA JACOME
CASTILLO, en consecuencia, afirma no ha comportado una omision en la obligacion legal de
garantizar los derechos fundamentales de la accionante.

Por lo tanto, solicitan que se nieguen las pretensiones invocadas por INES MARIA JACOME
CASTILLO en el escrito de tutela.

5. CONSIDERACIONES

5.1. Problema Juridico

De acuerdo con los hechos que fundamentaron la presente accién de tutela, las pruebas
aportadas y las respuestas de los accionados, este despacho debe determinar sila UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV vulnerd el derecho
fundamental de peticidn de la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO, al no darle respuesta
al derecho de peticion interpuesto el 14 de julio de 2022.

' 007RespuestaUnidaddeVictimas.pdf
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5.2. Aspectos Generales de la accién de tutela

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la
proteccién inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accién de tutela,
consagrada como un mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez
(10) dias, que tiene como objetivo impedir o cesar la vulneracién o amenaza de estos
derechos, a través de una sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de
ser impugnada por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accidn de tutela garantiza los
derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accién u omisién
de las autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole o amenace violar
cualquiera de éstos derechos; pero solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable, en los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto

2591 de 1991.

Es decir, que la accidn de tutela tiene un cardcter residual y estd sujeta a la inexistencia o
ineficacia de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportuna y efectiva la
proteccién del derecho fundamental que estd siendo vulnerado o amenazado por la accién
u omisién de una autoridad publica o un particular.

5.3. Legitimacion en la causa por activa

Segun lo dispone el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela puede ser
interpuesta por cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien puede actuar por si misma, a través de apoderado judicial, o
representado por un agente oficioso cuando no esté en condiciones de promover su propia
defensa.

De lo anterior, se colige que hay diferentes formas para que se configure la legitimacién por
activa, entre las que encontramos las siguientes: a) Cuando la interposicién de la accién se
realiza a través de apoderado judicial, para lo cual se requiere el poder que lo faculte para
ejercer la accién; b) Cuando el que interpone la tutela es el representante legal, ya sea de
una empresa o de un menor de edad, de un interdicto, etc.; ¢) Cuando el afectado de
manera directa propugna por sus derechos; d) y cuando se realiza a través de agente
oficioso.

En atencidn a las anteriores precisiones normativas, es del caso advertir que la accién de
tutela fue interpuesta por la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO, por la presunta
vulneracién y amenaza al derecho fundamental de peticidn, por lo cual se encuentra
legitimada en la causa para ejercitar la presente accién, debido al actiia en causa propia.

5.4. CARENCIA ACTUAL DE OBJETO EN EL CASO BAJO ESTUDIO.

De acuerdo a lo expuesto por la Corte Constitucional en la sentencia T-038-2019, explicé lo
siguiente™

3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia actual
de objeto se configura cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accién de tutela,
cualquier orden emitida por el juez no tendria algtin efecto o simplemente “caeria en el
vacio”. Especificamente, esta figura se materializa a través en las siguientes
circunstancias:

3.1.1. Dano consumado. Es aquel que se presenta cuando se ejecuta el dano o la afectacién que
se pretendia evitar con la accién de tutela, de tal manera que, el juez no puede dar una
orden al respecto con el fin de hacer que cese la vulneracién o impedir que se materialice
el peligro. Asi, al existir la imposibilidad de evitar la vulneracién o peligro, lo tnico
procedente es el resarcimiento del dano causado por la violacién de derecho. No
obstante, la Corte ha indicado que, por regla general, la accion constitucional es

*> Sentencia t-038-2019
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improcedente cuando se ha consumado la vulneracidn pues, esta accién fue concebida
como preventiva mas no indemnizatoria.

3.1.2. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento de interposicion
de la accién de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superé o ceso la vulneracién de derechos fundamentales alegada por el
accionante. Dicha superacién se configura cuando se realizé la conducta pedida (accién
u dabstencién) y, por tanto, termind la dafectacion, resultando inocua cualquier
intervencion del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno,
pues ya la accionada los ha garantizado.

3.1.3.Acaecimiento de una situacién sobreviniente. Se presenta en aquellos casos en que tiene
lugar una situacién sobreviviente, que a diferencia del escenario anterior, no debe tener
origen en una actuacién de la accionada, y que hace que ya la proteccion solicitada no
sead necesaria, ya sea porque el accionante asumié la carga que no le correspondia, o
porque la nueva situacién hizo innecesario conceder el derecho.

Por lo tanto, si el juez constitucional evidencia la carencia objeto de la pretensiones,
cualquier manifestacién careceria de vacio o simplemente no tendria efecto toda vez que
se presente alguna de estas tres figuras: (i) dafio consumado, (ii) hecho superado vy (ii)
acaecimiento de una situacién sobreviniente.

6. Caso Concreto

De conformidad con el problema juridico planteado, es necesario determinar si se dan las
circunstancias necesarias para establecer sila UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV vulnerd el derecho fundamental de peticién de la sefiora
INES MARIA JACOME CASTILLO, al no darle respuesta al derecho de peticién interpuesto
el 14 de julio de 202>.

De las respuestas allegadas en este proceso, se observa lo siguiente:

1. Lasefiora INES MARIA JACOME CASTILLO allegé el derecho de peticién elevado el
14 de julio a la UARIV (ARCHIVO PDF 007, fl. 6-7)

3 po1TutelaAnexos.pdf
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San Joseé de Cucuta julio 14 del 2022

DOCTOR.

RAMON ALBERTO RODRIGUES ANDRADE

DIRECTOR NACIONAL UNIDAD ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

DOCTOR
ENRIQUE ARDILA FRANCO DIRECTOR NACIONAL DE REPARACION DE LA
UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS REPARACION

INES MARIA JACOME CASTILLO, mayor de edad, vecino(a) de esta ciudad,
identificado(a) con cedula de ciudadania N°37.367.167,desplazada por la violencia
en ejercicio del derecho fundamental de peticion que consagra el articulo 23 de la
constitucion politica de Colombia reglamentado por el decreto 01 de 1984 y demas
normas complementarias de acuerdo con los siguientes hechos

HECHOS

Somos victimas por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO,
junto con mi ntcleo familiar, hace mas de 18 afios nos encontramos incluidos en la
base de datos bajo el marco juridico de la ley 387 del afio 1997

A pesar de que nuestro caso ya se encuentra documentado en el marco de la
resolucion 1049 del 15 de marzo del afio 2019, a un no nos realizan la entrega del
acto administrativo de reconocimiento de la medida de indemnizacion e igual a mi
esposo JESUS ALIRIO RIOS QUINTERO, CC. 13.370.569. Quien tiene criterios
de priorizacion pues cumple con o que reza la resolucion 582 del 26 de abril del
ano 2021, pues a la fecha tiene 70 ainos cumplidos, no le han materializado la
parte de la indemnizacion que le corresponde por este hecho

ANEXOS

Copia de mi cedula, cedula de mi esposo

PETICION

Muy respetuosamente le solicito queridos doctores, de acuerdo a lo que reza
la RESOLUCION 582 DEL ANO 2021, prioricen para realizar la entrega
material de la parte de la medida de indemnizacién a mi esposo, JESUS
ALIRIO RIOS QUINTERO, y nos informen cuando se le estara realizando la
entrega de los recursos econémicos

Muy respetuosamente les solicité que al resto de nuestro nticleo familiar que
no tenemos criterios de priorizacion nos expidan el acto administrativo de
reconocimiento de la medida de indemnizaciéon administrativa por el hecho
victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO

Recibiré notificaciones en la calle 22 # 52-04 barrio Antonia santos,
municipio de Cucuta, o a Ila cuenta de correo electronico
inesjacome@yahoo.com ---- celular-311-661-1898

Atentamente,

A A Al
':'%"'" ‘—’7;2‘1 uo
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La accionada la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS UARIV allegé respuesta al derecho de peticién del 24 de agosto de 2022.
(ARHIVO PDF 0074 fl. 12-15)

% UNIDAD PARA LAS VICTIMAS F-0AP-018-CAR
Fecha: *29/08/2022
Bogota D.C.
SENORA:

INES MARIA JACOME CASTILLO
INESJACOME@YAHOO.COM
TELEFONO: 3116611898

Asunto: Alcance Respuesta a derecho de peticion
Cod Lex: 6889457 M.N. LEY 387 de 1997
D.1 # 37367167

Cordial Saludo.

Teniendo en cuenta lo anterior, y con el fin de dar respuesta a su peticion relacionada con
la Indemnizacién Administrativa por el hecho de DESPLAZAMIENTO FORZADO, le
informamos que se ha formalizado la solicitud de indemnizacion administrativa
el 7/29/2022, con numero de radicado 5723701, fecha en la que se le informé que la
Unidad cuenta con un término de ciento veinte (120) dias habiles para brindarle una
respuesta de fondo en la que se indicara si tiene derecho o no a la entrega de la medida de
indemnizacion administrativa, por lo anterior, nos encontramos dentro del término de
analisis de su solicitud.

Es importante que tenga en cuenta que transcurridos los (120) dias habiles se expedira un
acto administrativo.

Ahora bien, es importante mencionar que de encontrarse en una situacion de urgencia
manifiesta o extrema vulnerabilidad, Usted podra adjuntar certificado médico con los
siguientes requisitos:

Para enfermedad huérfana, ruinosa, catastroéfica o de alto costo el certificado médico
debera contener:

Lugar y fecha de expedicion de la certificacion.

Datos completos de la persona (victima).

Firma y registro médico o tarjeta profesional del médico tratante.

Diagnéstico clinico segun la clasificacion estadistica internacional de enfermedades
y problemas relacionados con la salud.

Papeleria identificada con el nombre y/o logo institucional de la entidad prestadora
de servicios de salud a la cual se encuentra afiliada la victima.

SRS

<

Para discapacidad:

¢ Conforme con la Circular 009 de 2017 de la Superintendencia de Salud, el certificado
debe ser firmado por el médico tratante y debe tener fecha de expedicion anterior al
1 de julio de 2020; este soporte sera valido hasta el 31 de diciembre de 2026.

e Conforme a la Resoluciéon 0113 de 2020 del Ministerio de salud, el certificado de
discapacidad debe ser expedido por la institucion prestadora de servicios de salud
autorizada por el ente territorial, evaluado por un equipo multidisciplinario de minimo
3 profesionales; este soporte sera valido a partir del 1 de julio de 2020 en adelante.

3. Asuvez, allegé comunicacion de fecha 29 de agosto de 2022 Cod lex 6889457 y su

soporte de entrega (ARHIVO PDF 007, fl. 8-11y 16)

4 0o7RespuestaUnidaddeVictimas.pdf
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Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 6778513
Fecha: 24/08/2022

@ UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

Bogota D.C.

Sefor (a)

INES MARIA JACOME CASTILLO
INESJACOME@YAHOO.COM
CUCUTA-N. DE SANTANDER
6778513

TELEFONO: 3116611898

Asunto: Respuesta a derecho de peticion radicadoNo 2022-8153071-2
Codigo LEX:6778513
D.| #:37367167

Teniendo en cuenta que su peticion radicada el 14/07/2022 se relaciona con la entrega de la indemnizacion
administrativa por el hecho victimizante DESPLAZAMIENTO FORZADO con radicado 579182-1517596, la
Unidad para las Victimas le informa que en el caso particular se presentan novedades que impiden dar una
respuesta de fondo, por lo que se hace necesario suministrar informacion adicional para subsanar o corregir la
informacion en el Registro Unico de Victimas.

En el mismo sentido, le informa que la Resolucion 01049 del 15 de marzo de 2019 establecié que los términos
para decidir la solicitud de indemnizacion administrativa se suspenderan en el evento en que se evidencie que no
se tiene la documentacion necesaria para adoptar una decision de fondo, caso en el cual, la Unidad para las
Victimas debera comunicar al solicitante los documentos que debe allegar para subsanar o corregir la solicitud.

En ese orden de ideas, al realizar el estudio de la solicitud, se encuentra que el(la) sefor(a) INES MARIA
JACOME CASTILLO, identificado(a) con cédula de ciudadania N.° 37367167, presenté solicitud de

indemnizacién administrativa con numero de radicado 579182-1517596, por el hecho victimizante de
DESPLAZAMIENTO FORZADO, solicitud en la que se relaciona el siguiente grupo familiar:

| 0
|
‘ | TIPO PERSONA
|
NOMBRES 1 DOCUMENTO DOCUMENTO RELACION FALLECIDA
| |
DANNA YOCXARY " .
SAAVEDRA RIOS 1093753525 TI Nieto(a) (Activo) SIN INFORMACION
BRAYAN STIVEN ? : 2
RIOS JACOME 1090988015 Tl Nieto(a) (Activo) SIN INFORMACION
INES MARIA JACOME Esposo(a)/Companero(a)
CASTILLO 37367167 cC (Activo) SIN INFORMACION
CAMILO ANDREY Hijo{a)/Hijastro(a)
RIOS JACOME 1007972344 cC (Activo) SIN INFORMACION
LUZ MIRIAM RIOS Hijo(a)/Hijastro(a)
JACOME 1090453576 cC (Activo) SIN INFORMACION
JESUS ALIRIO RIOS Jefe(a) de hogar
QUINTERO 13370569 cC (Declarante) (Activo) SIN INFORMACION
DIANA PATRICIA Hijo(a)/Hijastro(a)
RIOS JACOME 1134854170 CcC (Activo) SIN INFORMACION
LISBETH DAYANNA Otros Parientes
BAYONA VEGA 1090983179 T (Inactivo) SIN INFORMACION
ELKIN MAURICIO 3 F
RIOS VEGA 1091472602 T Nieto(a) (Inactivo} SIN INFORMACION
JHAN DAYRON . .
NORIEGA RIOS 1094818983 cC Nieto(a) (Inactivo) SIN INFORMACION
www.unidadvictimas.gov.co % i ‘n' \”‘(l‘(":”!‘) ;75 r'|."'. nal 01 8000 M1 11 19 (@_D (@p (@D (@9
o o secle adrministratha icontec icontec icontec icontec et

Carrera 850D No. 46A-65

° Complejo Logistico San Cayetano
Bogotd, DC

|
| 150 as00

150 9001 150 woon

SCOERSZE  HT-CHWMIT A CERMITTIN & - CERSMEM
208122, 1422 21-RESPUESTA-8880457 20-08-2022: Impugnadciones - Cutiook

%) Responder a todos [ Eliminar () Denunciar v 11

< 21-RESPUESTA-6889457 29-08-2022

Impugnaciones
Para: INESJACOME@YAHOO.COM
CC 472 <correo@certificado4-72 comco>

a 68689457 Comunicacion de fe
427k

v

Buen dia,

Adjunto remitimos respuesta a la solicitud presentada por usted ante la Unidad Para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas —
UARIV —.

NOTA: Este correo ha sido enviado por un sistema automatico. Por favor no intente responder a este mensaje, ya que este buzén
electrénico no es revisado por ninguna persona.

Cordialmente:

Grupo de Respuesta Judicial

Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas
www.unidadvictimas.gov.co

ﬁ UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

IS0 DE CONFIDENGALIDAD 180 Wt L
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Una vez relacionadas y analizadas las pruebas allegadas por el accionante y la accionada,
este despacho deberd analizar si la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS UARIV vulneré el derecho fundamental de peticién de la sefiora INES
MARIA JACOME CASTILLO, al no darle respuesta al derecho de peticién interpuesto el 14
de julio de 2022.

Se tiene que la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO interpuso derecho de peticidn el dia 14
de julio de 2022 ante la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS UARIV y que a la fecha de la presentacién del escrito tutelar la accionada no habia
dado respuesta a lo solicitado por la accionante.

La UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV allegé
respuesta en los términos establecidos, informando y demostrando que dio respuesta al
derecho de peticidn el dia 24 de agosto de 2022 y que adicionalmente dio nuevamente
comunicacion a la accionante el dia 29 de agosto de 2022.

En ese orden de ideas, la accionante solicitaba lo siguiente:

1. En primera medida, se ordene a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV dar respuesta clara y precisa a lo consignado en el
derecho de peticidon elevado el dia 14 de julio del afio 2022.

Se tiene que el dia 24 de agosto de 2022 la accionada dio repuesta la derecho de peticién
elevado el dia 14 de julio de 2022 a la accionada y adicionalmente allegd una nueva
comunicacién que le dio a la parte actora el dia 29 de agosto de 2022

2. Ensegunda medida, solicita se priorice la entrega material de la parte de la medida de
la indemnizacién a su esposo JESUS ALIRIO RIOS QUINTERO y se le informe cuando se
le estara realizando la entrega de los recursos econémicos.

La accionada con el comunicado del 29 de agosto le informd a la parte actora lo siguiente:

“Ahora bien, es importante mencionar que de encontrarse en una situacion de urgencia
manifiesta o extrema vulnerabilidad, Usted podrd adjuntar certificado médico con los
siguientes requisitos:

Para enfermedad huérfana, ruinosa, catastréfica o de alto costo el certificado médico
deberd contener:

Lugar y fecha de expedicién de la certificacion.

Datos completos de la persona (victima).

Firma y registro médico o tarjeta profesional del médico tratante.

Diagnéstico clinico segun la clasificacion estadistica internacional de enfermedades y
problemas relacionados con la salud.

Papeleria identificada con el nombre y/o logo institucional de la entidad prestadora
de servicios de salud a la cual se encuentra dfiliada la victima.

AN NN

<

Para discapacidad:

e Conforme con la Circular 009 de 2017 de la Superintendencia de Salud, el certificado
debe ser firmado por el médico tratante y debe tener fecha de expedicién anterior al
1de julio de 2020; este soporte serd vdlido hasta el 31 de diciembre de 2026.

e (Conforme a la Resolucién 0113 de 2020 del Ministerio de salud, el certificado de
discapacidad debe ser expedido por la institucién prestadora de servicios de salud
autorizada por el ente territorial, evaluado por un equipo multidisciplinario de
minimo 3 profesionales; este soporte serd vdlido a partir del 1 de julio de 2020 en
adelante.

Asf las cosas, nos permitimos resaltar la importancia de llevar a cabo este procedimiento,
razén por la cual, en cuanto tenga la referida documentacion, le solicitamos remitirla al
correo electrénico documentacion@unidadyvictimas.gov.co asi mismo sobre el caso de
JESUS ALIRIO RIOS QUINTERO”.

Por lo tanto, la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO deberd allegar los soportes a segun
lo indicado por la UARIV para que establezcan si cumple con los requisitos solicitados.



Tutela de primera instancia
Rad. 2022-00267-00

3. Entercera medida, solicita que el resto de su nicleo familiar que no tienen criterios de
priorizacidn, les expidan el acto administrativo de reconocimiento de la medida de
indemnizacién administrativa por el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO
FORZADO.

Ante lo solicitado, la accionada en la comunicacidn del 29 de agosto de 2022 le indic6 lo
siguiente:

“Teniendo en cuenta lo anterior, y con el fin de dar respuesta a su peticion relacionada
con la Indemnizacién Administrativa por el hecho de DESPLAZAMIENTO FORZADO, le
informamos que se ha formalizado la solicitud de indemnizacién administrativa el
7/29/2022, con numero de radicado 5723701, fecha en la que se le informé que la Unidad
cuenta con un término de ciento veinte (120) dias hdbiles para brindarle una respuesta de
fondo en la que se indicard si tiene derecho o no a la entrega de la medida de
indemnizacién administrativa, por lo anterior, nos encontramos dentro del término de
andlisis de su solicitud.

Es importante que tenga en cuenta que transcurridos los (120) dias habiles se expedird un
acto administrativo”.

En ese orden de ideas, la accionante deberd esperar al tramite administrativo indicado por la
accionada, toda vez que, es entendible que es necesario que sean revisados los documentos
allegados para establecer si tiene 0 no derecho a la entrega de la medida de indemnizacién
administrativa.

Por lo tanto, es necesario indicar que ante el cumplimiento de la accién de tutela, la Corte
Constitucional ha reiterado:

3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia actual
de objeto se configura cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accién de tutela,
cualquier orden emitida por el juez no tendria algtn efecto o simplemente “caeria en el
vacio”. Especificamente, esta figura se materializa a través en las siguientes
circunstancias:

3.1.1. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento de interposicién
de la accién de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superé o ceso la vulneracién de derechos fundamentales alegada por el
accionante. Dicha superacién se configura cuando se realizé la conducta pedida (accién
u dabstencién) y, por tanto, termind la dafectacion, resultando inocua cualquier
intervencion del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno,
pues ya la accionada los ha garantizado.

De conformidad a lo expuesto por las partes y la jurisprudencia, este Despacho concluye que
la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS UARIV no vulnerd
el derecho fundamental de peticidn de la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO toda vez que,
entre la interposicidn de la tutela y el fallo, la accionada cesd la vulneracidn de derechos
fundamentales alegada por la parte actora toda vez que, se presentd la carencia de objeto por
hecho superado, es decir, dio respuesta al derecho de peticién elevado el 14 de julio de 202>.

En consecuencia, se DECLARARA IMPROCEDENTE LA ACCION DE TUTELA POR CARENCIA DE
OBJETO POR HECHO SUPERADO interpuesta por la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO de
conformidad con los expuesto en la parte motiva de esta providencia.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE LA ACCION DE TUTELA POR CARENCIA DE OBJETO
POR HECHO SUPERADO interpuesta por la sefiora INES MARIA JACOME CASTILLO de
conformidad con los expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO. NOTIFICAR esta decisidn a los interesados conforme a lo sefialado en el Decreto
2591 de 1991 haciéndosele saber al accionado que el término con que cuenta para el
cumplimiento de la orden aqui impartida empezara a correr a partir de la notificacidn.

TERCERO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, en caso de no ser impugnada,
REMITASE a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién, en caso de no ser
seleccionada para revisidn, se dispone a obedecer y cumplir lo ordenado por el superior y el
archivo de la accién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARICELA RA 6 LINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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A ni,
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, siete (07) de Septiembre de dos mil veintidds (2022)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54-001-31-05-003-2022-00268-00

PROCESO ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ

ACCIONADO: DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR

SENTENCIA

Procede este Despacho a decidir la accién de tutela impetrada por el sefior SEBASTIAN DAVID
HERNANDEZ mediante apoderado judicial el doctor YERSON ADRIAN DURAN LEAL en contra del
DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE CUCUTA
COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR, por la presunta vulneracidén de sus derechos fundamentales
a la dignidad humana y debido proceso .

1. ANTECEDENTES

El doctor YERSON ADRIAN DURAN LEAL apoderado judicial del sefior SEBASTIAN DAVID
HERNANDEZ, presenta la accién de tutela con fundamento en lo siguiente:

Que el sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ se encuentra privado de su libertad
mediante medida de aseguramiento en centro carcelario impuesta por el JUZGADO
PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
AMBULANTE DE LA CIUDAD DE CUCUTA, desde el 12 de agosto de 2022.

Argumenta que su representado se encuentra ain detenido en la ESTACION DE POLICIA
DEL TRIGAL DEL NORTE en la ciudad de Cidcuta, y comenta que este lugar no cuenta con
las medidas sanitarias basicas, colocando a su prohijado en alto riego en su salud, pues
este establecimiento presenta hacinamiento y con un brote de tuberculosis.

Seguido de lo anterior, informa que no se le estan brindado al sefior SEBASTIAN DAVID
HERNANDEZ las garantias minimas para tener acceso a visitas de familiares, cdnyuge, a
una colchoneta para dormir, acceso a bafios, pertenecer a programas de estudio y
demads espacios de esparcimiento protegiendo su integridad fisica y mental.

Finalmente expone que colocar a su representado el sefior SEBASTIAN DAVID
HERNANDEZ en la ESTACION DE POLICIA DEL TRIGAL DEL NORTE en la ciudad de Clicuta,
es atentatorio de lo sefialado en la Ley 65 de 1993 - art 28A que expone: la detencién en
URI o sitios similares no pueden superar las 36 horas.

2. OBJETO DE LA ACCION DE TUTELA

La parte accionante solicita que se conceda la proteccién de los derechos fundamentales
invocados, y en consecuencia, se ordene a la DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR, que en el
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menor tiempo posible traslade al sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ al CENTRO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO de la ciudad de Clcuta.

3. TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

La presente accidn de tutela fue admitida mediante auto del 25 de agosto de 2022, reconociendo
como apoderado judicial al doctor YERSON ADRIAN DURAN LEAL; integrando como litis
consorcio necesario a la ESTACION DE POLICIA DE TRIGAL DEL NORTE en la ciudad de Clcuta;
NEGANDO la medida provisional solicitada y oficiando a los accionados y vinculados para que se
pronuncien sobre los hechos y pretensiones de la Accién de Tutela en un término de (2) dias.

4. RESPUESTA DE LA ACCIONADA

La accionada POLICIA NACIONAL DE NORTE DE SANTANDER, informd en respuesta’ del 29 de
agosto lo siguiente:

Informan que el sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ tiene boleta de encarcelacién N° 799
emitida por el JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
AMBULANTE, por ende, ingresd a las instalaciones policiales por no ser recibido por el Centro
Carcelario y Penitenciario de Cucuta, debido a una situacidn de hacinamiento expuesta por el
INPEC.

Aun asf, exponen que estan adelantando las coordinaciones pertinentes con el INPEC, en aras de
lograr el traslado de todas las personas privadas de la libertad en las instalaciones de la estacién
policial al Complejo Carcelario; que para el caso en particular se incluyé al sefior SEBASTIAN
DAVID HERNANDEZ.

Para sustentar lo anterior adjuntaron comunicados oficiales con fechas del 17 de agosto de 2022
y 23 de agosto de 2022. Informan que el 28 de agosto de 2022 elevaron comunicacidn oficial al
Doctor EDWIN JHOVANNY CARDONA ESCOBAR, director del COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE CUCUTA, solicitando la recepcidn en las instalaciones del complejo del sefior
SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ, solicitud enviada por correo electrdnico.

Por lo anterior, solicitan que se deniegue por improcedente en lo que respecta a la POLICIA
NACIONAL DE NORTE DE SANTANDER.

El accionado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -Direccién General, informé
en respuesta’ del 29 de agosto lo siguiente:

Informa que no es deber de proteccion exclusivamente del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario INPEC, sino que es deber también de las alcaldias y gobernaciones; esto debido a que
desde la Constitucion y la Ley, es obligacién de estas, pues asi se construye el Estado Social de
Derecho.

En ese orden de ideas, sostienen que se debe llamar la atencién a las alcaldias y gobernaciones
para efectuar dicha privacién preventiva de la libertad del personal que se encuentra en las
estaciones de la policia, pues solo se evidencia que la decisidn impartida por el despacho es
dirigida a las mencionadas direcciény a la USPEC.

Finalmente, argumentan que asiste responsabilidad de los Jueces de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad, para que se encarguen de verificar quienes tienen derecho a la libertad
condicional, pena cumpliday subrogados, de acuerdo a la documentacién enviada porla oficina
juridica de los establecimientos y de esta manera disminuir la poblacién reclusa de los centros
penitenciarios y carcelarios del pais.

1 007RespuestaPoliciaNacional.pdf
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Por esas razones, solicitan que se Nieguen las pretensiones contra el INPEC, toda vez, que
quienes DEBEN atender a la poblacién DETENIDA PREVENTIVAMENTE son las entidades
territoriales quienes estan a cargo de establecimientos de detencién preventiva y de los
centros de detencidn transitoria, a ellas les corresponde crearlos, brindar la alimentacién
adecuada, garantizar el aseguramiento en salud de sus internos y que existan condiciones
dignas de reclusidn, por tanto; la creacion, fusion o supresion, direccion, organizacion,
administracién, sostenimiento y vigilancia de las carceles para éstas personas, se encuentra en
cabeza de los Departamentos y Municipios.

El vinculado ESTACION DE POLICIA DE TRIGAL DEL NORTE de Clcuta, tras estar debidamente
notificado® de la presente accién constitucional, no se pronuncid sobre los hechos y pretensiones
de la accién de tutela.

5. CONSIDERACIONES
5.1. Problema Juridico

De acuerdo a los hechos que fundamentaron la presente accién de tutela, las pruebas aportadas
y larespuesta de la accionada, este despacho debe determinar siel DIRECTOR DEL COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC-POLICIA NACIONAL
DENOR estan vulnerando los derechos fundamentales a la dignidad humana y debido proceso
del sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ al no tomar medidas encaminadas a efectuar el
traslado desde la ESTACION DE POLICIiA DEL TRIGAL DEL NORTE al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE CUCUTA, dentro de las 36 horas siguientes a la imposicién de medida de
aseguramiento en centro carcelario.

5.2.  Aspectos Generales de la accién de tutela

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la proteccién
inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accidn de tutela, consagrada como un
mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez (10) dias, que tiene como
objetivo impedir o cesar la vulneracidn o amenaza de éstos derechos, a través de una sentencia
que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela garantiza los
derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accidn u omisién de las
autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de éstos
derechos; pero solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensajudicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, en
los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un cardcter residual y estd sujeta a la inexistencia o ineficacia
de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportunay efectiva la proteccién del derecho
fundamental que estd siendo vulnerado o amenazado por la accién u omisién de una autoridad
publica o un particular.

5.3. Legitimacidn en la causa por activa

Segun lo dispone el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la accidn de tutela puede ser interpuesta
por cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien
puede actuar por si misma, a través de apoderado judicial, o representado por un agente oficioso
cuando no esté en condiciones de promover su propia defensa.

De lo anterior, se colige que hay diferentes formas para que se configure la legitimacién por
activa, entre las que encontramos las siguientes: a) Cuando la interposicién de la accién se realiza
a través de apoderado judicial, para lo cual se requiere el poder que lo faculte para ejercer la
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accién; b) Cuando el que interpone la tutela es el representante legal, ya sea de una empresa o
de un menor de edad, de un interdicto, etc.; ¢) Cuando el afectado de manera directa propugna
por sus derechos; d) y Cuando se realiza a través de agente oficioso. '

En este caso, el sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ se encuentra legitimado en la causa por
activa, toda vez que la accién de tutela fue interpuesta por su apoderado judicial el doctor
YERSON ADRIAN DURAN LEAL, en busca de la proteccidon de sus derechos fundamentales al
debido proceso y dignidad humana.

5.4. La facultad del INPEC de trasladar a las personas privadas de la libertad

Segun la jurisprudencia de la Corte Constitucional, en reiteradas oportunidades expuso que por
regla general, el juez de tutela no puede interferir en las decisiones sobre traslados, a no ser que
observe una arbitrariedad o una vulneracidn de los derechos fundamentales del recluso.
Sustentando lo anterior, se procede a exponer la sentencia T-489 de 2019, veamos:

“(...) 12. De acuerdo con lo establecido en el articulo 73 de la Ley 65 de 1993[74], le
corresponde a la direcciéon general del Inpec disponer el traslado de los internos
condenados a los diferentes centros de reclusién del pais, ya sea por decisién propia,
motivada o por solicitud formulada ante ella.

La misma Ley establece las causales para el efecto, enlistadas en el articulo 75 ibidem,
modificado por el articulo 53 de la Ley 1709 de 2014[75], asi: i) por motivos de salud
debidamente comprobados por médico oficial, ii) por falta de elementos adecuados para
el tratamiento médico del interno, iii) por motivos de orden interno del establecimiento,
iv) como estimulo de buena conducta -con la aprobacién del respectivo consejo de
disciplina-, v) para descongestionar el establecimiento penitenciario, y vi) cuando sea
necesario trasladar al interno a un centro de reclusidén que ofrezca mayores condiciones
de seguridad. [NEGRITA DEL JUZGADO]

El articulo 78 de la mencionada ley establece que para efectos de los traslados de internos
a nivel nacional, se integrard una junta asesora que serd reglamentada por el director
general del Inpec, la cual formulard sus recomendaciones a éste, teniendo en cuenta todos
los aspectos socio-juridicos y de seguridad. Conforme con ello, tal directiva profirid la
Resolucién 1203 del 16 de abril de 2012[76], en la cual reguld, entre otros, las funciones de
la Junta de Traslados de estudiar y analizar las solicitudes que se presenten acorde con las
causales previstas en el articulo 75 de la Ley 65 (art. 8 de la mencionada resolucién), y
recomendar a la direccién general el movimiento de internos.

Dicha resolucién en el numeral 11 del articulo 4° dispone que los directores de los
establecimientos de reclusién del orden nacional son competentes para “[s]olicitar al
director general a través del grupo de asuntos penitenciarios, el traslado de internos, previo
estudio del cumplimiento de los requisitos contenidos en los articulos 73, 74 y 75 de la Ley
65 de 1993 y demas contemplados en los procedimientos aprobados por el Instituto.
Exclusivamente sobre el cumplimiento de estos requisitos, queda facultado para decidir si
remite o no la solicitud de traslado del interno, determinacién que se le debe comunicar
para que subsane o desista de la solicitud de traslado”.

Esta Corporacion, desde la sentencia C-394 de 1995[77], ha venido sosteniendo que si bien
la facultad de traslado de los reclusos es discrecional, la misma debe ejercerse dentro de
los limites de la razonabilidad y el buen servicio de la administracidn, para evitar de esta
manera cualquier tipo de arbitrariedad[78]; lo que reiterd cuando indicé que.

“(...) la discrecionalidad es relativa porque, tal y como lo ha sostenido esta Corporacidn,
no hay facultades puramente discrecionales en un Estado de Derecho. Por ello, la Corte al
resolver esta clase de conflictos, ha dicho que el juez de tutela no puede interferir en las
decisiones sobre traslados, a no ser que observe una arbitrariedad o una vulneracién de
los derechos fundamentales del reo. Asi mismo, ha sostenido que cuando no se vislumbra
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la violacién de un derecho fundamental, la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho es la accion procedente para atacar la actuacion”’[79].” [NEGRITA DEL JUZGADO]

De la misma forma, se expresé en la sentencia T-153 de 2017 al establecer que el Inpec,

“(...) goza de discrecionalidad para decidir los traslados de los internos, siempre que no
se pierdan de vista los fines de la norma y la proporcionalidad que debe existir entre el
motivo o causa del traslado y la decision de llevarlo a cabo, pues como es légico dicho
instituto debe garantizar la seguridad y el orden en los establecimientos carcelarios y por
ello debe adoptar discrecionalmente las medidas que juzgue pertinentes con tal finalidad,
situacidon que impide en principio que el juez de tutela tome partido a favor de una opcidn
como serfa la de traslado de un preso, sin que ello signifique que no pueda intervenir para
que sean tenidos en cuenta determinados derechos fundamentales omitidos en el estudio
de una peticidn de traslado”.

5.5. Caso Concreto

En el caso en particular, se tiene que el sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ por medio de su
apoderado judicial el doctor YERSON ADRIAN DURAN LEAL, tras considerar vulnerados sus
derechos fundamentales al debido proceso y dignidad humana; entendiendo que los accionados
DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE CUCUTA
COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR no han tomado medidas encaminadas a efectuar el traslado
desde la ESTACION DE POLICIA DEL TRIGAL DEL NORTE al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE CUCUTA, dentro de las 36 horas siguientes a la imposicién de medida de
aseguramiento en centro carcelario.

En primera medida, se tiene que el sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ, se encuentra privado de
la libertad desde el 12 de agosto de 2022, fecha en la que el JUZGADO PRIMERO CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS AMBULANTE adelanté audiencia que legalizé su captura e imput6 los
cargos por FUGA DE PRESOS en concurso con el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
(ART. 239,240 N1, 241 N° 10, 448 del CP); asi mismo impuso medida de aseguramiento desde esa
fecha.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS AMBULANTE
DE CUCUTA, N.S.

SAN JOSE DE CUCUTA (N. DESS.), 12 DE AGOSTO DE 2022
Radicado: 54 001 60 01134 2022 05567 NI 2022-2528
LUGAR: CONEXION LIFESIZE

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, FUGA DE PRESOS (ART. 239,240 N°1, 241 N° 10y
448 DEL CP)

INTERVINIENTES

Juez: DRA. HEIDY VIVIAN POLANIA FRANCO
Fiscal: DR. CARLOS HANNER GONZALEZ AREVALO
Defensor1: DR. YERSON ADRIAN LEAL

Indiciado1:  SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ

Defensor2: DR. EDINSON LEAL PARRA

Indiciado2:  JHON DARWIN MORALES AYALA
Ministerio: AUSENTE

Inicio de audiencia: 4:32 PM del 12 DE AGOSTO DE 2022
Termina: 6:08 PM del 12 DE AGOSTO DE 2022

LEGALIZACION DE CAPTURA.

Luego de escuchada la intervencion de la fiscalia y corrido el traslado a los defensores
quienes se oponen a la solicitud, el Despacho al no evidenciar vulneraciéon de derechos
fundamentales y por encontrar reunidos los requisitos de los articulos 301,302y 303 del C.P.P,
imparte legalidad de la captura de los procesados SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ
idenfificado con CC 1.004.842.579 de CUCUTA y JHON DARWIN MORALES AYALA
identificado con CC 1.093.781.337 de LOS PATIOS.

Sin recursos. )
FORMULACION DE IMPUTACION

IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENT!

Se le concede la palabra a la senora fiscal quien procedié a sustentar su peticion de
imposicion de medida de aseguramiento inframural en contra de los procesados
SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ identificado con CC 1.004.842.579 de CUCUTA y JHON
DARWIN MORALES AYALA identificado con CC 1.093.781.337 de LOS PATIOS, luego de lo
cual se le concede el uso de la palabra a los defensores quienes se oponen a la solicitud.

Luego de escuchadas las intervenciones de las partes y de analizar los elementos
probatorios existentes, el Despacho resuelve imponer de medida de aseguramiento de
detencion preventiva en establecimiento carcelario art. 307, literal A, numeral 1°. Del C.P.P,
alos sefiores SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ identificado con CC 1.004.842.579 de CUCUCTA
como autor del delito de FUGA DE PRESOS y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO y JHON
DARWIN MORALES AYALA identificado con CC 1.093.781.337 de LOS PATIOS, como autor
del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

Se interpone RECURSO DE APELACION por parte del Dr. YERSON ADRIAN LEAL apoderado
de SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ, el cual luego de sustentado y corrido el fraslado alos no
recurrentes, se concede a efectos de ser resuelto por el superior de este Despacho.

Por intermedio del Centro de Servicios Judiciales se elaborardn las respetivas boletas de
encarcelacion.

LINKS PARA VISUALIZAR LA GRABACION
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/0da50b7 c-44d0-4300-beb5-
3121f364db712vcpubtoken=216f12d7-48e0-4708-8238-b4eb0a18067a

HEID N P ANCO
JUEZ

Primera Instancia

lo anterior,
la POLICIA
DE NORTE

SANTANDER, en respuesta del 29 de agosto informdé que viene adelantando las coordinaciones
pertinentes con el INPEC, en aras de lograr el traslado de todas las personas privadas de la
libertad en las instalaciones de la estacidn policial al Complejo Carcelario; que para el caso en
particular se incluyé al sefior SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ. Para ello adjuntaron los siguientes
comunicados a las entidades encargadas:
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Seeseel ESTACION DE POLICIA OSPINA PEREZ
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San José de Cucuta, 28 de agosto de 2022

Doctor

EDWIN JHOVANNY CARDONA ESCOBAR

Director Complejo Carcelario Y Penitenciario Metropolitano De Cucuta
Km 3 Carretera Panamericana Via Al Salado

Asunto: Solicitud Recepcién De PPL En Establecimiento Carcelario.

De manera atenta y respetuosa me permito solicitar a su despacho, tenga a bien recibir en esas
instalaciones carcelarias al sefior, SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ identificado con la Cedula
de Ciudadania No 1.004.842.579 de Cucuta, N.S, quien se encuentra privado de la libertad en
las instalaciones policiales de Trigal del Norte, bajo boleta de encarcelamiento No 799 de fecha
12/08/2022 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Cudcuta, radicado 540016001134202205567, el anterior requerimiento teniendo en
cuenta accién de tutela N° 54 001 31 05 003 2022 00268-00, emanada por el JUZGADO
TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO CUCUTA, donde por medio de la anterior Accién
Constitucional solicitan el traslado del mismo al complejo penitenciario y carcelario
metropolitano de Cuacuta.

Atentamente,

Intendente, JUAN CARL! PICON ALMEYDA
Jefe Logistica, Estacion de Policia Ospina Pérez (e)
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Por su parte, la DIRECCION GENERAL DEL INPEC informé en respuesta del 29 de agosto que no
es deber de proteccidon exclusivamente del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC,
sino que es deber también de las alcaldias y gobernaciones; esto debido a que desde la
Constitucion y la Ley, es obligacidn de estas, pues asi se construye el Estado Social de Derecho.
Por tal motivo, sostienen que se debe llamar la atencidn a las alcaldias y gobernaciones para
efectuar dicha privacién preventiva de la libertad del personal que se encuentra en las estaciones
de la policia, pues solo se evidencia que la decisiéon impartida por el despacho es dirigida a
las mencionadas direccién y a la USPEC.

De acuerdo con la jurisprudencia citada, los jueces de tutela no puede interferir en las decisiones
sobre traslados, a no ser que observe una arbitrariedad o una vulneracién de los derechos
fundamentales de la poblacién privada de la libertad; asi también expone la facultad discrecional
para decidir los traslados de esta poblacién, siempre que no se pierdan de vista los fines de la
normay la proporcionalidad que debe existir entre el motivo o causa del traslado y la decisién de
llevarlo a cabo.

De acuerdo con los hechos que fundamentaron esta accién de tutela, no se evidencié que el
sefior HERNANDEZ estuviera con afectaciones en su estado de salud; tampoco que no se estén
cumpliendo con ordenes medicas previas que representen una vulneraciéon a sus derechos
fundamentales.

Si bien es cierto, los CENTROS CARCELARIOS Y PENITENCIARIOS del pais se encuentran en
hacinamiento, no se encontrd una vulneracién efectiva de derechos fundamentales al sefior
SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ; no obstante, se destaca que la POLICIA NACIONAL DE NORTE
DE SANTANDER, desde la presentacion de la accidn de tutela ha venido realizando acciones
tendientes a trasladar las Personas Privadas de la libertad a los centros carcelarios pertinentes;
pero, este estd supeditado a la disponibilidad de los establecimientos.

Asi mismo, sus garantias fundamentales no se demostraron trasgredidas toda vez que existié un

debido proceso que privd su derecho fundamental a la libertad, toda vez que es procesado por
conductas penales tipicas y su legalizacidn de captura e imputacidn se efectuaron debidamente.
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Por ende, este despacho considera que la solicitud de traslado de la ESTACION DE POLICIA DE
TRIGAL DEL NORTE al CENTRO CARCELARIO Y PENITENCIARIO de Clcuta no es procedente.

En consecuencia, se declarard improcedente la accién de tutela impuesta por el sefior
SEBASTIAN DAVID HERNANDEZ, por medio de su apoderado judicial el doctor YERSON ADRIAN
DURAN LEAL por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales al debido proceso y
dignidad humana en contra del DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cudcuta, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE Ia accidn de tutela interpuesta por el sefior SEBASTIAN
DAVID HERNANDEZ, por medio de su apoderado judicial el doctor YERSON ADRIAN DURAN LEAL
en contra del DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA COCUC-POLICIA NACIONAL DENOR por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes de esta decision por el medio mas eficaz y oportuno.
TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, en caso de no serimpugnada, REMITASE
a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisidn, en caso de no ser seleccionada,
procédase con su archivo al ser devuelta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARICE AA%OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 07 de septiembre 2022
TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 54001-31-05-003-2020-00045
DEMANDANTE: HECTOR HERNAN BERMUDEZ CONTRERAS
APODERADO DEL DEMANDANTE: JAIRO HUMBERTO GUTIERREZ MATEUS
DEMANDADO: ORGANIZACION SERVICIOS Y ASESORIAS S.A.S.
APODERADO DEL DEMANDADO: FRANCISCO DAVID ZAPATA

INSTALACION

Se instala la audiencia dejando constancia de la asistencia de la parte demandante,
representante legal de la parte demandada y apoderados de las partes

AUDIENCIA DE CONCILIACION ART.77 CGP

El despacho declara fracasada esta etapa de la audiencia y ordena continuar con el tramite.

DECISION EXCEPCIONES PREVIAS ART.32 CGP

El Despacho tuvo como no contestada la demanda.

SANEAMIENTO DEL PROCESO

No se observaron causales de nulidad o irregularidad procesal que invaliden lo actuado o que
impida dictar una sentencia de fondo.

El despacho ordena continuar con el proceso y abstenerse a dictar medidas de saneamiento.

FIJACION DEL LITIGIO

De conformidad con lo expuesto en la demanda, se fijara el litigio en lo siguiente:

1. se debe establecer si entre el demandante y la sociedad organizacidn servicio de
asesorias SAS, existid un contrato de trabajo desde el 21 de junio del 2018 hasta el
20 de febrero del 2019.

2. debera establecerse si el 15 de noviembre del 2018, el demandante sufridé un
accidente de transito, mientras se movilizaba en una motocicleta de su propiedad
que le generd una incapacidad desde el 20 de febrero del 2019 hasta el 23 de julio
del 2019 y cudles fueron las secuelas de este accidente de transito, y si este
diagnostico le produjo alguna situacion de discapacidad que amerite la estabilidad
laboral reforzada consagrada el articulo 26 de la ley 361 del 1997.

3. deberd establecerse si para el momento en que el empleador organizacion
servicio y asesoria SAS., decidid dar por terminado el contrato de trabajo del
demandante, este gozaba de esta estabilidad con el fin de definir si la terminacion
del contrato ofrecid a actos discriminatorios.

4. establecer si el sefior Héctor Hernan Bermudez Contreras tiene derecho al
reintegro el pago de la indemnizacidn contemplada en el articulo 26 de la Ley 361
de 1997, el pago de salarios y prestaciones sociales causados desde el momento del
despido hasta que se haga efectivo el reintegro y la indemnizacién por dafios y
perjuicios a causa del despido justificado.




DECRETO DE PRUEBAS

PARTE DEMANDANTE

- Documentales: se decreta las documentales aportadas con la demanda y la reforma a

la demanda.

- Interrogatorio de parte: interrogatorio de parte del representante legal de la sociedad
demandada ORGANIZACION SERVICIOS Y ASESORIAS S.A.S.

- Testimonio: se decreto el testimonio de la sefiora ERIKA BARRERA CARRASCAL

El Despacho de manera oficiosa decreta el interrogatorio de parte del demandante.

SE PROGRAMA AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO PARA EL DIA 22 DE SEPTIEMBRE
DEL 2022 A LASS 9:00AM.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICEL RA M70. LINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




