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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2017-00425-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: JOSE HELIBERTO IBARRA PEDRAZA

DEMANDADO: ESCORT SECURITY SERVICES LTDA. e INDUSTRIA NACIONAL DE
GASEOSAS S.A. - INDEGA S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Al Despacho de la Sra. Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia radicado bajo el
No. 2017-00425 para enterarla de lo Resuelto por la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Visto el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se dispone obedecer y cumplir
lo resuelto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR SALA LABORAL que mediante providencia
de fecha 31 de mayo de 2022, dispuso:

“PRIMERO: CONFIRMAR el auto impugnado del 28 de marzo de 2022 proferido por el
Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la demandada ESCORT SECURITY
SERVICES S.A. Fijar como agencias en derecho de la alzada la suma de $200.000 a favor
del actor.”

Como consecuencia de lo anterior, y como hubo condena en costas se ordena que por Secretaria
se liquiden las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE : RA iOLINA

Jueza.-

Firmado Por:
Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito
Juzgado De Circuito



Laboral 003
Cucuta - N. De Santander
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54-001-31-05-003-2017-00425-00

ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

JOSE HELIBERTO IBARRA PEDRAZA

ESCORT SECURITY SERVICES LTDA. e INDUSTRIA NACIONAL DE
GASEOSAS S.A. - INDEGA S.A.

AUTO SENALA FECHA AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO

San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Con el fin de darle continuidad al proceso se sefialard fecha para realizar la AUDIENCIA DE
JUZGAMIENTO el dia 27 de SEPTIEMBRE de 2023, a las 4:00 p.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE : RA iOLlNA

Jueza.-

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2018-00373-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: TOMAS ROPERO VARGAS

DEMANDADO: COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefora Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia para
informarle que se recibié por parte de la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del
Distrito Judicial de Cucuta, el expediente electrénico, luego de haberse surtido el trdmite de
segunda instancia. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR EL SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se dispone a OBEDECER Y
CUMPLIR lo resuelto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR, SALA LABORAL que mediante
providencia de fecha 24 de junio de 2021, dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: MODIFICAR el numeral segundo de la sentencia del 28 de junio de 2019 proferida
por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, en el sentido de CONDENAR a
COLPENSIONES a reconocer y pagar al seior TOMAS ROPERO VARGAS la pensidn especial
de vejez por actividades de alto riesgo, pero conforme al Decreto 758 de 1990, aplicando el
régimen de transicién del Decreto 2090 de 2003 y 1281 de 1994, derecho causado el 19 de
noviembre de 2008 con una mesada pensional de $747.809.61, que incrementada
anualmente conforme al IPS para el afio 2021 se debe reajustar a $1.216.850.13.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral primero de la providencia en consulta e impugnada, y en
su lugar DECLARAR parcialmente probada la excepcion de prescripcion respecto de las
mesadas pensionales causadas antes del 11 de octubre de 2013.

TERCERO: ADICIONAR a la sentencia de primera instancia, en el sentido de que el
retroactivo causado a la fecha de expedicién de esta providencia asciende a $16.178.380.28
por mesadas causadas entre el 11 de octubre de 2013 al 31 de enero de 2015 y por
$3.125.585.73 correspondiente a diferencias pensionales causadas entre el 1° de febrero de
2015 al 31 de mayo de 2021.

CUARTO: CONFIRMAR en los demds aspectos la providencia impugnada y en consulta.

QUINTO: CONDENAR en constas de segunda instancia a la demanda COLPENSIONES. Fijar
como agencias en derecho el equivalente a un salario minimo mensual legal vigente a favor
del actor.”

Fijese la suma de equivalente al 7% de la condena impuesta por concepto de retroactivo
pensional, de conformidad con lo establecido en el articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554
de 05 agosto de 2016 del C.S.J. a cargo de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se practique la liquidacidn de costas de manera
concentrada, conforme lo previsto en el articulo 366 del CGP.



De conformidad con el articulo 9 de la ley 2213 de 2022, las decisiones adoptadas se notificardn
por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, y se publicard en el
portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEL RA v OLINA
Jueza.-

Firmado Por:

Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Cucuta - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°  54-001-31-05-003-2020-00027-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: SANDRA JUDITH PARRRA TORRES

DEMANDADO: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL ORIENTE COLOMBIANO COMFANORTE

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefora Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia para
informarle que se recibié por parte de la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del
Distrito Judicial de Cucuta, el expediente electrénico, luego de haberse surtido el tramite de
segunda instancia. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR EL SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se dispone A OBEDECER Y
CUMPLIR lo resuelto por a Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del Distrito Judicial de
Clcuta, que mediante providencia de fecha 30 de junio de 2023, dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la sentencia del 23 de agosto del 2.022 que fue
proferida por el Juzgado Tercero Laboral Del Circuito De Cticuta, de acuerdo a lo explicado
en la parte motiva.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia a la parte demandada. Fijar como
agencias en derecho para la demandante el equivalente a medio salario minimo mensual
legal vigente”

Fijese la suma de equivalente al 7% de la condena impuesta por concepto de indemnizacion por
despido, de conformidad con lo establecido en el articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de
05 agosto de 2016 del C.S.J. a cargo de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL ORIENTE
COLOMBIANO COMFANORTE.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se practique la liquidacidn de costas de manera
concentrada, conforme lo previsto en el articulo 366 del CGP.

De conformidad con el articulo 9 de la ley 2213 de 2022, las decisiones adoptadas se notificaran
por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, y se publicara en el
portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEL RA% OLINA

Jueza.-



Firmado Por:

Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Cucuta - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2020-00045-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: HECTOR HERNAN BERMUDEZ CONTRERAS
DEMANDADO: ORGANIZACION SERVICIO Y ASESORIAS S.A.S.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefora Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia para
informarle que se recibié por parte de la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del
Distrito Judicial de Cucuta, el expediente electrénico, luego de haberse surtido el trdmite de
segunda instancia. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR EL SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se dispone a OBEDECER Y
CUMPLIR lo resuelto por la Sala de Decisidon Laboral del Tribunal Superior Del Distrito Judicial de
Clcuta, que mediante providencia de fecha 30 de junio de 2023, dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del 21 de septiembre de 2022 proferida por el
Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, acorde a las razones antes expuestas.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia a la parte demandante. Fijar
como agencias en derecho la suma de $200.000 a favor del demandado.”

En consecuencia, se ordena que por secretarfa se practique la liquidacidn de costas de manera
concentrada, conforme lo previsto en el articulo 366 del CGP.

De conformidad con el articulo 9 de la ley 2213 de 2022, las decisiones adoptadas se notificaran
por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, y se publicara en el
portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEL RA% OLINA

Jueza.-

Firmado Por:
Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito



Juzgado De Circuito
Laboral 003
Cucuta - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2015-00566-00

EJECUTANTE: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ

EJECUTADO: EMPRESA PROMOTORA DE SALUD- ECOOPSOS EPS S.A.S. - NIT 901.093.846-0

Procede el Despacho a resolver sobre la remisién de la presente demanda ante la Superintendencia
de Salud, teniendo en cuenta que la entidad demandada entré en proceso de liquidacidn. previas las
siguientes:

1. CONSIDERACIONES

La doctora ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS. en calidad de liquidadora de la EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD- ECOOPSOS EPS S.ASS. - NIT 901.093.846-0, designada por la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD con Resolucién 2023320030002332-6 del 12/04/2023, cuya
copia adjunta, informa sobre el inicio del proceso de Liquidacién.

En el citado acto se dispuso, respecto de los procesos de cobro de cualquier naturaleza, que estos
deben suspenderse, en el estado en que se encuentren, asi como a emitir las ordenes de
levantamiento de todas las medidas cautelares que se hayan decretado y/o practicado sobre los
bienes de la sociedad, es pertinente indicar que los recursos de la salud que se encuentren retenidos
o bloqueados o con disposicidon de pago, deben ser retornados a la cuenta de la cual fueron
debitados, como lo dispone la resolucién en mencién.

Sefiala que la Resolucién 2023320030002332-6 de fecha 12 de abril de 2023 dispuso entre otros:
“ARTICULO TERCERO. La medida adoptada en el articulo 1° del presente acto tendra los efectos
previstos en los articulos 116 y 117 del Decreto Ley 663 de 1993 y en los articulos 9.1.1.1.1y 9.1.3.1.1 del
Decreto 2555 de 2010, este ultimo implica:

La disolucién de la entidad:

La formacidn de la masa de bienes segtin lo previsto en el articulo 21 del Decreto Ley 254 de 2000;
Medidas preventivas obligatorias

¢) La comunicacion a los jueces de la Republica y a las autoridades que adelanten procesos dé
jurisdiccion coactiva sobre la suspension de los procesos de la ejecucién en curso y la imposibilidad
de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de liquidacidn con ocasidén de las

obligaciones anteriores a dicha medida.

d) La advertencia que, en adelante, no se podrd iniciar ni continuar procesos o actuacién alguna
contra la liquidada sin que se notifique personalmente al liquidador, so pena de nulidad;

d) La advertencia que, en adelante, no se podrd iniciar ni continuar procesos o actuacién alguna
contra la liquidada sin que se notifique personalmente al liquidador, so pena de nulidad;

Medida preventiva ordenada:



PARAGRAFO PRIMERO. El liquidador solicitard a los despachos judiciales la remisién directa de las
actuaciones correspondientes a los procesos de ejecucién en curso para que los mismos hagan parte
del proceso concursal de acreedores siendo graduados y calificados por el liquidador. De igual
manera, tanto los jueces de la Republica como las autoridades administrativas deberan poner a
disposicidn del liquidador los depdsitos judiciales constituidos en el marco de los procesos ejecutivos
y/o de jurisdiccién coactiva adelantados en contra de la entidad intervenida.”

Como consecuencia de lo anterior, teniendo en cuenta la medida de liquidacién ordenada por la
Superintendencia Nacional de Salud, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias, se
dispondrad la remision del proceso a esa entidad y se levantaran las medidas cautelares. Asi mismo, en
el evento de existir dineros embargados se pondrén a disposicion de la ECOOPSOS EPS S.A.S. -EN
LIQUIDACION sociedad identificada con NIT. 901.093.846-0, y se comunicaré a la liquidadora Doctora
ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS.

Lo anterior igualmente tiene fundamento en el el numeral 12 del articulo 50 de la Ley 1116 de 2020,
sefiala que uno de los efectos del proceso de liquidacidn judicial, es mantener el fuero de atraccién
del juez del concurso para conocer de todos los procesos ejecutivos en contra del deudor.

Al respecto, dicha norma dispone que:

“Articulo 50. Efectos de la Apertura del proceso de liquidacién judicial. La declaracién judicial del proceso
de liquidacion judicial produce: (...)

12. La remision al Juez del concurso de todos los procesos de ejecucion que estén siguiéndose contra el
deudor, hasta antes de la audiencia de decision de objeciones, con el objeto de que sean tenidos en
cuenta para la calificacién y graduacion de créditos y derechos de voto. Con tal fin, el liquidador oficiard
a los jueces de conocimiento respectivos. La continuacién de los mismos por fuera de la actuacién aqui
descrita serd nula, cuya declaratoria corresponderd al Juez del concurso.

Los procesos de ejecucion incorporados al proceso de liquidacidn judicial, estardn sujetos a la suerte de
este y deberdn incorporarse antes del traslado para objeciones a los créditos.

Cuando se remita un proceso de ejecucién en el que no se hubiesen decidido en forma definitiva las
excepciones de mérito propuestas estas serdn consideradas objeciones y tramitadas como tales”.

En relacién con este fuero de atraccidn, la Corte Constitucional se pronuncié en la Sentencia C-006
de 2018, y explicé que: “El primero de estos elementos hace parte del denominado principio del fuero
de atraccién, cuyo significado ha sido entendido como que “todas las acciones relacionadas con los
bienes de naturaleza patrimonial del deudor, iniciados contra el fallido, y posteriormente las que se
deduzcan contra la masa de acreedores sean atraidas por el juez que interviene el proceso
concursal”, puntualmente obliga a la remisién al proceso de insolvencia de los procesos ejecutivos
iniciados contra el deudor, sin importar su estado de avance, y sin esperar una decisién. En Colombia,
dicho principio estd claramente contemplado en la legislacién y constituye uno de los pilares del régimen
normativo de la insolvencia, que resulta coherente ademds con los principios de la Carta Politica.”

M3s adelante, en esa misma providencia se resaltd que la finalidad de los procesos de liquidacién
judiciales que los acreedores del deudor gocen de las mismas garantias para el pago de las
obligaciones a su cargo y evitar que alternamente a través de procesos de ejecucién judicial se afecten
los bienes de este y el eventual derecho que le asiste a los demds de recibir su pago en condiciones
de igualdad. Al respecto, se indicd:

“La Ley 1116 de 2006, a partir del articulo 47, desarrolla el Capitulo VIl denominado Proceso de
Liquidacién Judicial, que tiene lugar como consecuencia del incumplimiento de los acuerdos entre
deudor y acreedores (acuerdos de reorganizacion o los concordatos), o de forma inmediata en los casos
regulados por el articulo 49 de la norma.[106] En ese contexto se circunscribe la norma demandada que
sefala:

“ARTICULO 50. EFECTOS DE LA APERTURA DEL PROCESO DE LIQUIDACION JUDICIAL. La declaracidn
judicial del proceso de liquidacion judicial produce:

(..)


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/C-006-18.htm#_ftn106

13. La preferencia de las normas del proceso de liquidacion judicial sobre cualquier otra que le sea
contraria.”

Es importante sefalar que en el numeral 12 de la misma disposicidn, se establece lo que la doctrina
denomina el fuero de atraccidn, sobre el cual se explicé su relevancia y sentido en el considerando 3 de
esta misma decisidn. Por su importancia para interpretar el sentido de la disposicién impugnada, se
transcribe a continuacion el numeral en comento:

“[Articulo 50] 12. La remision al Juez del concurso de todos los procesos de ejecucién que estén
siguiéndose contra el deudor, hasta antes de la audiencia de decision de objeciones, con el objeto de que
sean tenidos en cuenta para la calificacién y graduacién de créditos y derechos de voto. Con tal fin, el
liquidador oficiard a los jueces de conocimiento respectivos. La continuacién de los mismos por fuera de
la actuacién aqui descrita serd nula, cuya declaratoria corresponderd al Juez del concurso. || Los procesos
de ejecucidn incorporados al proceso de liquidacion judicial, estardn sujetos a la suerte de este y deberdn
incorporarse antes del traslado para objeciones a los créditos. || Cuando se remita un proceso de
ejecucion en el que no se hubiesen decidido en forma definitiva las excepciones de mérito propuestas
estas serdn consideradas objeciones y tramitadas como tales.”

Si bien la disposicién impugnada tiene un sentido auténomo, lo cierto es que su mayor importancia se
da en relacién con el fuero de atraccidn pues es, justamente, en virtud de la inclusién al proceso
liquidatorio de los procesos ejecutivos en tramite, que se podrian presentar discrepancias o dudas en la
aplicacidn de las leyes propias de los procesos ejecutivos, o de aquellas pertenecientes al régimen de
insolvencia. Por supuesto esta no es la tnica posibilidad, pero si la que tiene mds probabilidades de
presentarse, sobre todo si se tiene en cuenta la naturaleza y finalidad del proceso liquidatorio.

Sobre el fuero de atraccidn y sus funciones, esta Corte se ha pronunciado en el sentido de encontrarlo
coherente con la finalidad de tratar con igualdad a los acreedores. Al respecto sostuvo:

“(...)el objetivo mismo del fuero de atraccion de los procesos liquidatorios, que se controvierte en esta
oportunidad, es el de garantizar que la totalidad de los acreedores de las entidades publicas que se han
visto afectadas a procesos de liquidaciéon puedan, efectivamente, acceder a la proteccién de las
autoridades encargadas de llevar a cabo tal proceso liquidatorio, en condiciones de igualdad, sin que
existan circunstancias adicionales —tales como la existencia de procesos ejecutivos paralelos contra
bienes de propiedad de la entidad en liquidacidon- que obstruyan o restrinjan la efectividad de sus
derechos crediticios”[107]

En el caso puntual el cargo presentado por el actor y que se analiza en este examen, consiste en un juicio
de igualdad, por cuanto, segun el accionante: “esta norma otorga primacia a las normas de
procedimiento de liquidacién sobre cualquier otra norma que se le oponga, una vez mds, desconociendo
que existen sujetos de derechos sustanciales que pudieron haber accionado y obtenido el
reconocimiento judicial de sus derechos, con anterioridad al inicio de proceso de liquidacién empresarial
judicial”. Lo que para el accionante vulneraria el articulo 13 y la proteccidn de los bienes y derechos de las
personas contenido en el articulo 2 de la Carta Politica.”

Por las anteriores razones, el Despacho ordenard remitir el presente proceso ejecutivo a la
Superintendencia Nacional de Salud, en aplicacién de lo dispuesto en los numerales 12 y 13 del articulo
50 de la Ley 1116 de 2011.
2. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR en el estado que se encuentra el presente proceso ejecutivo ala SUPERINTENCIA
NACIONAL DE SALUD para efectos que sea integrado al proceso de liquidacién judicial de la EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD- ECOOPSOS EPS S.A.S. - NIT 901.093.846-0.

SEGUNDO: ADVERTIR que de conformidad con el inciso 2° del articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, la
presente providencia no admite recurso alguno.


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/C-006-18.htm#_ftn107

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares. Asi mismo, en el evento de existir
dineros embargados se pondran a disposicién de la ECOOPSOS EPS S.A.S. -EN LIQUIDACION sociedad
identificada con NIT. 901.093.846-0, y se comunicara a la liquidadora Doctora ARMY JUDITH
ESCANDON DE ROJAS.

CUARTO: COMUNICAR la presente decisidn a la liquidadora doctora ARMY JUDITH ESCANDON DE
ROJAS, al correo electrdnico a los correos electrénicos notificacionesjudicales@ecoopsos.com.co y
agenteliquidador@ecoopsos.como.co.

QUINTO: LIBRAR los oficios correspondientes y dejar constancia en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERﬁ'iOLINA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°  54-001-31-05-003-2021-00227-01

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: FABIO ORLANDO SEGURA ESCOBAR
DEMANDADO: COLPENSIONES / PORVENIR S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefora Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia para
informarle que se recibié por parte de la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del
Distrito Judicial de Cucuta, el expediente electrénico, luego de haberse surtido el tramite de
segunda instancia. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR EL SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se dispone a OBEDECER Y
CUMPLIR lo resuelto por la Sala de Decisidon Laboral del Tribunal Superior Del Distrito Judicial de
Clcuta que mediante providencia de fecha veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023),
dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: CONFIRMAR en su totalidad la sentencia apelada y consultada proferida por
el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cticuta el dia 07 de diciembre de 2022.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte vencida en la presente
actuacion respecto del recurso de apelacion, la parte demandada, en acatamiento a lo
ordenado por el articulo 365 del C.G. del P. En consecuencia, se fijan como agencias en
derecho correspondientes a la segunda instancia, el valor equivalente a CUATROSCIENTOS
MIL PESOS ($400.000) a cargo de cada una de las demandadas la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, S.A. y PORVENIR S.A. y en favor del
demandante FABIO ORLANDO SEGURA ESCOBAR.

TERCERO: Esta sentencia deberd ser notificada a través de EDICTO, atendiéndose los
términos previstos en el articulo 41 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.”

Fijese la suma de equivalente dos (2) SMLMYV a cargo de cada una de las demandadas y a favor
de la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el articulo 5° del Acuerdo No.
PSAA16-10554 de 05 agosto de 2016 del C.S.J.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se practique la liquidacién de costas de manera
concentrada, conforme lo previsto en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE : RA iOLlNA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2019-00280-01

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ISRAEL ESPEJO VERGEL

DEMANDADO: COLPENSIONES / PROTECCION S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso ordinario de primera instancia para informarle que se
recibié por parte de la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Ctcuta, el
expediente electrdnico, luego de haberse surtido el trdmite de segunda instancia. Sirvase disponer lo
pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR EL SUPERIOR
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se dispone obedecer y cumplir lo
resuelto por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR, SALA LABORAL que mediante providencia de fecha
veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023), dispuso lo siguiente:

“PRIMERO: CONFIRMAR en su totalidad la sentencia apelada y consultada proferida por el Juzgado
Tercero Laboral del Circuito de Cticuta el dia 29 de agosto de 2022.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte vencida en la presente actuacién
respecto del recurso de apelacién, la parte demandada, en acatamiento a lo ordenado por el
articulo 365 del C.G. del P. En consecuencia, se fijan como agencias en derecho correspondientes a
la segunda instancia, el valor equivalente a CUATROSCIENTOS MIL PESOS ($400.000) a cargo de
cada una de las demandadas la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES,
S.A.y PROTECCION S.A. y en favor del demandante ISRAEL ESPEJO VERGEL.

TERCERO: Esta sentencia debera ser notificada a través de EDICTO, atendiéndose los términos
previstos en el articulo 41 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Fijese la suma de equivalente dos (2) SMLMV a cargo de cada una de las demandadas y a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo establecido en el articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 05
agosto de 2016 del C.S.J.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se practique la liquidacién de costas de manera
concentrada, conforme lo previsto en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERA%I. OLINA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER |
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-001-2023-00299-00
PROCESO: ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: BERENICE CONTRERAS VALDERRAMA
DEMANDADO: NUEVA EPS

ASUNTO: SENTENCIA

San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo como fundamento lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia,
reglamentado a través de los Decretos 2591 de 1991y 1382 de 2000, procede el Despacho a decidir la accién
de tutela de la referencia, conforme a los antecedentes y consideraciones que a continuacién se
expondran.

1. ANTECEDENTES
1.1. Fundamentos facticos de la accion:

Refiere la accionante BERENICE CONTRERAS VALDERRAMA que es afiliada al régimen especial de salud
de DIRECCION DE SANIDAD MILITAR. Que asistié a una cita a la I.P.S. SOCIEDAD DE OFTALMOLOGIA Y
CIRUGIA PLASTICA DE CUCUTA SAN DIEGO para cita con el Dr. Juan José Vanegas Acevedo, el 15 de agosto
de 2023 y le ordend una serie de exdmenes, tales como:

a. Creatinina en suero y otros fluidos

b.Glucosa en suero L.C.R. u otro fluido diferente a orina.

c.Uroanalisis con sedimento y densidad urinaria.

d.Hemogramal

e.Electrocardiograma de ritmo o de superficie.

f. Consulta preanestésica

g. Biometria ocular

h. Insercidn de lente intraocular en cdmara posterior sobre restos capsulares
i. Extraccién extracapsular asistida de cristalino (incluye faco)

Que procedid a solicitar las autorizaciones correspondientes ante la accionada y le informaron no podian
darle ninguna autorizacién pues no tenian contrato vigente con la I.P.S. SAN DIEGO CUCUTA. Dice que a
la fecha de interponer la presente accidn no le ha sido entregadas dichas autorizaciones.

1.2. Derechos fundamentales cuya proteccién se invoca:

La parte accionante invoca como vulnerados sus derechos fundamentales a la viday la salud, y sefala a la
DIRECCION DE SANIDAD MILITAR, como la entidad causante de dicho quebrantamiento.

1.3. Pretensiones:

En aras de garantizar el derecho fundamental invocado como vulnerado por la accionante, solicita que se
le ordene a la accionada DIRECCION DE SANIDAD MILITAR:

(i) Que se disponga tutelar el derecho invocado.

(i) Que como consecuencia del amparo solicitado se ordene a la accionada en el término que se considere
proceda a autorizar y programar los exdmenes y procedimientos ordenados por el médico tratante.
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1.4. Actuacion procesal del Despacho:

La accidn de tutela se presentd el dia 25 de agosto de la presente anualidad, y luego de ser sometida a
reparto y habiendo correspondido a este despacho, se dispuso su admisidn a través de proveido de la
misma fecha, notificando a la accionada DIRECCION DE SANIDAD MILITAR, integrando como litis
consorcio necesario a la IPS SOCIEDAD OFTALMOLOGICA Y CIRUGIA PLASTICA DE CUCUTA SAN DIEGO.

Cumpliéndose la ritualidad de notificacion a la accionada el dia 16 de agosto de 2023 a los correos
electrénicos que se tienen de las accionadas.

disanejc@ejercito.mil.co - juridicadisan@ejercito.mil.co
clinicasandiegocucuta@gmail.com - citas.clinicasandiego@gmail.com

1.5 Posicién del extremo pasivo de la Litis:

La accionada DIRECCION DE SANIDAD MILITAR, se pronuncia a través del Mayor JUAN ANDRES ACEVEDO
FONTECHA Director Establecimiento de Sanidad Militar-Batallén de ASPC30 GUASIMALES Cantdn Militar
San Jorge, contestando que en lo que concierne a los exdmenes de laboratorios la accionante debe acudir
al dispensario médico los dias establecidos para ello. Que con relacién a las especialidades en el servicio
de oftalmologia se esta realizando por la entidad el proceso de contratacién por minima cuantia para
desarrollar el objeto contractual, el cual conlleva un cronograma para su solucién. Conforme a ello sefiala
que esa entidad se encuentra inmersa en una circunstancia de cardcter legal que hacen imposible autorizar
los servicios solicitados por la accionante, situacidon que dice no demostrar por parte de la entidad que
representa vulneracién de los derechos fundamentales.

Por lo anterior solicita se rechace por improcedente la presente accién de tutela, como quiera que las
acciones adelantadas por ellos van encaminadas a salvaguardar las garantias constitucionales de la
accionante en la prestacion de los servicios médicos. Asi mismo solicita para el cumplimiento de las
necesidades médicas de la accionada una prérroga a efectos de que se materialice el tramite contractual
de minima cuantia que dice esta en proceso de seleccién publica.

La integrada en esta accién IPS SOCIEDAD OFTALMOLOGICA Y CIRUGIA PLASTICA SAN JORGE DE
CUCUTA, guardd silencio ante la notificacién de esta tutela.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico:

En consideracidn a las circunstancias facticas que dieron origen a la tutela de la referencia, corresponde a
esta Judicatura determinar lo siguiente:

(i) Determinar si ¢la entidad accionada DIRECCION DE SANIDAD, a quien le corresponde garantizar la
prestacion de servicio de salud, trasgrede los derechos fundamentales invocados por la accionante al
no autorizar los exdmenes y responder por la continuidad de los servicios médicos prescritos por sus
médicos tratantes?

2.2. Tesis del Despacho en relacién con el problema juridico planteado:

Considera esta Unidad Judicial que en el caso sub examine, la DIRECCION DE SANIDAD incurre en una
vulneracién de los derechos fundamentales a la salud y la vida al no disponer los medios correspondientes
a fin de gestionar los exdmenes y procedimientos dicho tratamiento debe ser cubierto por el régimen
especial.

2.3. Argumentos que desarrollan la tesis del Despacho:
2.3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:
2.3.1.01. Generalidades de la accion de tutela:
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De conformidad con el articulo 86 de la Constitucidén Politica, la accidon de tutela es un mecanismo de
defensa judicial, a través del cual, toda persona puede reclamar ante el juez competente la “proteccidn
inmediata de sus derechos fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por
la accion o la omisién de cualquier autoridad publica”. (Negrilla fuera de texto)

A su vez, el articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, “por el cua21l se reglamenta la accién de tutela consagrada
en el articulo 86 de la Constitucidn Politica, sefala que “la accién de tutela procede contra toda accién u
omisidén de las autoridades publicas, que haya violado, viole o amenace violar los derechos constitucionales
fundamentales” (Negrilla fuera de texto). Del mismo modo, hace extensivo dicho mandato a los
particulares, en los casos especificamente determinados en la ley.

2.3.1.2. Del Derecho fundamental a la Salud:

La H. Corte Constitucional en reiterada ocasiones ha creado una linea jurisprudencial en relacién con la
procedencia de adquirir la proteccién del derecho a la salud por intermedio de la accién de tutela, en la
cual se ha indicado que el derecho a la salud es de arraigo fundamental al ser humano, por este motivo es
deber tanto del Estado, como de los particulares comprometidos con la prestacion del servicio publico de
salud, desplegar un conjunto de tareas, actividades o actuaciones encaminadas a garantizar el debido
amparo de este derecho.’

El derecho fundamental a la salud, ha sido definido como “la facultad que tiene todo ser humano de
mantener la normalidad orgdnica funcional, tanto fisica como en el plano de la operatividad mental, y de
restablecerse cuando se presente una perturbacion en la estabilidad orgdnica y funcional de su ser.”” Esta
definicién indica la necesidad de garantizar al individuo una vida en condiciones de dignidad, toda vez que
la salud es un derecho indispensable para el ejercicio de las demas garantias fundamentales; asi lo ha
indicado el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales: “La salud es un derecho humano
fundamental e indispensable para el ejercicio de los demds derechos humanos. Todo ser humano tiene
derecho al disfrute del mds alto nivel posible de salud que le permita vivir dignamente. La efectividad del
derecho a la salud se puede alcanzar mediante numerosos procedimientos complementarios, como la
formulacién de politicas en materia de salud, la aplicacién de los programas de salud elaborados por la
Organizacién Mundial de la Salud (OMS) o la adopcién de instrumentos juridicos concretos”

De igual manera, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido presupuestos para la
procedencia del amparo del derecho a la salud por via de tutela, estableciendo que deben presentarse los
siguientes casos: “(i) falta de reconocimiento de prestaciones incluidas en los planes obligatorios, siempre
que su negativa no se haya fundamentado en un criterio estrictamente médico y, (ii) falta de reconocimiento
de prestaciones excluidas de los planes obligatorios, en situaciones en que pese a la necesidad de garantizarlas
de manera urgente, las personas no acceden a ellas a causa de la incapacidad econémica para asumirlas. En
estos eventos, el contenido del derecho a la salud no puede ser identificado con las prestaciones de los planes
obligatorios.”

La salud, en su concepcién de derecho fundamental, debe ser garantizada bajo criterios de dignidad
humana que exigen su proteccién tanto en la esfera biolégica del ser humano como en su esfera mental.
En este sentido, el derecho a la salud no solo protege la mera existencia fisica de la persona, sino que se
extiende a la parte psiquica y afectiva del ser humano.

Es asi, que para que se materialice la proteccién del derecho fundamental a la salud todas las entidades
prestadoras del servicio deben procurar que sus afiliados puedan tener un goce efectivo, optimo y
oportuno del mismo, pues, como se indicd, la salud compromete el ejercicio de distintos derechos, en
especial el de la vida y el de la dignidad; derechos que deben ser garantizados por el Estado Colombiano
de conformidad con los mandatos internacionales, constitucionales y jurisprudenciales.*

En desarrollo del derecho constitucional a la salud, la Ley 100 de 1993 ha prescrito que “todos los dfiliados
al Sistema General de Seguridad Social en Salud recibirdn un Plan Integral de proteccién de la salud, con
atencién preventiva, médico-quirurgica y medicamentos esenciales, que serd denominado el Plan Obligatorio
de Salud”s, siendo responsabilidad del Estado y las promotoras de salud la prestacién de los servicios,

' Sentencia T-999/08.

* Sentencia T-597/93, reiterada en las sentencias T-454/08 y T-566/10.
3 Sentencia T-999/08.

4 Sentencia T-816/08.
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medicamentos y procedimientos que requieran los usuarios para el diagndstico, recuperacién o
rehabilitacion de la salud.

1. 2.3.1.3. Sistema de salud de las Fuerzas Militares. Régimen especial

De conformidad con los articulos 216 y 217 de la Constitucién Politica, el Legislador excluyd del Sistema
Integral de Seguridad Social a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional y, en este
sentido, expidié la Ley 352 de 1997°, sistema que fue posteriormente estructurado por el Decreto 1795 de
2000.

Este régimen, a su vez, se encuentra compuesto por el Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares -
SSFM-y el Subsistema de Salud de la Policia Nacional -SSPN-, administrados por la Direccién de Sanidad
de cada institucion, de acuerdo con la ley.

En lo que se refiere a la poblacién beneficiada, la Ley 352 de 1997 y el Decreto 1795 de 2000 sefialan a las
siguientes personas:

- Los afiliados sometidos al régimen de cotizacion que son: (a) los miembros de las Fuerzas Militares
y de la Policia Nacional en servicio activo o que gocen de asignacién de retiro o pension, (b) los
soldados voluntarios, (c¢) los servidores publicos y los pensionados de las entidades
Descentralizadas adscritas o vinculadas al Ministerio de Defensa Nacional, el personal civil activo
o pensionado del Ministerio de Defensa Nacional y el personal no uniformado activo y pensionado
de la Policia Nacional; y (d) los beneficiarios de una pensién por muerte o de asignacién de retiro,
seglin sea el caso, del personal previamente sefialado®.

- Los afiliados no sometidos al régimen de cotizacién_del cual hacen parte (a) los alumnos de las
escuelas de formacién de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional y
los alumnos del nivel ejecutivo de la Policia Nacional; y (b) las personas que se encuentren
prestando el servicio militar obligatorio’.

Asi mismo, establece que serdn beneficiarios del primer grupo de afiliados:®
a) Elcdnyuge o el compaiiero o la compafiera permanente del afiliado.

b) Los hijos menores de 18 afios de cualquiera de los cényuges o compaiiero (a) permanente, que hagan
parte del nucleo familiar o aquellos menores de 25 afios que sean estudiantes con dedicacién exclusiva y
que dependan econédmicamente del afiliado.

¢) Los hijos mayores de 18 afios con invalidez absoluta y permanente, que dependan econémicamente del
afiliado y cuyo diagndstico se haya establecido dentro del limite de edad de cobertura.

d) A falta de cényuge, compafero o compafera permanente e hijos con derecho, la cobertura familiar
podra extenderse a los padres del afiliado, no pensionados que dependan econdmicamente de él.

e) Los padres del personal activo de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional,
que hayan ingresado al servicio con anterioridad a la expedicidn de los Decretos 1211 del 8 de junio de 1990
y 096 del 11 de enero de 1989 respectivamente, tendrdn el cardcter de beneficiarios, siempre y cuando
dependan econédmicamente del Oficial o Suboficial.

El Sistema de Seguridad Social en salud, tanto en el régimen general como en los especiales, se encuentra
orientado por los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, pues lo que “se pretende es permitir
que todos los habitantes del territorio nacional tengan acceso a los servicios de salud en condiciones dignas,
lo que se enmarca dentro de los principios de universalidad y progresividad, propios de la ejecucion de los
llamados derechos prestacionales, dentro de los cuales se encuentra el derecho a la salud”’?

> “Por la cual se reestructura el Sistema de Salud y se dictan otras disposiciones en materia de Seguridad Social para las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional”.

© Articulo 23 del Decreto 1795 de 2000.

7 {dem

8 Articulo 24 del Decreto 1795 de 2000.

9 Sentencia T-456 de 2007. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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En este sentido, la aplicacién del Decreto 1795 de 2000 no es absoluta, pues al Sistema Prestacional de las
Fuerzas Militares y de Policia Nacional le surge “la obligacidn de continuar prestando los servicios de salud
cuando la persona deja de estar en servicio activo y no goza de asignacion de retiro ni de pensién hasta
cuando sea necesario™.

De acuerdo con lo expuesto, son beneficiarios del Sistema de Seguridad Social en Salud de las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional el personal activo, el retirado que goce de asignacidn de retiro o pensidn, los
afiliados, en calidad de beneficiarios, y, de forma excepcional, las personas que pese haber sido
desvinculadas de la institucién, sufrieron una afectacién en la salud y necesitan continuar con la atencién
médica.

2.3.1.4 Principio de Continuidad en la prestacién del servicio médico

En la sentencia T-067-2015 la Corte Constitucional sefalé que, pese a que el servicio de salud debe atender
el principio de continuidad, ello no impide que las E.P.S. ejerzan actividades de control en lo que atafie ala
afiliacion de los usuarios al sistema de salud, siempre y cuando se garantice el debido proceso a tales
afiliados:

La prestacidn del servicio publico de salud debe atender al principio de continuidad sin que ello sea ébice para
que las EPS ejerzan actividades de control, prevencién y sancidn con el fin de contrarrestar las irregularidades
que se presenten en relacion con la afiliacién de los usuarios al sistema. En todo caso, cabe precisar que las
decisiones de las EPS de suspender la prestacidn del servicio o desdfiliar a una persona del Sistema no pueden
adoptarse de manera unilateral y caprichosa, pues siempre habrd de garantizarse el debido proceso a los
dfiliados. Ademds, la prestacién del servicio de salud debe darse de forma continua y los usuarios del sistema
de salud deben recibir la atencion de manera completa, segtn lo prescrito por el médico tratante, en
consideracién al principio de integralidad. Por tanto, las EPS no pueden omitir la prestacion de los servicios
de salud que supongan la interrupcion de los tratamientos por conflictos contractuales o administrativos.
(Enfasis fuera de texto).

En suma, el principio de continuidad es uno de los elementos esenciales del derecho fundamental a la
salud, cuyo componente se encuentra integrado por: (i) la prohibicién de suspender el tratamiento
iniciado; y (ii) la obligacién de continuar con el mismo hasta su finalizacién. No obstante, la continuidad en
la prestacion del servicio de salud puede ser interrumpida por las entidades promotoras de salud, a fin de
controlar la afiliacion de los usuarios en el sistema de salud, siempre que se garantice el debido proceso
de aquellos afiliados y una vez se verifique que el servicio médico requerido ha sido asumido de manera
integral y efectiva por otra entidad, o que el paciente que se encontraba bajo tratamiento superd su estado
de enfermedad (CC T-296-2016)

2.4. Analisis del caso en concreto:

De la manifestacién expresada por la accionante BERENICE CONTRERAS VALDERRAMA que la DIRECCION
DE SANIDAD MILITAR, esta incurriendo en la vulneraciéon de sus derechos fundamentales a la Vida y la
Salud por cuanto se ha negado a autorizar los procedimientos y examenes que le prescribiera su médico
tratante Dr. JUAN JOSE VANEGAS ACEVEDO adscrito a la I.P.S. SOCIEDAD DE OFTALMOLOGIA Y CIRUGIA
PLASTICA DE CUCUTA SAN DIEGO conforme al diagndstico principal que le dictaminaron de CATARATA
SENIL NUCLEAR y los demds exdmenes y procedimientos tendientes a obtener la recuperacion visual™.

Dicha negativa dice la accionante que fundamenté la accionada en el hecho que no tienen actualmente
contrato vigente con la IPS que requiere de su servicio.

Tal situacién es corroborada por la accionada DIRECCION DE SANIDAD, cuando afirma que:

...En cuanto a las especialidades por autorizar por los servicios de oftalmologia, a la fecha el centralizador
(BUCARAMANCGA), se encuentra desarrollando el proceso de contratacién por minima cuantia para desarrollar
el objeto contractual es “la PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD EN LA ESPECIALIDAD DE OFTALMOLOGIA Y
PROCEDIMIENTOS AFINES PARA EL ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR BAS 30 EN LA CIUDAD DE CUCUTA,
NORTE DE SANTANDER PARA LA VIGENCIA 2023”...

'° Sentencia T-898 de 2010, M.P. Juan Carlos Henao Pérez.
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Para la accionada dicha justificacion es suficiente para dejar de autorizar los procedimientos ordenados
por el médico tratante de la sefiora BERENICE CONTRERAS VALDERRAMA, desconociendo los principios
rectores y normas que rigen este régimen especial.

Tenemos entonces que el Sistema de salud de las Fuerzas Militares, es un Régimen especial regulado por
la Ley 352 de 1997, sistema que fue posteriormente estructurado por el Decreto 1795 de 2000, compuesto
por el Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares —SSFM-y el Subsistema de Salud de la Policia Nacional
—SSPN-, administrados por la Direccién de Sanidad de cada institucion, y frente a ello tiene un compromiso
para con la poblacién que hace parte de éste, entre ellos los beneficiarios del primer grupo de afiliados:
... Los dfiliados sometidos al régimen de cotizacién que son: (a) los miembros de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional en servicio activo o que gocen de asignacion de retiro o pensién, (b) los soldados voluntarios,
(¢) los servidores publicos y los pensionados de las entidades Descentralizadas adscritas o vinculadas al
Ministerio de Defensa Nacional, el personal civil activo o pensionado del Ministerio de Defensa Nacional y el
personal no uniformado activo y pensionado de la Policia Nacional; y (d) los beneficiarios de una pensién por
muerte o de asignacion de retiro, segtin sea el caso, del personal previamente sefialado...

Dentro de la contestacidn la accionada aporta el registro de afiliacion de la sefiora CONTRERAS
VALDERRAMA.

BERENICE CONTRERAS VALDERRAMA

s {1 meses /10 dias Sexo: Femening Documento: CC 27302048

SA TO PRIMERO Fuerza: Ejército Nacions Colombiz Departamento: NORTE DE SANTANDER
Estado: Active Tipe de vinculacidn: Bensficiaric asignacidn RH: O+
de retire conyugelcompanera
Fecha de caducidad: Tiempo restante de afiliacién: Caja: 8631
E3M de adscripeidn: SATALLON DE ASFC MO. 30 "GUASIMALES" Teléfono(s):

Celular(es): 3122146917
Teléfano(s): Celular(es): 3122146817

Curso de vida: Quinguenal: Categoria militar:

Wejez 80 -84 zfos SUBOFICIAL

Codigo Unidad Militar: Unidad Militar:
8999001181 CALA ETIRD DE LAS FUERZAS
MILITARES

Alli se establece que la accionante es retirada en el grado de Sargento y que pertenece a la Fuerza: Ejército
Nacional de Colombia, cubierta por el régimen especial antes mencionado.

Ahora bien, no basta para esta Unidad Judicial la justificacién que alude la accionada DIRECCION DE
SANIDAD, para poder apartarse de la obligacidn legal que tiene para con la usuaria de prestar de manera
continua el servicio de salud.

Para ello debemos hacer referencia de la jurisprudencia que trata sobre la continuidad en la prestacién del
servicio médico y donde es clara en sefialar que no se puede justificar o escudar las prestadoras del servicio
de salud en asuntos contractuales para dejar de asumir el compromiso que adquirieron frente al usuario
afiliado. Esto dice:

La prestacidn del servicio publico de salud debe atender al principio de continuidad sin que ello sea ébice para
que las EPS ejerzan actividades de control, prevencién y sancion con el fin de contrarrestar las irregularidades
que se presenten en relacién con la afiliacién de los usuarios al sistema. En todo caso, cabe precisar que las
decisiones de las EPS de suspender la prestacién del servicio o desdfiliar a una persona del Sistema no pueden
adoptarse de manera unilateral y caprichosa, pues siempre habrd de garantizarse el debido proceso a los
dfiliados. Ademds, la prestacidn del servicio de salud debe darse de forma continua y los usudrios del sistema
de salud deben recibir la atencién de manera completa, segun lo prescrito por el médico tratante, en
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consideracién al principio de integralidad. Por tanto, las EPS no pueden omitir la prestacion de los servicios
de salud que supongan la interrupcién de los tratamientos por conflictos contractuales o administrativos.
(Enfasis y negrilla fuera de texto).

No podemos concluir del documental presentado como soporte por la accionante que exista una urgencia
que sea inminente el servicio requerido, pero debemos recodar que se trata de una persona de la tercera
edad (64 afios) que se encuentra afectada en su visién, y que por ello le van a practicar una cirugia por el
diagndstico que le hiciera el médico oftalmdlogo que concluye:

DIAGNOSTICO
ANGULOS OCUIBLES AMBOS 0JOS TRATADOS
SOSPECHA DE GLAUCOMA AMBOS 0JOS
CATARATA AMBOS 010S

Recordemos que el derecho fundamental a la salud, ha sido definido como “la facultad que tiene todo ser
humano de mantener la normalidad orgdnica funcional, tanto fisica como en el plano de la operatividad
mental, y de restablecerse cuando se presente una perturbacion en la estabilidad orgdnica y funcional de su
ser” Esto es que se debe garantizar al individuo una vida en condiciones de dignidad, toda vez que la salud
es un derecho indispensable para el ejercicio de las demas garantias fundamentales. Derecho que
considera esta Unidad Judicial ha vulnerado la accionada con su proceder, dejando de lado los principios
que orientan el Sistema de Seguridad Social en salud, tanto en el régimen general como en los especiales,
como los de eficiencia, universalidad y solidaridad.

Y lo que es condenable para este despacho, es tomar la accionada una actitud simplista frente a la
necesidad de quien requiere los servicios de salud, y no tomar acciones para gestionar oportunamente las
especialidades o servicios en las que el término contractual vaya a finiquitar, y colocar a los afiliados o
beneficiarios, seguin sea el caso, a esperar a la evolucidn del trdmite contractual.

Asi las cosas, se tutelard el derecho a la Salud propuesto por la accionante como vulnerado, y en
consecuencia, se le ORDENARA a la DIRECCION DE SANIDAD a garantizar el tratamiento dispuesto por el
médico OFTALMOLOGO DR. JUAN JOSE VANEGAS ACEVEDO a la accionante BERENICE CONTRERAS
VALDERRAMA, para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del dia siguiente
de notificada la presente decisidn, proceda a gestionar las ordenes respecto de los PROCEDIMIENTOS
CRISTALINOS: (I) EXTRACCION EXTRACAPSULAR ASISTIDA DE CRISTALINO (INCLUYE FACO) DE 0JO
IZQUIERDO; (II) INSERCCION DE LENTE INTRAOCULAR EN CAMARA POSTERIOR SOBRE RESTOS
CAPSULARES, DE 0JO IZQUIERDO; (iii) BIOMETRIA OCULAR, DE 0JO IZQUIERDO; (iv) CONSULTA
PREANESTESICA; (V) ELECTROCARDIOGRAMA DE RITMO O DE SUPERFICIE SOD.

Con relacién alos exdmenes de laboratorio es menester sefalar que tal y como lo refiere la accionadayy asi
se comprueba de las pruebas vistas a la historia clinica aportadas por la accionante, esta debe acudir al

Dispensario de Sanidad a fin que procedan a hacerle dichos preclinicos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la Salud, a la sefora BERENICE CONTRERAS
VALDERRAMA de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD a garantizar el tratamiento dispuesto por el médico
OFTALMOLOGO DR. JUAN JOSE VANEGAS ACEVEDO a la accionante BERENICE CONTRERAS
VALDERRAMA, para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del dia siguiente
de notificada la presente decisidn, proceda a gestionar las ordenes respecto de los PROCEDIMIENTOS
CRISTALINOS: (1) EXTRACCION EXTRACAPSULAR ASISTIDA DE CRISTALINO (INCLUYE FACO) DE 0JO
1ZQUIERDO; () INSERCCION DE LENTE INTRAOCULAR EN CAMARA POSTERIOR SOBRE RESTOS
CAPSULARES, DE 0JO IZQUIERDO; (iii) BIOMETRIA OCULAR, DE 0JO IZQUIERDO; (iv) CONSULTA
PREANESTESICA; (V) ELECTROCARDIOGRAMA DE RITMO O DE SUPERFICIE SOD.

TERCERO: NOTIFICAR este fallo a las partes de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Si no fuere impugnada esta providencia dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion,
ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional las piezas procesales pertinentes a través de la plataforma
establecida para el trdmite de eventual revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERA“% OLINA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2015 - 00186-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: OLIVA LEAL CORREDOR

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ejecutiva informando que mediante auto de fecha
10 de agosto de 2022, se dispuso la terminacidn del proceso y levantamiento de medidas cautelares.
Igualmente le informo que a disposicidn del presente proceso se encuentran por concepto de
remanentes los depdsitos judiciales No. 451010000951316 de fecha 28/07/2022 por la suma de
$821.947,00 y el N°451010000951317 de fecha 28/07/2022 por la suma de $5.629.376,00. Asi mismo
informo que la entidad demandada por intermedio del Dr. FELIX JAVIER PATINO SERRANO en su
condicidn de apoderado de Colpensiones solicita su entrega, para lo cual aporta la certificacion
Bancaria N° 403603006841 Banco Agrario (folio 41). Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE ENTREGA DE DINEROS
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace
procedente ordenar la entrega del depdsito judicial N°451010000951316 de fecha 28/07/2022 por
la suma de $821.947,00 y el N°451010000951317 de fecha 28/07/2022 por la suma de $5.629.376,00.
por concepto de remanentes a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES a la cuenta N° 403603006841 Banco Agrario.

En consecuencia, se ordena:

a) ORDENARIa entrega a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
a la cuenta N° 403603006841 Banco Agrario, los depdsitos judiciales N° 451010000951316 de
fecha 28/07/2022 por la suma de $821.947,00 y el N°451010000951317 de fecha 28/07/2022 por
la suma de $5.629.376,00. Librese el correspondiente oficio.

b) RECONOCER personeria al Dr. FELIX JAVIER PATINO SERRANO, para actuar como apoderado
judicial de COLPENSIONES en la forma y términos del poder conferido.

¢) Vuelva nuevamente al archivo el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE )éERA% OLINA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2016 - 00167-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: ANDRES CASTILLO GELVEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinaria de primera instancia radicada bajo el No.
2017-00336, informando que dentro del mismo se han surtido las siguientes actuaciones:

Inicialmente se tramitd proceso ordinario de Unica instancia ante el Juzgado Laboral de Pequefias
causas Laborales de Clcuta, radicado bajo el No. 2014-00146 el cual término con sentencia
condenatoria de fecha 28 de enero de 2015, por lo que se presentd demanda ejecutiva.

Posteriormente y de conformidad con la creacién de los nuevos Juzgados Laborales de pequefias
causas Resolucién PSAR15-277 del 4 de diciembre del 2015, en concordancia con los Acuerdos PSAA12-
9260 de 2012, PSAA15-10363 de 30 de junio y PSAA15-10414 de 30 de noviembre de 2015 expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, fue asignado al JUZGADO SEGUNDO DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA, NORTE DE SANTANDER, quien
avocé conocimiento mediante auto de fecha 19 de enero de 2016 y le asignd como nueva radicacion
interna 2015- 105.

Mediante auto de fecha 15 de abril de 2015 el Juzgado Segundo de Pequefias Causas Laborales se
declard sin competencia por razdn de la cuantia para conocer el proceso ejecutivo y ordend su
remision ante los Juzgados Laborales del Circuito de Clcuta.

El dia 02 de mayo de 2016 el referido proceso ejecutivo fue asignado por reparto a este Juzgado y le
fue asignado el radicado No. 2016-00167, librdndose mandamiento de pago el dia 09 de mayo de 2016
en contra de Colpensiones y se ordend decretar medidas cautelares hasta por la suma de
$40.000.000.00, para lo cual se libré orden de embargo de Banco a los diferentes Bancos de la
ciudad, habiéndose hecho efectiva por el BANCO GNB SUDAMERIS, quien puso a disposicion la suma
de $40.000.000.00 contenido en el depdsito judicial N° 451010000673814 de fecha 12 de agosto de
2016.

El referido mandamiento de pago fue notificado a COLPENSIONES el dia 17 de mayo de 2016, se
contestd, se presentd nulidad, se interpusieron recursos de reposicién, apelacién y excepciones
contra el mismo, las cuales fueron resueltos en providencia de fecha 16 de marzo de 2017.

Contra la anterior decisidn se interpuso recurso de apelacidn la que se concedié mediante auto de
fecha 28 de marzo de 2017 ante el Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral.

El Honorable Tribunal Superior en providencia de fecha 27 de abril de 2017, decreté la nulidad parcial
del auto recurrido y ordend rehacer la actuaciéon ordenando que se diera tramite a las excepciones
propuestas por la demandada.

Surtido el trdmite correspondiente a las excepciones propuestas se procedid a sefialar fecha y hora
para resolver la mismas y en providencia de fecha 22 de julio de 2019, se resolvid lo siguiente:

“Se resolvieron las excepciones, sin embargo, se constatd que el proceso se tramité como un
proceso ordinario laboral de Unica instancia y la sentencia objeto de ejecucién de fecha 28 enero de
2015, fue dictada por el Juzgado Laboral de Pequefas Causas de Clcuta, y en la misma se le reconocié
al demandante la pensién de vejez a partir del 01 de junio de 2013, con las mesadas ordinarias y
adicionales y los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, convirtiéndose en un
proceso ordinario de primera instancia, en la medida que el derecho reconocido tiene una incidencia
futura; por lo que resultaba obligatorio surtir el grado jurisdiccional de consulta consagrado en el
articulo 69 del CPTSS, y al continuar el trdmite del proceso ejecutivo, sin encontrarse la sentencia
debidamente ejecutoriada se produce la nulidad por pretermision de la instancia.



En razdn de lo anterior, se decretara la nulidad de todo lo actuado en el curso del proceso ejecutivo,
y a partir del auto que decreté la ejecutoria de la sentencia, ordenandose remitir el expediente a la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito para que se surta el Grado Jurisdiccional de Ia
sentencia”

El Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral, mediante providencia de fecha 20 de noviembre de 2019
decretd nulidad de la sentencia de fecha 28 de enero de 2015 proferida para ese entonces por el
Juzgado Laboral de Pefias Causas Laborales, que era el fundamento del proceso ejecutivo.

Mediante auto de fecha 24 de enero de 2020 se ordend obedecer lo dispuesto por el Honorable
Tribunal Superior, y se ordend proferir nueva sentencia.

Este Despacho en audiencia celebrada el dia 22 de enero de 2021 se profirid nueva sentencia,
condenatoria la cual fue apelada y consultada ante el honorable Tribunal Superior, Sala Laboral,
quien mediante providencia de fecha de fecha 26 de abril de 2021 confirmé la decisién de primera
instancia, contra la anterior decision no se ha presentado demanda ejecutiva, por lo que debo
informar que se encuentra a disposiciéon de COLPENSIONES los dineros consignado por BANCO GNB
SUDAMERIS por la suma de $40.000.000.00 contenida en el depdsito judicial N°451010000673814 de
fecha 12 de agosto de 2016, que se habia embargado inicialmente en proceso ejecutivo que fue
nulitado. Asi mismo informo que la entidad demandada por intermedio del Dr. FELIX JAVIER PATINO
SERRANO en su condicidn de apoderado de Colpensiones solicita su entrega, para lo cual aporta la
certificacién Bancaria N° 403603006841 Banco Agrario (folio 63). Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE ETREGA DE DINEROS
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace
procedente ordenar la entrega del depdsito judicial N° 451010000673814 de fecha 12 de agosto
de 2016 por la suma de $40.000.000.00 por concepto de embargo a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES a la cuenta N° 403603006841
Banco Agrario.

En consecuencia, se ordena:

a) ORDENAR la entrega a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
a la cuenta N° 403603006841 Banco Agrario, el depdsito judicial N° 451010000673814 de
fecha 12 de agosto de 2016 por la suma de $40.000.000.00. Librese el correspondiente oficio.

b) RECONOCER personerifa al Dr. FELIX JAVIER PATINO SERRANO, para actuar como apoderado
judicial de COLPENSIONES en la forma y términos del poder conferido.

¢) Vuelva nuevamente al archivo el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ﬁsmg' OLINA

Jueza.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 11 de agosto de 2023

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05-003-2022-00043- 00

DEMANDANTE: IANGEL MARIA SOLANO JAIMES

IAPODERADO DEL DEMANDANTE: CARLOS ANDRES BARBOSA TORRADO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

IAPODERADO DEL DEMANDADO: MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA

DEMANDADO HOSPITAL ERASMO MEOZ

IAPODERADO ELEONORA CONTRERAS VILLAMIZAR

DEMANDADO PORVENIR S.A.

IAPODERADO MARIA XIMENERA MEDINA RAMIREZ

PROCURADOR CRISTIAN MAURICIO GALLEGO SOTO

VINCULO DE AUDIENCIA:
2022-00043 AUDIENCIA DE CONCILIACION-20230811 105829-Grabacién de la reunion.mp4

INSTALACION
Se instala la audiencia dejando constancia de la asistencia de los apoderados de las partes

AUDIENCIA DE CONCILIACION ART. 77 CPTSS
Se declard clausurada la audiencia de conciliacion.
DECISION DE EXCEPCIONES ART. 32 CPTSS

El Hospital Erasmo Meoz propuso la excepcidn previa de prescripcién, pero al no cumplirse
con los presupuestos del articulo 32 del CPTSS, se resolvera de fondo.

SANEAMIENTO
Examinadas las actuaciones que se han surtido hasta el momento, advierte este Despacho
que no existe alguna causal de nulidad o irregularidad procesal que invalide lo actuado que
impide a dictar una sentencia de fondo, por lo que, al estar acreditados los presupuestos
procesales para continuar con el trdmite del proceso.

FIJACION LITIGIO

El litigio se establece en los siguientes términos:



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:v:/g/personal/jlabccu3_cendoj_ramajudicial_gov_co/Edqz_EGQWARFu95Jxj9dRtkBhGk5qi9K68Yj3Wq5rnUN8A?nav=eyJyZWZlcnJhbEluZm8iOnsicmVmZXJyYWxBcHAiOiJPbmVEcml2ZUZvckJ1c2luZXNzIiwicmVmZXJyYWxBcHBQbGF0Zm9ybSI6IldlYiIsInJlZmVycmFsTW9kZSI6InZpZXciLCJyZWZlcnJhbFZpZXciOiJNeUZpbGVzTGlua0RpcmVjdCJ9fQ&e=ai5YAy

1. Se debe establecer si para la fecha en la que el demandante se trasladd desde el
Régimen de Prima Media con Prestacién Definida al Régimen de Ahorro Individual
el 19/01/1996, se cumplio por parte de la Administradora de Fondo de Pensiones, el
deber de informacién contenida en el articulo 97 del Estatuto financiero y le indicé a
la demandante las consecuencias negativas y positivas de su decision de trasladarse
de régimen pensional.

2. Debera determinarse, si ante el incumplimiento de este deber hay lugar a declarar a
ineficacia del traslado de régimen pensional y para establecer cudles son las
Consecuencias juridicas de este. De igual manera debera discernir este despacho si
la ineficacia esta afectada por el fendmeno de prescripcion.

3. debera establecerse las consecuencias de la ineficacia del traslado de régimen
pensional.

4. Respecto al empleador, ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, deberd
establecerse si durante la vinculacién de el sefior Angel Maria Solano Jaimes como
Técnico Area de Salud, dependencia de patologia realizé actividades de alto riesgo
desde el 19/10/1987 hasta la actualidad, con el fin de establecer si el empleador esta
obligada a cancelar la cotizacién adicional por actividades de alto riesgo regulada
por el decreto Ley 2090 del 2013.

DECRETO DE PRUEBAS

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda
TESTIMONIOS: Decretar los testimonios de ANA IRMA GOMEZ GONZLAEZ, CARMEN
TERESA MORENO CASADIEGO, LUZ PATRICIA CRUZ MOJICA, HECTOR FRANCISCO FLOREZ
SANTAELLA, MAIRA ALEJANDRA DIAZA TABORDA, WENDY VALENCIA GARCES y LUIS
FERNANDO VILLEGAS

INTERROGATORIO DE PARTE: Se niega interrogatorio de parte de los representantes legales
de los demandados.

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA COLPENSIONES

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas los documentos aportados con la contestacién a
lademanda.

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decret¢ el interrogatorio del demandante.

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA PORVENIR S.A.




DOCUMENTALES: Téngase como pruebas los documentos aportados con la contestacién a
lademanda.

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA HOSPITAL ERASMO MEOZ

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas los documentos aportados con la contestacién a
lademanda.

En este estado de la diligencia se da por terminada y se sefialara la hora de las 9 a.m. del dia
07 de septiembre de 2023 para continuar con la audiencia de tramite y juzgamiento.

Estd decisidn queda notificada en estrados
FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y la correspondiente grabacién de audiencia.

.

MARICE ~NATER OLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-41-05-001-2023-00318-00
PROCESO: ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA
ACCINANTE: GARY WALTER SANTANDER CABALLERO en representacidn del sefior
FRANCISCO ANDELFO SALAZAR MONCADA
ACCIONADA: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION U.N.P.
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Al Despacho de la sefiora Juez, la presente Accidn de Tutela, informando que fue recibida por REPARTO

por correo electrénico de la fecha. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE IMPUGNACION
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Por reunir los requisitos exigidos en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, se ADMITE la accién de tutela
instaurada por GARY WALTER SANTANDER CABALLERO en representacién del sefior FRANCISCO
ANDELFO SALAZAR MONCADA en contra de UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION U.N.P. por la presunta
vulneracién del derecho fundamental a la vida e integridad personal

Como consecuencia de lo anterior, se avoca conocimiento y se dispone:

1" ADMITIR la accién de tutela presentada por GARY WALTER SANTANDER CABALLERO en representacion
del sefior FRANCISCO ANDELFO SALAZAR MONCADA en contra de UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
U.N.P.

2° INTEGRAR en la litis consorcio necesario COMITE DE EVALUACION DEL RIESGO Y RECOMENDACION DE
MEDIDAS -CERREM-

3°. NOTIFICAR el inicio de la presente accién de tutela a UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION U.N.P., y al
COMITE DE EVALUACION DEL RIESGO Y RECOMENDACION DE MEDIDAS -CERREM-con el fin de que ejerza
su derecho de defensa, si lo considera pertinente, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la notificacion de esta providencia. Adjintesele para tal fin copia de este auto y del escrito de tutela con
sus anexos.

4°. OFICIAR a UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION U.N.P., y al COMITE DE EVALUACION DEL RIESGO Y
RECOMENDACION DE MEDIDAS -CERREM-, que bajo las previsiones del articulo 20 del Decreto 2591 de
1991, independientemente si desean ejercer su derecho de oposicién o no, en un término de cuarenta y
ocho (48) horas, se sirva informar las razones por las cuales, de acuerdo a los hechos y pretensiones de la
solicitud, le fue levantada la proteccidén al accionante FRANCISCO ANDELFO SALAZAR MONCADA. Aportar
toda la documentacidn e informacidén adicional que haya lugar al caso.

5° NOTIFICAR el presente auto a la parte accionante, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 17
del Decreto 2591 de 1991.

6° DAR el trémite corresponde a la presente accidn, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERA%I. OLINA

Jueza.-



