DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 10 de abril 2023

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05-003-2019-00276

DEMANDANTE: EDGAR ALFONSO ROJAS GARCIA
APODERADO DEL DEMANDANTE: DIANA MARITZA GARCIA MONTOYA
DEMANDADA: SOCIEDAD GRUPO VILLAMIZAR GENARO S.A.S
REPRESENTANTE LEGAL DEMANDADA: | WILLIAM ALBERTO VILLAMIZAR QUINTERO
APODERADO DEL DEMANDADO: JUAN RAUL CARDENAS CORZO

VINCULO DE AUDIENCIA:

2019-00276 AUDIENCIA DE CONCILIACION-20230410 142445—Grabacién de la
reunion. mp4

INSTALACION

Se instala la audiencia dejando constancia de la inasistencia del demandante EDGAR
ALFONSO ROJAS GARCIA, asisitencia de la apoderada judicial de la parte demandante,
asistencia del representante legal de la parte demandaday sus apoderado

AUDIENCIA DE CONCILIACION ART.77 CPTSS

Se da aplicacién al art 77 del CPTySS, por la no asistencia de la parte demandante y se
ordend presumir como ciertos los hechos susceptibles de confesién contenidos en la
contestacion de la demanda y las excepciones, realizando la respectiva calificaciéon en
cuanto a los hechos que sustentan las excepciones de cobro de lo no debido y de pago.

DECISION EXCEPCIONES PREVIAS ART.32 CGP

Se advierte que no existen excepciones previas que resolver, se continua con el trdmite

SANEAMIENTO DEL PROCESO

No se observaron causales de nulidad o irregularidad procesal que invaliden lo actuado o
que impida dictar una sentencia de fondo.

El despacho ordena continuar con el proceso y abstenerse a dictar medidas de
saneamiento.

FIJACION DEL LITIGIO

Teniendo en cuenta los hechos y pretensiones de la demanda, como la respectiva
contestacion, este despacho fijara el litigio en los siguientes términos:

Primero: Cudles fueron los salarios devengados por el demandante durante la vigencia de
la relacién laboral, y si la decisién de dar por terminado el contrato adoptada por parte del
demandado GRUPO GENARO VILLAMIZAR SAS, constituye una justa causa para finalizar el
mismo o si el despido se torna injusto que de lugar al pago de la indemnizacién por
despido.

Segundo: Si, el empleador durante la vigencia de la relacién laboral cumplié con el pago
de las acreencias laborales derivadas del contrato y en caso de abstraerse de la misma, si
ese actuar obedecid a una buena o mala fe del empleador.

Tercero: Debera establecer este Despacho, cudl fue el horario de trabajo que desarrollaba
el demandante, lo anterior con el fin de establecer si el sefior Edgar Alfonso Rojas Garcia
tiene derecho a que la empresa GRUPO GENERA VILLAMIZAR SAS, le reconozca y pague
la cesantias e intereses de cesantias, primas de servicios, vacaciones, indemnizacidn,
moratoria del articulo 99 de la Ley 50 de 1990, indemnizacién moratoria del articulo 65 del
Cddigo sustantivo del trabajo y la indemnizacién por despido e indexacidn.

En los anteriores términos queda fijado el litigio, sin perjuicio de que este Despacho al
momento de dictar la correspondiente sentencia se pronuncia sobre los demas aspectos y
excepciones que son planteados por la parte demandada.

DECRETO DE PRUEBAS
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PARTE DEMANDANTE
Documentales: Se ordend tener como pruebas las documentales aportadas a la demanda.
PARTE DEMANDADA

Documentales: Se ordend tener como pruebas las documentales aportadas a Ila
contestacion de la demanda.

Interrogatorio: se decreta el interrogatorio de parte del demandante EDGAR ALFONSO
GARCIA

SE PROGRAMA AUDIENCIA PARA TRAMITE Y JUZGAMIENTO EL DiA 27 DE ABRIL DE 2023
A LAS 9:00AM

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y |a correspondiente grabacién de audiencia.

MARICELA C. RA LINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 10 de abril 2023

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05-003-2020-00239

DEMANDANTE: MARIA RESURRECCION LIZCANO SANTAFE
DEMANDANTE: IRAIDA CAROLINA RIVERO RODRIGUEZ, en

nombre propio y en la representacion de los
menores MALR, JCLZ, VLR y DLR

APODERADO DEL DEMANDANTE: MARIA URBINA RODRIGUEZ

DEMANDADO: RICHARD JHON JAIRO AREVALO QUINTERO

APODERADO DEL DEMANDADO: GRACE ANGARITA TOLOZA

DEMANDADO: CARBOMAX DE COLOMBIA S.A.S

REPRESENTANTE CARBOMAX VICTOR ARISTIZABAL CHAMORRO

APODERADO DEL DEMANDADO: VIVIANA ALEXANDRA JURADO MONSALVE

DEMANDADO: ARL SURA | SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A

APODERADO DEL DEMANDADO: RICARDO HERNAN RIVERA MATILLA

DEMANDADO: JC GESTION Y ASESORIAS

APODERADO DEL DEMANDADO: WILMER DELGADO ROJAS

VINCULO AUDIENCIA

2020-00239 AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENT0-20230410 091815-
Grabacién de la reunién. mp4d

INSTALACION

Se instala la audiencia dejando constancia de la asistencia de las partes y apoderados
judiciales.

AUDIENCIA DE TRAMITE

Se surte el interrogatorio de parte del sefior RICHARD JHON JAIRO AREVALO QUINTERO,
del representante legal de CARBOMAX y de la sefiora MARIA RESURRECCION LIZCANO
SANTAFE.

Se cierra el debate probatorio.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La partespresentaron sus alegatos de conclusidn.

SE FIJA EL DIA 14 DE ABRIL DE 2023 A LAS 4:00PM, PARA SUSTIR LA AUDIENCIA DE
JUZGAMIENTO

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICELA RA ;g. LINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ACCION: TUTELA PRIMERA INSTANCIA

RADICADO: 54001-31-05-003-2023-00097-00

ACCIONANTE: RAFAEL CHARRY ABRIL DEFENSOR PUBLICO DE KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES

ACCIONADOS: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

DECISION: SENTENCIA

Teniendo como fundamento lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Politica de
Colombia, reglamentado a través de los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000, procede el
Despacho a decidir la accidon de tutela de la referencia, conforme a los antecedentes y
consideraciones que se expondran.

1. ANTECEDENTES
1.1. Fundamentos facticos de la accion:

Expone la parte actora que la sefiora KERLA ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES radicé el 15 de
febrero del afio 2023 los documentos exigidos por la ley para el reconocimiento de su
nacionalidad colombiana por jus sanguinis.

Refiere que, en principios del mes de marzo del afio en curso le fue informado verbalmente en
las oficinas de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL que su identidad era falsa pues
los documentos aportados para obtener la nacionalidad no fueron presentados de conformidad
con la ley, sin notificarle acto administrativo alguno.

Finalmente, manifiesta que a la fecha no ha podido obtener el grado de bachiller para poder
laboral debido a no contar con la nacionalidad colombiana.

1.2. Derechos fundamentales cuya proteccidn se invoca:
La parte actora invoca como vulnerado su derecho fundamental a la nacionalidad.
1.3. Pretensiones:

En amparo de los derechos fundamentales invocados, la accionante pretende le sea ordenado a
la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL conceder su nacionalidad colombiana.

1.4. Actuacion procesal del Despacho:
La accién de tutela se recepciond por reparto el dia 17 de marzo del afio 2023, por lo que mediante

auto de la misma fecha se dispuso la admisién de la misma, notificando tal actuacién a los
interesados para garantizar su derecho a la defensa.
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1.5. Posicion del extremo pasivo de la Litis:

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL informa que mediante Resolucidn No. 15034
del 25 de noviembre del afio 2021 dispuso la anulacidn del Registro Civil de Nacimiento con serial
No. 56493358 inscrito el 25 de septiembre del afio 2015 a nombre de KERLA ALEJANDRA
RAMIREZ FUENTES, al no cumplir con las formalidades que establece el articulo 104 del Decreto
Ley 1260 de 1970, con relacidn a las declaraciones de los testigos, la cual quedd en firme el 04 de
enero del afio 2022, al no haber sido objeto de recursos.

No obstante, expone que, una vez estudiadas las pruebas aportadas junto con el escrito de
tutela, se profiridé la Resolucién No. 6351 del 22 de marzo del 2023 “Por medio de la cual se niega
solicitud de revocatoria directa, se permite una inscripcion de nacimiento y se restablece
temporalmente la vigencia de la cédula de ciudadania No. 1090509911”, decisidn que fue notificada
al accionante via correos electronicos alejandrafuentees@gmail.com y
cachorrosantiago@gmail.com, indicdndole ademas el paso a seguir para realizar el proceso de
inscripcion

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico:

En consideracién a las circunstancias facticas que dieron origen a la tutela de la referencia,
corresponde a esta instancia determinar ¢si la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
trasgrede los derechos fundamentales incoados de la sefiora KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES; o si por el contrario habrd de declararse la carencia actual de objeto por hecho superado?

2.2.  Tesis del Despacho en relacién con el problema juridico planteado:

Considera esta Unidad Judicial que en el caso sub examine, se configura la carencia actual de
objeto por hecho superado, puesto que se encontré acreditado que la entidad accionada en el
curso de la accion de tutela expidid un acto administrativo a través del cual restablecid
temporalmente la vigencia del documento de identidad del accionante, condicionando la misma
al tramite de inscripcidn a la misma.

2.3. Argumentos que desarrollan la tesis del Despacho:

2.3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:

2.3.1.1. Generalidades de la Accién de Tutela:

El articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia dispone que toda persona podrd incoar la
accion de tutela para reclamar ante los jueces de la Republica la proteccién inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales cuando quiera que sean violados 0 amenazados por la
accion o la omisidn de las autoridades, o de particulares en los casos que sefiala la ley, y procede
solo cuando el afectado no disponga de otro medio judicial de defensa, salvo que la utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.1.2 De la carencia actual de objeto por hecho superado:

La accién de tutela tiene como finalidad lograr la proteccidn de los derechos fundamentales que
estdn siendo amenazados o vulnerados por entes publicos o privados. No obstante, el juez
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constitucional ha reconocido que mientras se da tramite al amparo pueden surgir algunas
circunstancias que lleven al juzgador a concluir que la amenaza o vulneracién que motivé la
presentacion de la accidn de tutela ha desaparecido.

En este supuesto, cualquier orden que el juez de tutela pueda dar respecto del caso se vuelve
inocua y no surtird ningun efecto debido a que no existe ninguna amenaza o perjuicio a evitar,
situacién que desvirtda el objeto esencial para el que la accién de tutela fue creada’. Por ello, en
esos casos, “el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo apropiado y
expedito de proteccién judicial, pues la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto, contraria al objetivo constitucionalmente
previsto para esta accién”?. Este fenémeno ha sido denominado carencia actual de objeto, y se
puede originar por diferentes motivos, a saber: (i) el hecho superado; (ii) el dafio consumado y
(iii) cualquier otra circunstancia que permita concluir que la orden del juez de tutela sobre Ia
solicitud de amparo serfa inGtil>.

Cuando se presenta esta hipdtesis, el juez debe abstenerse de impartir orden alguna y
declarar la “carencia actual de objeto”. No obstante, de conformidad con el articulo 24 del
Decreto 2591 de 1991, el juez de tutela podrd prevenir a la entidad accionada sobre la obligacién
de proteger el derecho en préximas ocasiones, pues el hecho superado implica aceptar que si
bien dicha vulneracién cesé durante el trdmite de la accién de tutela, se transgredieron los
derechos fundamentales del accionante.

De una parte, esta Corporacidn ha sefialado que la carencia actual de objeto por hecho
superado se presenta cuando desaparecen los actos que amenazan la vulneracién de un derecho
fundamental. En este sentido, la Sentencia T-096 de 2006 establecié:

“Cuando la situacién de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracién del
derecho alegado desaparece o se encuentra superada, el amparo constitucional
pierde toda razén de ser como mecanismo apropiado y expedito de proteccién
judicial, pues la decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico
resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto, contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para esta acciéon.” (Negrilla y Subraya del Despacho)

De otra parte, la carencia actual de objeto también se puede presentar como daino
consumado, el cual “supone que no se reparé la vulneracién del derecho, sino por el
contrario, a raiz de su falta de garantia se ha ocasionado el dano que se buscaba evitar
con la orden del juez de tutela”. En estos eventos, la Corte ha afirmado que es
perentorio que el juez de tutela se pronuncie sobre la vulneracién de los derechos
invocados en el recurso de amparo pues, a diferencia del hecho superado, en estos
casos la vulneracién nunca cesd y ello llevé a la ocurrencia del dafio®.

En adicién a lo anterior, también existen casos en los que opera la carencia actual de
objeto porque la vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales cesé por
cualquier otra causa, la cual no necesariamente debe estar enmarcada dentro de los
dos supuestos antes mencionados anteriormente. Asi, cuando esto ocurre, la Corte ha
dicho que“(...) no tendria sentido cualquier orden que pudiera proferir [la] Corte con el
fin de amparar los derechos del accionante, pues en el evento de adoptarse ésta, caeria

”5

en el vacio por sustraccién de materia””.

' Sentencia T-323 de 2013.
* Sentencia T-096 de 2006.
3 Sentencia T-703 de 2012.
4 Sentencia T-170 de 2009.
> Sentencia T-972 de 2000.
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En particular, sobre la hipdtesis de carencia actual de objeto por hecho superado,
la Sentencia T-238 de 2017 determind que deben verificarse ciertos criterios por parte
del juez de tutela a fin de examinar si se configura o no este supuesto:

“1. Que con anterioridad a la interposicién de la accién exista un hecho o se carezca de
una determinada prestacidn que viole o amenace violar un derecho fundamental del
accionante o de aquél en cuyo favor se actua.

2. Que durante el tramite de la accién de tutela el hecho que dio origen a la accién que
genero la vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Si lo que se pretende por medio de la accién de tutela es el suministro de una
prestacion y, dentro del trdmite de dicha accidn se satisface ésta, también se puede
considerar que existe un hecho superado”. (Negrilla y Subraya del Despacho)

Finalmente, la Corte Constitucional ha sostenido en varias ocasiones que, aunque el juez de
tutela no estd obligado a pronunciarse de fondo sobre el caso que estudia cuando se presenta
un hecho superado, si puede hacerlo “si considera que la decisién debe incluir observaciones
acerca de los hechos del caso estudiado, incluso para llamar la atencién sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacién que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y
advertir la inconveniencia de su repeticién, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo
considera” ° . Es decir, el juez constitucional estd autorizado para ir mas alld de la mera
declaratoria de la carencia actual de objeto por hecho superado, y a emitir drdenes “que se dirijan
a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones
d las que se hard acreedor en caso de que la misma se repita, al tenor del articulo 24 del Decreto 2591
de 1991”7,

2.4. Analisis del caso en concreto:

En el caso sub examine, el sefior JORGE ALEXANDER GONZALEZ ORTIZ con la accidn de tutela
impetrada, y en amparo de sus derechos fundamentales que considera vulnerados, pretende le
sea ordenado a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, rectificar la decisién de
anulacién de su Registro Civil y Cédula de Ciudadania por falsa identidad, disponiendo la no
anulacién de sus documentos de identidad.

Inicialmente, considera el Despacho realizar el estudio del requisito de procedencia de
legitimacidn en la causa por activa, esta que se fundamenta en lo dispuesto en el articulo 10 del
Decreto 2591 de 1991, consistente en que la accién de tutela puede ser interpuesta por cualquier
persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien puede actuar por
si misma, a través de apoderado judicial, o representado por un agente oficioso cuando no esté
en condiciones de promover su propia defensa.

A suvez, el articulo 46 del Decreto 2591 de 1991, al desarrollar la norma constitucional, establece
que “El Defensor del Pueblo podrd, sin perjuicio del derecho que asiste a los interesados, interponer
la accién de tutela en nombre de cualquier persona que lo solicite o que esté en situacion de
desamparo e indefension”.

Al respecto, la jurisprudencia constitucional ha considerado que “(...) es necesario que la persona
afectada haya solicitado la intervencién de la Defensoria del Pueblo, lo cual debe estar acreditado
en el proceso al menos de manera sumaria, para asi garantizarse concomitantemente el derecho de

% Sentencia T-070 de 2018
7 Sentencia T-047 de 2016.
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acceso da la administracion de justicia del representado, quien podria desistir del tramite cuando asi
lo considere conveniente. En principio esta condicidn es exigida de manera general, a menos que la
amenaza o vulneracién de los derechos fundamentales recaiga puntualmente sobre un menor de
edad o un incapaz, en cuya circunstancia la Defensoria del Pueblo podria tramitar el amparo sin su

anuencia.”®

Dicho esto, observado el escrito tutelar y los documentos anexos, presume de buena fe este
Despacho que la sefiora KERLA ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES dio su anuencia al delegado de
la Defensoria del Pueblo RAFAEL CHARRY ABRIL?, dado a que se aporta al plenario documentos
de identidad suyos y de sus padres, su acta de nacimiento venezolana, certificaciones expedidas
por las autoridades venezolanas y el derecho de peticidn el cual alega haber presentado ante la
accionada, entendiéndose asi su intencidn de acudir a la accidn de tutela, maxime tratandose de
una persona de 22 afios cuyo grado de escolaridad es Bachiller, por lo que se entiende que no
cuenta con los conocimientos legales para impetrar la accién de amparo por su cuenta;
legitimdndose de esta manera al referido defensor publico para actuar en su nombre.

Ahora bien, descendiendo al fondo del asunto, se tiene que la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL al contestar la accidn de tutela informé que mediante Resolucidon No. 15034 del 25
de noviembre del afio 2021 dispuso la anulacién del Registro Civil de Nacimiento con serial No.
56493358 inscrito el 25 de septiembre del afio 2015 a nombre de KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES, al no cumplir con las formalidades que establece el articulo 104 del Decreto Ley 1260
de 1970, conrelacidn a las declaraciones de los testigos, la cual quedd en firme el 04 de enero del
afo 2022, al no haber sido objeto de recursos.

No obstante, expone que, una vez estudiadas las pruebas aportadas junto con el escrito de
tutela, se profirié la Resolucién No. 6351 del 22 de marzo del 2023 “Por medio de la cual se niega
solicitud de revocatoria directa, se permite una inscripcion de nacimiento y se restablece
temporalmente la vigencia de la cédula de ciudadania No. 1090509911”, decisidn que fue notificada
al accionante via correos electronicos alejandrafuentees@gmail.com y
cachorrosantiago@gmail.com, indicdndole ademas el paso a seguir para realizar el proceso de
inscripcion.

Pues bien, una vez revisados los elementos documentales aportados como anexos al referido
escrito de contestacidn, se advierte que en efecto la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL, en el curso del tramite tutelar, expidié la Resolucién No. 6351 del 22 de marzo del 2023,
resolviendo lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: NEGAR la solicitud de revocatoria directa de la Resolucién No
15034 de 25 de noviembre de 2021, presentada por KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES, de acuerdo con lo expuesto en este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: PERMITIR una nueva inscripcién de Registro Civil de Nacimiento
a la sefiora KERLA ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES a partir de la notificacién del
presente acto administrativo, conservando en la inscripcién el Ndmero Unico de
identificacién Personal No. 1090509911, acreditando los requisitos de ley.

8 Sentencia T-253 del 2016.
9 Condicién acreditada mediante certificacion obrante en la pagina 14 del archivo 002 del expediente electrénico.
'° paginas 08 a 13 del archivo 006 del expediente electrénico.
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PARAGRAFO PRIMERO: Para inscribir el nacimiento de la sefiora KERLA ALEJANDRA
RAMIREZ FUENTES en el Registro Civil del Estado Civil, deberd presentarse a la
Registraduria mas cercana a su domicilio.

PARAGRAFO SEGUNDO: El presente acto administrativo no es documento
antecedente en la nueva inscripcién del Registro Civil, por lo que documento
antecedente es el que se especifica en el Decreto 356 de 2017 respecto de los hijos de
colombianos nacidos en el extranjero.

ARTICULO TERCERO: Restablecer temporalmente la vigencia de la cédula de
ciudadania N0.1090509911 a nombre de KERLA ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES en el
Archivo Nacional de Identificacion, con el fin de que se realice nueva inscripcién del
registro civil de nacimiento y sea vinculado el NUIP 1090509911

PARAGRAFO PRIMERO: El incumplimiento de lo establecido en el articulo primero en
lo que refiere a la nueva inscripcién del nacimiento de KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES, cumplido un (1) mes desde la notificacién del presente acto conllevard a la
cancelacién de la cédula No. 1090509911, a nombre de KERLA ALEJANDRA RAMIREZ
FUENTES, en el Archivo Nacional de Identificacion por falsa identidad vy
automaticamente ser removido del Censo Electoral.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolucién en los
términos establecidos en el articulo 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO QUINTO: Contra la presente decisién no procede recurso de acuerdo con el
articulo 95 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO SEXTO: Esta Resolucién rige a partir de la fecha de su ejecutoria.”

A su vez, se evidencia que el referido acto administrativo se notific6 a la sefiora KERLA
ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES, a través de los correos electrénicos
alejandrafuentees@gmail.com y cachorrosantiago@hotmail.com del 22 de marzo del afio en
curso, informandole ademas via correo electrénico del 23 de marzo siguiente el procedimiento
para realizar la inscripcion del Registro Civil de Nacimiento™, las cuales coinciden con las
direcciones electrdnicas aportadas en el derecho de peticiéon radicado por la prenombrada ante
la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL el 15 de febrero del afio 2023 mediante
radicado No. 0161 y como correo de notificacién del defensor publico en el escrito tutelar,
respectivamente.

Asi las cosas, concluye esta Judicatura que, la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL al
haber proferido un acto administrativo a través del cual reestablecié temporalmente la vigencia
del documento de identidad de la sefiora KERLA ALEJANDRA RAMIREZ FUENTES, permitiendo
su nueva inscripcion de su Registro Civil de Nacimiento debido a que el mismo habia sido
cancelado por aspectos formales, indicando el procedimiento a seguir para llevar a cabo dicho
tramite administrativo, se satisfizo el requerimiento pretendido por la prenombrada con la
presentacidon de la presente accién de amparo. Por lo tanto, resulta equivoco impartir una orden

1 Péaginas 14 a 15 del archivo 006 del expediente electrdénico.
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en tal sentido, cuando a la fecha, se encuentra superado el hecho generador del dafio, debiendo
entonces declarar la carencia de objeto por hecho superado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO, acorde a lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, NOTIFICAR este fallo a las
partes.

TERCERO: Si no fuere impugnada esta providencia dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién, ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional las piezas procesales pertinentes a través
de la plataforma establecida para el tramite de eventual revisidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARICELA C. NATERA MOLINA
Jueza.-



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2022-00380-00

PROCESO: APERTURA INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE: IRIS DRAGONOYV CASIAN

ACCIONADO: NUEVA EPS Y CLINICA MEDICAL DUARTE
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente Incidente de desacato seguido dentro de la accién de
tutela, informdndole que no se ha dado respuesta por la entidad accionada del requerimiento
que se le hiciera para cumplimiento del fallo de tutela. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE APERTURA INCIDENTE
San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se hace
procedente ordenar la apertura del presente incidente de desacato en contra del Dr. doctor
JOSE FERNANDO CARDONA URIBE y SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, en su condiciéon de
Director Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA EPS y la Gerente Zonal de esa
entidad Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO y el Dr. JESUS JAVIER DUARTE QUINTERO,
representante legal de la CLINICA MEDICAL DUARTE, por incumplimiento del fallo de fecha 09
de diciembre de 2022, proferido dentro de la accién de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-
003-2022-00380-00, seguido por IRIS DRAGANOV CASIAN contra la NUEVA EPS Y CLINICA
MEDICAL DUARTE y se ordena correr traslado del mismo por el término de uno (01) dia para los
fines que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELAC. N RA MOLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ACCION: TUTELA PRIMERA INSTANCIA
RADICADO: 54001-31-05-003-2023-00101-00

ACCIONANTE: JESUS EMEL OCHOA JAIMES
ACCIONADOS: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
DECISION: SENTENCIA

Teniendo como fundamento lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica de
Colombia, reglamentado a través de los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000, procede el
Despacho a decidir la accién de tutela de la referencia, conforme a los antecedentes y
consideraciones que se expondran.

1. ANTECEDENTES
1.1. Fundamentos facticos de la accion:

Refiere el accionante que es el presidente de la Junta de Accidn Comunal del corregimiento La
Curva del municipio de Bucarasica y miembro activo de la Mesa Departamental de Victimas de
Norte de Santander, desarrollando labores de lider social y defensor de derechos humanos,
corregimiento incluido en la alerta temprana 009 del afio 2023 emitida por la Defensoria del
Pueblo por riesgo alto de atentados, agresiones y violaciones de derechos fundamentales.

Expone que, en razén a sus labores de liderazgo social fue victima de un atentado terrorista el
05 de marzo del afio 2022, por lo que la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION, luego del estudio
del riesgo que le fue realizado, adopté como medidas de proteccién: “Implementar un (1)
vehiculo blindado y un (1) hombre de proteccién. Ratificar un (1) hombre de proteccién, un (1)
chaleco blindado y un (1) botén de apoyo, implementados por tramite de emergencia. Implementar
tramites de emergencia.”

Sefiala que, el 11 de febrero del afio en curso, producto de un accidente de transito del cual no
fue responsable, se averid el vehiculo asignado para su seguridad personal, por lo cual le fue
retirado, sin que a la fecha hubiese sido reemplazado.

1.2. Derechos fundamentales cuya proteccion se invoca:

La parte actora invoca como vulnerados los derechos fundamentales a la vida, integridad y
seguridad personal.

1.3. Pretensiones:

En amparo de los derechos fundamentales invocados, la parte actora pretende le sea ordenado
a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION que de manera inmediata garantice la medida de
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proteccion otorgada enla Resolucién No. 6617 del afio 2022, consistente en un vehiculo blindado
para su desplazamiento.

1.4. Actuacion procesal del Despacho:

La accidn de tutela se presentd el 17 de marzo de la presente anualidad, y luego de ser sometida
a reparto y habiendo correspondido a este Despacho, a través de auto de la misma fecha, se
dispuso su admisién y el decreto de una medida provisional, consistente en ordenar a la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION que, en el evento de que la Resolucién No. 6617 del 28 de julio del
afio 2022 continle vigente a la fecha, de manera inmediata procediera a realizar todos los
tramites administrativos necesarios en aras de reestablecer el vehiculo blindado para la
movilizacién del sefior JESUS EMEL OCHOA JACOME, garantizando en su totalidad el esquema
de proteccidn tipo 2 adoptado en dicha Resolucidn, actuacién tal que fue notificada a la
interesada para garantizar su derecho de contradiccién y defensa.

1.5. Posicion del extremo pasivo de la Litis:

La UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION informd que en cumplimiento de la orden impuesta, se
desplegaron las gestiones pertinentes parareestablecer el servicio de proteccidn del accionante,
por lo que mediante correo electrénico del 23 de marzo del afio en curso, se solicitd a la rentadora
asignada para la zona ARMATI LIMITADA para que en el marco del contrato No. 1577 del 2022,
de forma inmediata, prestara un vehiculo para el esquema de proteccién del prenombrado el
cual serd presentado dentro de las 24 horas siguientes.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico:

En consideracién a las circunstancias facticas que dieron origen a la tutela de la referencia,
corresponde a esta instancia determinar (si la entidad accionad vulnera los derechos
fundamentales invocados del sefior JESUS EMEL OCHOA JACOME al no garantizar la medida de
proteccién de vehiculo blindado para su desplazamiento dispuesta en la Resolucién No. 6617 del 28
de julio del ano 2022, o si por el contrario habrd de declararse la carencia actual de objeto?

2.2.  Tesis del Despacho en relacién con el problema juridico planteado:

Considera esta Unidad Judicial que en el caso sub examine, se configura la carencia actual de
objeto por hecho superado, puesto que se logré acreditar que durante el tramite de la accién de
tutela se reestablecié el vehiculo blindado para la movilizacién del accionante ordenado en la
Resolucién No. 6617 del 28 de julio del afio 2022.

2.3. Argumentos que desarrollan la tesis del Despacho:

2.3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:

2.3.1.1. Generalidades de la Accién de Tutela:

El articulo 86 de la Constitucidn Politica de Colombia dispone que toda persona podra incoar la
accion de tutela para reclamar ante los jueces de la Republica la proteccién inmediata de sus

derechos constitucionales fundamentales cuando quiera que sean violados 0 amenazados por la
accion o la omisidn de las autoridades, o de particulares en los casos que sefiala la ley, y procede
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solo cuando el afectado no disponga de otro medio judicial de defensa, salvo que la utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

2.3.1.2 De la carencia actual de objeto por hecho superado:

La accidn de tutela tiene como finalidad lograr la proteccidn de los derechos fundamentales que
estan siendo amenazados o vulnerados por entes publicos o privados. No obstante, el juez
constitucional ha reconocido que mientras se da trdmite al amparo pueden surgir algunas
circunstancias que lleven al juzgador a concluir que la amenaza o vulneraciéon que motivé la
presentacidon de la accién de tutela ha desaparecido.

En este supuesto, cualquier orden que el juez de tutela pueda dar respecto del caso se vuelve
inocua y no surtird ningun efecto debido a que no existe ninguna amenaza o perjuicio a evitar,
situacion que desvirtda el objeto esencial para el que la accién de tutela fue creada’. Por ello, en
esos casos, “el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo apropiado y
expedito de proteccidén judicial, pues la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto, contraria al objetivo constitucionalmente

1”2

previsto para esta accion””. Este fendmeno ha sido denominado carencia actual de objeto, y se
puede originar por diferentes motivos, a saber: (i) el hecho superado; (ii) el dafio consumado y
(iii) cualquier otra circunstancia que permita concluir que la orden del juez de tutela sobre la

solicitud de amparo serfa inGtil>.

Cuando se presenta esta hipdtesis, el juez debe abstenerse de impartir orden alguna y
declarar la “carencia actual de objeto”. No obstante, de conformidad con el articulo 24 del
Decreto 2591 de 1991, el juez de tutela podra prevenir a la entidad accionada sobre la obligacién
de proteger el derecho en préximas ocasiones, pues el hecho superado implica aceptar que si
bien dicha vulneracién cesé durante el trdmite de la accién de tutela, se transgredieron los
derechos fundamentales del accionante.

De una parte, esta Corporacidn ha sefialado que la carencia actual de objeto por hecho
superado se presenta cuando desaparecen los actos que amenazan la vulneracién de un derecho
fundamental. En este sentido, la Sentencia T-096 de 2006 establecié:

“Cuando Ia situacién de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracién del derecho
alegado desaparece o se encuentra superada, el amparo constitucional pierde toda razén de
ser como mecanismo apropiado y expedito de proteccién judicial, pues la decisién que
pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua, y por lo
tanto, contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta acciéon.” (Negrillay Subraya
del Despacho)

De otra parte, la carencia actual de objeto también se puede presentar como dafo
consumado, el cual “supone que no se repardé la vulneracién del derecho, sino por el contrario, a
raiz de su falta de garantia se ha ocasionado el dafio que se buscaba evitar con la orden del juez de
tutela”. En estos eventos, la Corte ha afirmado que es perentorio que el juez de tutela se
pronuncie sobre la vulneracién de los derechos invocados en el recurso de amparo pues, a
diferencia del hecho superado, en estos casos la vulneracién nunca cesd y ello llevd a la
ocurrencia del dafio®.

En adicidn a lo anterior, también existen casos en los que opera la carencia actual de objeto
porque la vulneracidn o amenaza de los derechos fundamentales cesd por cualquier otra causa,
la cual no necesariamente debe estar enmarcada dentro de los dos supuestos antes
mencionados anteriormente. Asi, cuando esto ocurre, la Corte ha dicho que“(...) no tendria

' Sentencia T-323 de 2013.
* Sentencia T-096 de 2006.
3 Sentencia T-703 de 2012.
4 Sentencia T-170 de 2009.
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sentido cualquier orden que pudiera proferir [la] Corte con el fin de amparar los derechos del
accionante, pues en el evento de adoptarse ésta, caeria en el vacio por sustraccién de materia”>.

En particular, sobre la hipdtesis de carencia actual de objeto por hecho superado, la Sentencia
T-238 de 2017 determind que deben verificarse ciertos criterios por parte del juez de tutela a fin
de examinar si se configura o no este supuesto:

“1. Que con anterioridad a la interposicién de la accidn exista un hecho o se carezca de una
determinada prestacién que viole o amenace violar un derecho fundamental del accionante o
de aquél en cuyo favor se actda.

2. Que durante el tramite de la accién de tutela el hecho que dio origen a la accién que generé
la vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Si lo que se pretende por medio de la accién de tutela es el suministro de una prestaciény,
dentro del tramite de dicha accién se satisface ésta, también se puede considerar que existe un
hecho superado”. (Negrilla y Subraya del Despacho)

Finalmente, la Corte Constitucional ha sostenido en varias ocasiones que, aunque el juez de
tutela no estd obligado a pronunciarse de fondo sobre el caso que estudia cuando se presenta
un hecho superado, si puede hacerlo “si considera que la decisién debe incluir observaciones
acerca de los hechos del caso estudiado, incluso para llamar la atencién sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y
advertir la inconveniencia de su repeticidn, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo
considera” ® . Es decir, el juez constitucional estd autorizado para ir mas alld de la mera
declaratoria de la carencia actual de objeto por hecho superado, y a emitir érdenes “que se dirijan
a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones
a las que se hard acreedor en caso de que la misma se repita, al tenor del articulo 24 del Decreto 2591
de 19917,

2.4. Analisis del caso en concreto:

En el caso sub examine, el sefior JESUS EMEL OCHOA JACOME, con la accién de tutela impetrada,
y en amparo de sus derechos fundamentales que considera vulnerados, pretende sea ordenado
a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION garantizar la medida de proteccién de vehiculo
blindado establecida en la Resolucién No. 6617 del afio 2022 emitida por esta entidad.

Pues bien, esta Unidad Judicial por encontrar acreditado que: (i) el sefior JESUS EMEL OCHOA
JACOME desde el 12 de mayo es el presidente de la Junta de Accién Comunal del Corregimiento
La Curva, del municipio de Bucarasica; (ii) que mediante Resolucidon No. 6617 del 28 de julio del
afio 2022, la UNDAD NACIONAL DE PROTECCION consideré como nivel del riesgo del
prenombrado como extraordinario, por su condicién de dirigente y/o representante de
organizaciones comunales, las amenazas en su contra, el atentado a su humanidad perpetrado
el 05 de marzo del afio 2022, su condicién de victima de desplazamiento forzado y la presencia
de diferentes grupos armados, ordenando adoptar como medidas de proteccién las
recomendadas por el CERREM consistentes en el esquema de proteccion tipo 2 que incluye un
vehiculo blindado, un hombre de proteccidn, un chaleco blindado, un botén de apoyo y un medio
de comunicacién; y que (iii) la DEFENSORIA DEL PUEBLO el emitid la alerta temprana de riesgo
ALTO con la finalidad de salvaguardar la vida e integridad de los habitantes del municipio de El
Zulia, Sardinata y Bucarasica - especificamente los habitantes de los corregimientos La Curvay
La San Juana -, identificando como poblacidn en situacidn de riesgo, entre otros, a los
presidentes y miembros de las juntas de accién comunal, al avocar conocimiento de la accién de
tutela, dispuso el decreto de una medida provisional, consistente en ordenar a la UNDAD
NACIONAL DE PROTECCION que de manera inmediata, en el evento de que la Resolucién No.

> Sentencia T-972 de 2000.
% Sentencia T-070 de 2018
7 Sentencia T-047 de 2016.
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6617 del 28 de julio del afio 2022 continle vigente a la fecha, realizara todos los tramites
administrativos necesarios en aras de reestablecer el vehiculo blindado para la movilizacién del
sefior JESUS EMEL OCHOA JACOME, garantizando en su totalidad el esquema de proteccion tipo
2 adoptado en dicha Resolucién.

Por su parte, la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa informé que en cumplimiento de la orden impuesta, se desplegaron las gestiones
pertinentes para reestablecer el servicio de proteccién del accionante, por lo que mediante
correo electrénico del 23 de marzo del afio en curso, se solicito a la rentadora asignada para la
zona ARMATI LIMITADA para que en el marco del contrato No. 1577 del 2022, de forma
inmediata, prestara un vehiculo para el esquema de proteccién del prenombrado el cual sera
presentado dentro de las 24 horas siguientes.

Aunado a ello, al no encontrar evidencia de la materializacién de la medida provisional decretada,
sino Unicamente de los correos electrénicos enviados por la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION como gestién del restablecimiento del vehiculo blindado al accionante el
Despacho, a través de la sustanciadora encargada de las acciones constitucionales, establecié
comunicacién telefénica con la hija del accionante, quien confirmd que el sefior JESUS EMEL
OCHOA JACOME ya cuenta con dicho esquema de proteccién, levantando la siguiente constancia
secretarial:

“La suscrita sustanciadora se permite dejar constancia que, el dia de hoy 31 de marzo del afio
2023 marqué al abonado telefdnico 3125901675 aportado para efectos de notificaciones en el
escrito tutelar el cual se direccionaba a buzdn de voz, por lo que me comuniqué seguidamente
al nimero 3185430635, aportado en el mismo escrito, donde me atendié la hija del sefior JESUS
EMEL OCHOA JACOME, quien manifesté que su padre no se encontraba en el momento pues
estaba viajando a la vereda LA CURVA donde vive y confirmd que ya cuenta con el vehiculo
blindado, pues de hecho es en ese vehiculo en el que se encuentra viajando en este momento.”

Bajo este panorama, concluye esta Unidad Judicial que la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION al haber restablecido el vehiculo blindado otorgado al sefior JESUS EMEL
OCHOA JACOME como medida de proteccidn establecida en la Resolucién No. 6617 del 28 de
julio del afio 2022, satisfizo lo pretendido por el prenombrado con la interposicidn de la accién
de amparo, cesando la vulneracién de los derechos fundamentales invocados.

En consecuencia, resulta equivoco impartir una orden en tal sentido, cuando a la fecha se
encuentra superado el hecho generador del dafio, debiendo entonces declarar la carencia de
objeto por hecho superado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO, acorde a lo expuesto en la parte
motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, NOTIFICAR este fallo a las
partes.
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TERCERO: Si no fuere impugnada esta providencia dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién, ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional las piezas procesales pertinentes a través
de la plataforma establecida para el trdmite de eventual revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARM%O LINA

Jueza.-



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2020-00120-00

PROCESO: INCIDENTE DE DESACATO TUTELA

DEMANDANTE: LUZ MARINA BARAJAS GONZALEZ, quien actia en representacion de sus
menores hijos AY B

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS INVIMA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente de desacato iniciado dentro de la accién de
tutela, la cual fue recibida en la fecha por correo electrénico y radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2020-00120-00. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ORDENA REQUERIMIENTO PREVIO
San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo sefalado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 129 del
C.G.P., previo apertura del incidente de desacato, se hace necesario requerir al Dr. JULIO CESAR
ALDANA BULA, en su condicién de Director del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICAMENTOS Y
ALIMENTOS INVIMA, para que se sirva informar en el término de uno (01) dia que medidas tomé esa
direccidn para el cumplimiento del fallo de fecha 04 de mayo de 2020, dictado dentro de la accién de
tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2020-00120-00, seguido por LUZ MARINA BARAJAS
GONZALEZ, quien actda en representacion de sus menores hijos AY B contra INSTITUTO NACIONAL
DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS INVIMA, enviando a este Despacho las diligencias y sanciones
impuestas, al Director de Operaciones Sanitarias del INVIMA Dr. LUIS ARAMANDO CERON
ESCORCIA en cargado del cumplimiento de la referida providencia

Requiérase al Dr. JULIO CESAR ALDANA BULA, en su condicién de Director del INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS INVIMA, como superior Jerarquico, para que en el
evento de no haber iniciado el proceso disciplinario en contra de Director de Operaciones Sanitarias
del INVIMA Dr. LUIS ARAMANDO CERON ESCORCIA en cargado del cumplimiento de la referida
providencia, proceda de inmediata a hacerlo.

Requiérase a Director de Operaciones Sanitarias del INVIMA Dr. LUIS ARAMANDO CERON
ESCORCIA en cargado del cumplimiento de la referida providencia para que en el termind de 48 horas
proceda a dar cumplimiento al fallo de tutela.

Vinculese a las presentes diligencias al sefior Procurador Regional Dr. LIBARDO ALVAREZ, para que
como Jefe del Ministerio Publico tome las medidas conducentes en contra de las accionadas por
tratarse de Entidades que prestan un servicio publico, por el posible incumplimiento del fallo de
tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARICELA TERA 6 LINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2023-00077-00

PROCESO: INCIDENTE DE DESACATO TUTELA
DEMANDANTE: ELMIS JOSE SOTO GONZALEZ

DEMANDADO: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente de desacato iniciado dentro de la accién de
tutela, la cual fue recibida en la fecha por correo electrénico y radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2022-00077-00. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ORDENA REQUERIMIENTO PREVIO
San José de Clcuta, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo sefialado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 129 del
C.G.P., previo apertura del incidente de desacato, se hace necesario requerir al Dr. GELMAN
RODRIGUEZ en su condicién de Representante legal de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
para que se sirvan informar en el término de uno (01) dia que medidas tom¢ esa direccién para el
cumplimiento del fallo de fecha 16 de marzo de 2023, dictado dentro de la accién de tutela radicada
bajo el No. 54001-31-05-003-2023-00077-00, seguido por el sefior ELMIS JOSE SOTO GONZALEZ contra
LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS., enviando a este Despacho las diligencias y sanciones
impuestas, a la Dra. SCARLETT JOHANA VARELA RODRIGUEZ en su condicién de REPRESENTAN
LEGAL JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL COMO GENTE JURIDICA de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, encargado del cumplimiento de la referida providencia.

Requiérase al Dr. GELMAN RODRIGUEZ en su condicién de Representante legal de LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS, como superior Jerarquico, para que en el evento de no haber iniciado
el proceso disciplinario en contra de la Dra. SCARLETT JOHANA VARELA RODRIGUEZ en su condiciéon
de REPRESENTAN LEGAL JUDICIALY EXTRAJUDICIAL COMO GENTE JURIDICA de LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, quien es la responsable de dar cumplimiento al fallo de tutela, proceda de
inmediata a hacerlo.

Requiérase a la Dra. SCARLETT JOHANA VARELA RODRIGUEZ en su condicion de REPRESENTAN
LEGAL JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL COMO GENTE JURIDICA de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, para que en el termind de 48 horas proceda a dar cumplimiento al fallo de tutela.

Vinculese a las presentes diligencias al sefior Procurador Regional Dr. LIBARDO ALVAREZ, para que
como Jefe del Ministerio Publico tome las medidas conducentes en contra de las accionadas por
tratarse de Entidades que prestan un servicio publico, por el posible incumplimiento del fallo de
tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELACT RA MOLINA
Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



