Consulta de Incidente de Desacato
Radicado N° 2022-00616-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 54-001-41-05-001-2022-00616-01
ASUNTO: CONSULTA INCIDENTE DE DESACATO
ACCIONANTE: BELSY JOHANNA DUARTE MANRIQUE
ACCIONADO: ECOOPSOS EPS

Procede el Despacho a resolver conforme a derecho la consulta del incidente de desacato decidido
mediante providencia del 06 de febrero de 2023, dictada por el Juzgado Primero de Pequefias Causas

Laborales de Clcuta, previas las siguientes consideraciones:

CONSIDERACIONES

En primer lugar, en virtud del articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, una vez proferido el fallo de tutela
corresponde a la autoridad responsable del agravio hacerlo cumplir sin demora, pudiendo el juez
sancionar por desacato al responsable y al superior hasta quese cumpla la sentencia.

A su vez, la sancién por la configuracién del desacato se encuentra consagrada en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991, que a la letra dice:

“La persona que incumpliere una orden del juez proferida con base en el presente decreto incurrird
en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de veinte salarios minimos
mensuadles.

“La sancidn serd impuesta por el mismo juez mediante trdmite incidental y serd consultada al
superior jerdrquico quien decidird dentro de los tres dias siguientes sidebe revocarse la sancién.
La consulta se hard en el efecto devolutivo”.

De acuerdo con lo expresado por la Corte Constitucional “El desacato consiste en una conducta que,
mirada objetivamente por el juez, implica que el fallo o providencia de tutelano ha sido cumplido. Desde el
punto de vista subjetivo, la responsabilidad de quien ha dadolugar a ese incumplimiento debe ser deducida
en concreto, en cabeza de las personas a quienes estd dirigido el mandato judicial, lo que significa que
éstas deben gozar de la oportunidad de defenderse dentro del incidente y estar rodeadas de todas las
garantias procesales” (Sent. T. 766Dic.6/98).

La H. Corte Constitucional, ha sefialado que el desacato: “no es otra cosa que el incumplimiento de una
orden impartida por un juez y contenida ya sea en una sentencia o en cualquier providencia dictada en
ejercicio de sus funciones y con ocasion de trdmite de una accién de tutela”' y que dicha figura juridica
se traduce en una “medida de cardcterr coercitivo y sancionatorio con que cuenta el juez de
conocimiento de la tutela para sancionar a quien desatienda sus érdenes expedidos para proteger de
manera efectiva derechos fundamentales”?

En cuanto a los requisitos que se deben cumplir para que sea procedente la sancién pordesacato a una
orden judicial proferida en virtud del tramite de tutela, es importante destacar que se debe analizar la
ocurrencia de dos elementos:
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1. Elemento objetivo: Se refiere al incumplimiento del fallo, es decir que se debe hacer un andlisis de
los elementos probatorios obrantes en el expediente para determinarque la orden ha sido
inobservada, ya sea por su desconocimiento total que conlleve a la falta de pronunciamiento por
parte de la entidad encargada de proferir la orden,o por su desconocimiento parcial, cuando la
entidad se pronuncia pero desconoce las instrucciones impartidas por el juez de tutela.

2. Elemento Subjetivo: Relacionado con la persona responsable de dar cumplimiento alfallo; es decir,
que la persona contra la cual se dictd la sentencia de tutela y sea responsable de su cumplimiento,
haya incurrido en una actitud negligente u omisiva.Para efectos de verificar el cumplimiento de
este elemento, se debe establecer la identificacién clara y precisa del sujeto pasivo de la orden, y
una vez identificado se debe analizar cudl ha sido su actitud funcional respecto al fallo, si actud de
manera diligente, con el fin de garantizar los derechos del accionante conforme a las
estipulaciones hechas por el juez de tutela.

La sancién por desacato, no se aparta de los principios del derecho sancionador, razén por la cual la
imposicién del arresto y la multa al funcionario incumplido debe hacerse respetando el debido proceso,
es decir realizando todas las etapas del tramite incidental, con el fin de allegar las pruebas del
cumplimiento o incumplimiento del fallo, y el derechode defensa del funcionario que ha de ser
sancionado, es decir que se deben realizar los requerimientos a la autoridad competente para que
demuestre su observancia al fallo de tutela.

En el caso concreto, se observa al revisar el expediente que la juez de primera instancia cumplié
debidamente con el procedimiento establecido para darle tramite al incidente de desacato, efectuando
el correspondiente requerimiento previo y la apertura del incidente, dentro del cual se individualizaron
a los doctores JESUS DAVID ESQUIVEL NAVARRO, Gerente de ECOOPSOS, como superior jerarquico y
YESID ANDRES VERBEL GARCIA, como representante legal para asuntos judiciales, siendo el
responsable del cumplimiento del fallo de tutela, quienes fueron debidamente notificados al correo
electrénico notificacionesjudiciales@ecoopsos.com.co, por lo que se garantizé el debido proceso, el
derecho a la defensa y contradiccion (Pdf 004-006 y 007-009 del expediente digital de primera
instancia).

En relacidn con los elementos objetivos y subjetivos que deben analizarse para efectos de definir si se
estd en presencia del desacato de una sentencia de tutela, debe advertirseque mediante sentencia de
fecha 09 de noviembre de 2022, la Juez de primera instancia resolvid lo siguiente:

“TUTELAR el derecho fundamental a la salud de BELSY JOHANNA DUARTE MANRIQUE y en
consecuencia ORDENAR a ECOOPSOS EPS que, a través de su representante legal, de manera
inmediata autorice y garantice la practica de URETEROLITOTOMIA ENDOSCOPICA FLEXIBLE Y RETIRO
DE CATETER JJ DURANTE LA CIRUGIA. LITOTRICIA (FRAGMENTACION INTRACORPOREA DE CALCULOS
EN VIA URINARIA, asi como los pre quirurgicos solicitados por su médico tratante en una IPS que si
pueda realizarlo, por lo explicado en las motivaciones...” (archivo PDF 003 del expediente de
primera instancia).

En el escrito incidental remitido mediante correo electrénico por la parte accionante indica que
ECOOPSOS EPS, no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela de fecha 09 de noviembre
de 2022. (archivo PDF 001a 002 del expediente de primera instancia).

En consecuencia, al requerimiento previo (archivos PDF 004 a 006) y apertura del incidente de desacato
(archivos PDF 007 a 009 del expediente de primera instancia) la accionada ECOOPSOS E.P.S., guardé
silencio.

Asi mismo, la accionante BELSY JOHANNA DUARTE MANRIQUE, mediante memorial de fecha 18 de
enero de 2023, reitera al juzgado de primera instancia que a la fecha la entidad accionada ECOOPSOS
E.P.S S.A.S., no ha realizado gestién alguna respecto al fallo de tutela del 09 de noviembre de 2022y
solicité que se le ordene ala entidad accionada cumplir con la orden de tutela; o de lo contrario, proceder
con la respectiva sancién. (PDF 010 del expediente de primera instancia).

De acuerdo a lo anterior, se observa que la accionada ECOOPSOS E.P.S., no le ha dado cumplimiento a lo
ordenado en la sentencia de tutela de fecha 09 de noviembre de 2022, pese a que han transcurrido mas
de tres (03) meses desde que se le ordend autorizar y garantizar la practica de URETEROLITOTOMIA
ENDOSCOPICA FLEXIBLE Y RETIRO DE CATETER JJ DURANTE LA CIRUGIA. LITOTRICIA (FRAGMENTACION
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INTRACORPOREA DE CALCULOS EN VIA URINARIA, asi como los pre quirtrgicos solicitados por su médico
tratante en una IPS que si pueda realizarlo a la sefiora accionante BELSY JOHANNA DUARTE MANRIQUE,
por lo que se le estd vulnerando sus derechos fundamentales amparados en la tutela en referencia.

Como consecuencia de lo anterior, la sancién impuesta serd confirmada.
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de primera instancia del 06 de febrero de 2023, proferida por el
Juzgado Primero de Pequefias Causas Laborales de Clcuta, por las razones explicada.

SEGUNDO: NOTIFICAR de esta decision a las partes de conformidad al articulo del Decreto 2591 de
1991.

TERCERO: Una vez en firme, remitase al Juzgado de Origen para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARIC -NATERA MOLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2023-00008-00

PROCESO: INCIDENTE DE DESACATO TUTELA

ACCIONANTE: RAFAEL ALCIDES MARTINEZ LIZARAZO AGENTE OFICIOSO DE
ROSALBINA LIZARAZO DE MARTINEZ

ACCIONADO: NUEVA EPS

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente de desacato iniciado dentro de la accién de
tutela, la cual fue recibida en la fecha por correo electrénico y radicada bajo el No. 54001-31-05-
003-2023-00008-00. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ORDENA REQUERIMIENTO PREVIO
San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo sefialado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 129
del C.G.P., previo apertura del incidente de desacato, se hace necesario requerir a los doctores
JOSE FERNANDO CARDONA URIBE y SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, en su condicién de
Director Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA EPS, para que se sirvan informar
en el término de uno (01) dia que medidas tomd esa direccién para el cumplimiento del fallo de
fecha 30 de enero de 2023, dictado dentro de la accién de tutela radicada bajo el No. 54001-31-
05-003-2023- 000008-00, seguido por RAFAEL ALCIDES MARTINEZ LIZARAZO AGENTE OFICIOSO
DE ROSALBINA LIZARAZO DE MARTINEZ contra la NUEVA EPS, enviando a este Despacho las
diligencias y sanciones impuestas, a la Gerente Zonal de esa entidad Dra. JOHANA CAROLINA
GUERRERO encargada del cumplimiento de la referida providencia.

Requiérase alos doctores JOSE FERNANDO CARDONA URIBE y SANDRA MILENA VEGA GOMEZ,
en su condicion de Director Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA EPS, como
superiores Jerarquico, para que en el evento de no haber iniciado el proceso disciplinario en
contra de la Gerente Zonal de esa entidad Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, quien es la
responsables de dar cumplimiento al fallo de tutela, proceda de inmediata a hacerlo.

Requiérase a la Gerente Zonal de esa entidad Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, para que en
el termind de 48 horas proceda a dar cumplimiento al fallo de tutela.

Vinculese a las presentes diligencias al sefior Procurador Regional Dr. LIBARDO ALVAREZ, para
que como Jefe del Ministerio Publico tome las medidas conducentes en contra de las accionadas
por tratarse de Entidades que prestan un servicio publico, por el posible incumplimiento del fallo
de tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARICE T RA LINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00025-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: GRACIELA FLOREZ VALDERRAMA
DEMANDADO: GILBERTO DE JESUS CASADIEGO JACOME y LAURA JOSEFINA
CARRILLO
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo
el No. 54-001-31-05-003-2023-00025-00, instaurada en nombre propio por la sefiora GRACIELA
FLOREZ VALDERRAMA RICARDO contra los sefiores GILBERTO DE JESUS CASADIEGO JACOME
y LAURA JOSEFINA CARRILLO, para si es del caso decidir sobre su aceptacidn.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO INADMITE DEMANDA
San José de Clcuta, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso admitir la presente demanda ordinaria laboral, radicada bajo el No. 54-001-31-05-
003-2023-00025-00, Si NO se observaran las siguientes irregularidades:

La implementacién de la Ley 1149 de 2.017, que le dio un caracter definitivamente oral al proceso
laboral, exige que la demanda, entendida como el acto inicial mas importante del proceso, dado
que determina el campo factico y juridico dentro del cual se definird la competencia del Juez, y
los hechos y pretensiones respecto los cuales ejercerd se derecho a la defensa y contradiccién el
sujeto pasivo de la accién, debe cumplir estrictamente con los requisitos formales consagrados
en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S., modificados por los articulos 12, 13, 14 y 15 de la ley 712
de 2.001.

Al examinar el cumplimiento de los referidos requisitos, se advierte lo siguiente:

1°.-La parte demandante no dio cumplimiento con lo expuesto en el numeral 8° del articulo 25 del
C.P.T.S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2.001, toda vez que no sefiala los
fundamentos y razones de derecho en relacién con lo que se esta pretendiendo.

2°.- La parte demandante no dio cumplimiento con lo expuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de
2.022, el cual sefiala que “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. ”



Consecuente con lo anterior, se hace procedente su inadmisién, concediéndose a la parte
demandante, un término de cinco (5) dias, a efectos de que subsane las irregularidades
sefialadas, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-RECONOCER personeria al doctor DEYBIS JOHAN GARCES SUAREZ, como apoderado de la
parte demandante, en la forma y términos del poder conferido.

2°.-DECLARAR inadmisible la demanda por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente providencia.

3°.-CONCEDER un término de cinco (5) dias, a la parte demandante, para que subsane las
irregularidades anotadas, so pena se rechace la misma.

4°.-ORDENAR a la parte actora presentar una nueva demanda, en la que ya queden corregidas
las irregularidades sefialadas.

5°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2.022, el
canal oficial de comunicaciéon de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el inico medio valido para la presentaciéon
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

6°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de estas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI;
conforme lo establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2.022 y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 06 de junio de 2020.

7°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 7° de la Ley 2213 de 2.022.

8°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico
de las partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las
mismas tengan acceso a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARICELA C. RA MOLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00028-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA PINZON OSORIO
DEMANDADO: MEDICUC IPS LTDA

INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2023-00028-00, instaurada por la sefiora MARTHA CECILIA PINZON OSORIO, en contra de la
sociedad MEDICUC IPS LTDA. Sirvase disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE DEMANDA
San José de Clcuta, , trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00028/2.023, toda vez que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 25,26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-RECONOCER personeria al doctor ALVARO IVAN ARAQUE CHIQUILLO, como apoderado de la parte
actora, en la forma y términos del poder conferido.

2°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la sefiora MARTHA CECILIA
PINZON OSORIO, en contra de la sociedad MEDICUC IPS LTDA.

3°.-ORDENAR se dé al presente asunto el tramite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

4°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, a la sefiora MARIA MONICA
GARCIA-HERREROS RAMIREZ, en su condicion de representante legal de la sociedad MEDICUC IPS LTDA,
0 quien haga sus veces, para lo cual se deberd acudir a lo establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de
2.022, el cual dispone que ‘“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
mismo medio.”

5°-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacidn ... afirmara bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direcciéon electrdnica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”,
en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2.022.



6°.-ADVERTIR que la notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de Ia
notificacion, segtin | estipuld el inciso 3° de la Ley 2213 de 2.022.

7°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda a la sefiora MARIA MONICA GARCIA-HERREROS
RAMIREZ, en su condicién de representante legal de la sociedad MEDICUC IPS LTDA, o quien haga sus
veces, por el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de la demanda, de conformidad
con lo indicado en el articulo 74 del C.P.L.

8°.-ORDENAR a la sefiora MARIA MONICA GARCIA-HERREROS RAMIREZ, en su condicién de representante
legal de la sociedad MEDICUC IPS LTDA, o quien haga sus veces, que para efectos de contestar lademanda,
deberd cefiirse integramente a las prescripciones establecidas en el articulo 31 del C.P.L., debiendo
entenderse en consecuencia que no se admitird una respuesta diferente a las alli contempladas, y que
deben allegarse los documentos pedidos y relacionados en la demanda, al igual que las pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen las sanciones o consecuencias que se
encuentren previstas en esa normativa.

9°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder deberd
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

10°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2.022, el canal
oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz(@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el unico medio valido para la presentacién de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente, anexando
copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI; conforme lo
establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2.022 y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de
2020.

12°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del Despacho,
con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo establecido en el articulo
7° de la Ley 2213 de 2.022.

13°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministren en el término de
dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces respectivos para la
realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

14°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de las
partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas tengan acceso
a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARICELA C. oLl

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00030-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: ALEXIS RAMON ARZUAGA SOTO

DEMANDADO: INCOLMINE S.A.S. y COQUECOL S.A.S. CI
INFORME SECRETARIAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2023-00028-00, instaurada por el sefior ALEXIS RAMON ARZUAGA SOTO, en contra de las
sociedades INDUSTRIAS COLOMBIANAS MINERARIAS S.A.S. “INCOLMINE S.A.S.”, y solidariamente a la
COMERCIALIZADORA COLOMBIANA DE CARBONES Y COQUES S.A.S. Cl “COQUECOL S.A.S. CI”. Sirvase
disponer si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE DEMANDA
San José de Clcuta, siete (07) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00030/2.023, toda vez que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 25, 26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-RECONOCER personeria a la doctora GRACE OKSANA VIVIANA ANGARITA TOLOZA, como apoderada
principal y a la doctora YOHANA ALEXANDRA MOGOLLON MORA, como apoderada sustituta de la parte
actora, en la forma y términos del poder conferido.

2°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por el sefior ALEXIS RAMON
ARZUAGA SOTO, en contra de las sociedades INDUSTRIAS COLOMBIANAS MINERARIAS S.A.S.
“INCOLMINE S.A.S.”, y solidariamente a la COMERCIALIZADORA COLOMBIANA DE CARBONES Y COQUES
S.A.S. Cl “COQUECOL S.A.S. CI”.

3°.-ORDENAR se dé al presente asunto el trdmite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

4°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al sefior LUIS ERNESTO CORREDOR
TIRIA, en su condicidn de representante legal de la sociedad INDUSTRIAS COLOMBIANAS MINERARIAS
S.A.S. “INCOLMINE S.A.S.”, o quien haga sus veces, y solidariamente al sefior GABRIEL GONZALEZ ONATE,
en su condicidn de representante legal de la sociedad COMERCIALIZADORA COLOMBIANA DE CARBONES
Y COQUES S.A.S. Cl “COQUECOL S.A.S. CI”., o por quien haga sus veces, para lo cual se deberd acudir alo
establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2.022, el cual dispone que “Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”



5°-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacién ... afirmara bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccién electrdnica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”,
en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2.022.

6°.-ADVERTIR que la notificacidn personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion, segun | estipuld el inciso 3° de la Ley 2213 de 2.022.

7°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al sefior LUIS ERNESTO CORREDOR TIRIA, en su
condicién de representante legal de la sociedad INDUSTRIAS COLOMBIANAS MINERARIAS S.A.S.
“INCOLMINE S.A.S.”, 0 quien haga sus veces, y solidariamente al sefior GABRIEL GONZALEZ ONATE, en su
condicién de representante legal de la sociedad COMERCIALIZADORA COLOMBIANA DE CARBONES Y
COQUES S.A.S. Cl “COQUECOL S.A.S. CI”., o por quien haga sus veces, por el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de la demanda, de conformidad con lo indicado en el articulo 74 del
C.P.L.

8°.-ORDENAR al sefior LUIS ERNESTO CORREDOR TIRIA, en su condicién de representante legal de la
sociedad INDUSTRIAS COLOMBIANAS MINERARIAS S.A.S. “INCOLMINE S.A.S.”, o quien haga sus veces,
y solidariamente al sefior GABRIEL GONZALEZ ONATE, en su condicién de representante legal de la
sociedad COMERCIALIZADORA COLOMBIANA DE CARBONES Y COQUES S.A.S. Cl “COQUECOLS.A.S. CI”.,
o por quien haga sus veces, que para efectos de contestar la demanda, debera cefiirse integramente alas
prescripciones establecidas en el articulo 31 del C.P.L., debiendo entenderse en consecuencia que no se
admitird una respuesta diferente a las alli contempladas, y que deben allegarse los documentos pedidos y
relacionados en la demanda, al igual que las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena
se apliquen las sanciones o consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

9°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder debera
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

10°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2.022, el canal
oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz(@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el unico medio valido para la presentacion de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente, anexando
copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI; conforme lo
establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2.022 y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de
2020.

12°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del Despacho,
con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo establecido en el articulo
7° de la Ley 2213 de 2.022.

13°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en el término
de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces respectivos para la
realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

14°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de las
partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas tengan acceso
a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

MARICE RA LINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00032-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ANA DOLORES CARRILLO VILLAMIZAR
DEMANDADO: CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER y MEDIMAS EPS EN
LIQUIDACION
INFORME SECRETARIAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sefiora Juez, la demanda ordinaria laboral de primera instancia, radicada bajo el No. 54-
001-31-05-003-2023-00032-00, instaurada por la sefiora ANA DOLORES CARRILLO VILLAMIZAR, en contra
de la CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER y MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION. Sirvase disponer
si hay lugar a admitir la misma.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ADMITE DEMANDA
San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se considera que hay
lugar a admitir la demanda ordinaria de primera instancia que se ha promovido, radicada bajo el N°
00032/2.022, toda vez que cumple con los requisitos establecidos en los articulos 25,26 y 27 del C.P.T.S.S.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

1°.-RECONOCER personeria al doctor ALVARO IVAN ARAQUE CHIQUILLO, como apoderado de la parte
actora, en la forma y términos del poder conferido.

2°.-ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, promovida por la sefiora ANA DOLORES
VILLAMIZAR CARRILLO, en contra de la CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER y MEDIMAS EPS
EN LIQUIDACION.

3°.-ORDENAR se dé al presente asunto el trdmite del proceso ordinario laboral de primera instancia,
consagrado en el Art. 74 y siguientes del C.P.L.

4°.-ORDENAR se notifique personalmente el presente auto admisorio, al sefior EDGAR EDUARDO PINTO
HERNANDEZ, en su condicidn de representante legal de la CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER,
o por quien haga sus veces, y al sefior FARUT URRUTIA JALILIE, en su condicidn de representante legal de
sociedad MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION, o quien haga sus veces, para lo cual se debera acudir a lo
establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2.022, el cual dispone que “Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

5°-ADVERTIR a la parte demandante que con la solicitud de notificacién ... afirmara bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccién electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las



evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”,
en cumplimiento de lo establecido en el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2.022.

6°.-ADVERTIR que la notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacidn, segun | estipuld el inciso 3° de la Ley 2213 de 2.022.

7°.-ORDENAR correr traslado de la presente demanda al sefior EDGAR EDUARDO PINTO HERNANDEZ, en
su condicidn de representante legal de la CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER, o por quien haga
sus veces, y al seffior FARUT URRUTIA JALILIE, en su condicién de representante legal de sociedad
MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION, o quien haga sus veces, por el término de diez (10) dias contados a partir
de la notificacién de la demanda, de conformidad con lo indicado en el articulo 74 del C.P.L.

8°.-ORDENAR al sefior EDGAR EDUARDO PINTO HERNANDEZ, en su condicidn de representante legal de
la CORPORACION MI IPS NORTE DE SANTANDER, o por quien haga sus veces, y al sefior FARUT URRUTIA
JALILIE, en su condicién de representante legal de sociedad MEDIMAS EPS EN LIQUIDACION, o quien haga
sus veces, que para efectos de contestar la demanda, deberd cefiirse integramente a las prescripciones
establecidas en el articulo 31 del C.P.L., debiendo entenderse en consecuencia que no se admitird una
respuesta diferente a las alli contempladas, y que deben allegarse los documentos pedidos y relacionados
en la demanda, al igual que las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, so pena se apliquen
las sanciones o consecuencias que se encuentren previstas en esa normativa.

9°.-ADVERTIR a la parte demandante que cualquier prueba documental que tenga en su poder debera
allegarse a mas tardar con la reforma a la demanda.

10°.-ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2.022, el canal
oficial de comunicacion de este Despacho Judicial, es el correo electrénico
jlabccuz(@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el unico medio valido para la presentacion de
memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11°.-NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente, anexando
copias de las mismas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI; conforme lo
establece el articulo 9 de la Ley 2213 de 2.022 y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de
2020.

12°.-AUTORIZAR a los empleados para comunicarse con los sujetos procesales a través de los correos
electrénicos y/o teléfonos suministrados por estos y que se encuentran en la base de datos del Despacho,
con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad con lo establecido en el articulo
7° de la Ley 2213 de 2.022.

13°.-REQUERIR a las partes y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en el término
de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces respectivos para la
realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

14°.-ORDENAR al Secretario del Despacho que de forma simultanea través del correo electrénico de las
partes, remita el vinculo correspondiente del expediente digitalizado para que las mismas tengan acceso

a este; dejando la respectiva constancia dentro del mismo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARICE 5 RA MéOLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



