REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00346-00

PROCESO: ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

ACCIONANTE: ALVARO BONILLA OSORIO

ACCIONADO: IGAC- SEDE CENTRAL, IGAC REGIONAL NORTE DE
SANTANDER - AREA DE CONSERVACION DE CATASTRO

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la Sra. Juez, la presente accién de tutela de primera instancia radicada bajo el No.
54-001-31-05-003-2023-00346-00, informando que la accionante presentd impugnacién. Sirvase
disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE IMPUGNACION
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Previo aresolver sobre la concesién de la impugnacién presentada por el accionante, es preciso
sefialar que, en este caso, la sentencia dictada dentro de la accién de tutela de la referencia fue
notificada a través del correo electrénico el 19 de octubre de 2023, segin la constancia de
entrega anexa al expediente.

Por ello, acogiendo el criterio establecido por la actual jurisprudencia respecto a que la
notificacién personal por correo electrénico que se haga del fallo en este tipo de procesos debe
entenderse efectuada luego de los dos dias habiles siguientes al envié del mensaje de datos,
conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, se entiende que la notificacidn se surtié el dia 23
de octubre de 2023. En consecuencia, el término para impugnar se extiende hasta los tres dias
siguientes a su notificacion, que corresponderian al 24,25 y 26 de octubre de 2023, segin el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Luego entonces, como quiera que la parte accionante remitié la impugnacién por correo
electrdnico el dia 17 de octubre de 2023, se encontraba dentro del término legal para ejercer su
derecho a la contradiccién y defensa a través del referido recurso.

Teniendo en cuenta el anterior informe se hace procedente CONCEDER LA IMPUGNACION
interpuesta oportunamente por el accionante ALVARO BONILLA OSORIO contra el fallo de fecha
17 de octubre de 2023 proferido dentro del presente accidn de tutela, ante el Honorable Tribunal
Superior, Sala Laboral.

Como consecuencia de lo anterior se ordena REMITIR el expediente virtual a la Oficina Judicial
para que sea repartido ante esa Superioridad advirtiéndose que la primera vez que sube a esa
instancia, previa relacién de su salida en libro radicador y en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE )éERA% OLINA

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°  54-001-31-05-003-2023-00333-00
PROCESO: INCIDENTE DE DESACATO TUTELA
ACCIONANTE: GINETH STEPHANY SOSA LUNA
ACCIONADO: BANCOLOMBIA S.A.

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente de desacato iniciado dentro de la accion de
tutela, la cual fue recibida en la fecha por correo electrénico y radicada bajo el No. 54001-31-05-
003-2023-00333-00. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO ORDENA REQUERIMIENTO PREVIO
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo sefialado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 129
del C.G.P., previo apertura del incidente de desacato, se hace necesario requerir al Doctor JORGE
ALBERTO PACHON SUAREZ Representante Legal Judicial de BANCOLOMBIA S.A, para que se
sirvan informar en el término de uno (01) dia que medidas tomd esa direccién para el
cumplimiento del fallo de fecha 02 de octubre de 2023, dictado dentro de la accién de tutela
radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2023-00333-00, seguido por el GINETH STEPHANY SOSA
LUNA contra BANCOLOMBIA S.A., enviando a este Despacho las diligencias para el cumplimiento
de la referida providencia.

Requiérase al Doctor JORGE ALBERTO PACHON SUAREZ Representante Legal Judicial de
BANCOLOMBIA S.A para que en el termind de 48 horas proceda a dar cumplimiento al fallo de
tutela.

Vinculese a las presentes diligencias al sefior Procurador Regional Dr. OMAR JAVIER GARCIA
QUINONEZ, para que como Jefe del Ministerio Pdblico tome las medidas conducentes en contra
de las accionadas por tratarse de Entidades que prestan un servicio publico, por el posible
incumplimiento del fallo de tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAMERA& OLINA

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2018-00473-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARIA AURORA BARRETO OROZCO
DEMANDADO: LUCRECIA CAPACHO LOZADA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia, radicado bajo
el No. 2018 — 00473, Informandole que como consecuencia de la declaratoria de la emergencia sanitaria en
todo el territorio nacional decretada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, mediante el Decreto
385 de 12 de marzo de 2020, ante la pandemia COVID-19, el Consejo Superior de la Judicatura a través del
Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, suspendid los términos judiciales con excepcién de las
acciones constitucionales, las actuaciones de los jueces penales con funcién de garantias y de los jueces
penales de conocimiento que tuvieran programadas audiencias con personas privadas de la libertad;
medidas que fueron prorrogadas y flexibilizadas con Acuerdos posteriores. La suspensidn de los términos
se levantd el o1 de julio de 2020, periodo durante el cual el Despacho ha iniciado el proceso de
digitalizaciéon de los expedientes en razén a que el 80% del personal del mismo, se encuentra en
condiciones de vulnerabilidad y por disposicidn del Consejo Superior de la Judicatura esta prohibida su
asistencia a la sede judicial. Igualmente le informo que el referido proceso por encontrarse para
digitalizacion fue enviado a la empresa contratada por la Administracién Judicial para tal fin, y solo hoy se
pudo visualizar en la plataforma de la Rama como proceso digitalizado. Asi mismo le informo que revisada
la actuacion procesal dentro del mismo se observa que se encontraba programado el dia 30 de abril de
2020 para llevar a cabo la audiencia de tramite para recaudar unos testimonios, la que no se realizé por las
razones antes mencionadas, en consecuencia se encuentra pendiente de programar la referida audiencia.
Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO REPROGRAMA AUDIENCIA
San José de Clcuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace procedente
SENALAR el dia 16 de NOVIEMBRE de 2023, a las 9:00 a.m., para llevar a cabo la AUDIENCIA DE TRAMITE
Y JUZGAMIENTO, donde se recaudaran los testimonios de SANDRA BARRETO OROZCO y WILLIAN
ANTONIO RODRIGUEZ BAYONA.

A las partes se les garantizara el acceso al expediente a través de medios virtuales, por lo que se
ordenara remitirles el vinculo a través del cual podrdan realizar la revisién del mismo.

De conformidad con lo el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, las decisiones adoptadas se notificardn por
estado el cual se fijara virtualmente, anexando copias de las mismas, en la forma sefialada en el articulo 29
del Acuerdo PCSJA20 11567 del 06 de junio de 2020, y se publicara en el portal Web de la Rama Judicial y
en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERA%% OLINA

JUEZ






REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2018-00458-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: YAJAIRA HERNANDEZ MEJIA
DEMANDADO: DARSALUD AT Y OTRO
INFORME SECRETARIAL

San José de Cicuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda ordinaria de primera instancia, radicada bajo el No.
54- 001-31-05-003-2018-00458-00, informandole que el Curador Ad-litem designado a la parte demandada,
no ha tomado posesién del cargo. Se deja constancia que como consecuencia de la declaratoria de la
emergencia sanitaria en todo el territorio nacional decretada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social,
mediante el Decreto 385 de 12 de marzo de 2020, ante la pandemia COVID-19, el Consejo Superior de la
Judicatura a través del Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, suspendié los términos judiciales
con excepcion de las acciones constitucionales, las actuaciones de los jueces penales con funcién de
garantias y de los jueces penales de conocimiento que tuvieran programadas audiencias con personas
privadas de la libertad; medidas que fueron prorrogadas y flexibilizadas con Acuerdos posteriores. La
suspension de los términos se levantd el 01 de julio de 2020, periodo durante el cual el Despacho ha
iniciado el proceso de digitalizacidn de los expedientes en razdn a que el 80% del personal del mismo, se
encuentra en condiciones de vulnerabilidad y por disposicidon del Consejo Superior de la Judicatura esta
prohibida su asistencia a la sede judicial. Igualmente le informo que el referido proceso por encontrarse
para digitalizacion fue enviado a la empresa contratada por la Administracién Judicial para tal fin, y solo
hoy se pudo visualizar en la plataforma de la Rama como proceso digitalizado.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE CAMBIO DE CURADOR AD-LITEM
San José de Cucuta, veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se hace procedente
relevar del cargo de Curador Ad-litem a la doctora VERONICA SUAREZ CABALLERO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,

RESUELVE:
1°.-RELEVAR del cargo de Curador Ad-litem a la doctora VERONICA SUAREZ CABALLERO, y en su lugar se
designa al doctor AUTBERTO CAMARGO DIAZ, a quien se le comunicard su nombramiento y si acepta se
le dard posesion. Librese el oficio respectivo, que la no aceptacién del cargo, le acarreara las sanciones de

Ley, tal como lo prevé el numeral 9 del articulo 50 del C.G.P.

2°-LIBRAR por Secretaria el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE TERA“% OLINA

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER i
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00349-00

PROCESO: ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: JESUS DANIEL ROUVIER SIERRA

DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

ASUNTO: SENTENCIA

SENTENCIA DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
San José de Clcuta, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo como fundamento lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica de
Colombia, reglamentado a través de los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000, procede el
Despacho a decidir la accién de tutela de la referencia, conforme a los antecedentes y
consideraciones que a continuacidn se expondran.

1. ANTECEDENTES
1.1. Fundamentos facticos de la accion:

El accionante JESUS DAVID ROUVIER SIERRA manifiesta que se presentd el dia 2 de octubre del
afio en curso a la Registraduria de Puerto Santander, con la finalidad de solicitar cita para poder
registrarse, colocando en conocimiento a dicha entidad que no tenia la partida de nacimiento
apostillada por falta de recursos, pero que podia convalidar ese requisito con dos testigos que
tenia para tal efecto y como lo han establecido las mismas circulares de la Registraduria y la Corte
Constitucional.

Que la persona que lo atendid le manifesté que debia acudir a la Registraduria de Clcuta y que
esta misma municipalidad podia conseguir quien le sacara el apostille. Dada su condicién de
extranjero indocumentado no le ha sido posible de acceder a un puesto de trabajo y no posee
seguridad social.

Sefiala que no tiene el documento de identidad de su padre por cuanto éste abandond su hogar
solo posee la cedula de su madre que es Colombiana y es a través de ella que va a acceder a la
nacionalidad.

1.2 Derechos fundamentales cuya proteccidn se invoca:

La parte accionante invoca como vulnerados los derechos fundamentales de personalidad
juridica, nacionalidad, derecho de Peticion, Debido Proceso, Dignidad Humana, sefialando como
las entidades que vulneran dichos derechos a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
y a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.

1.3. Pretensiones:

El accionante pretende a través de este mecanismo constitucional se le garanticen los derechos
fundamentales incoados como vulnerados, por lo que solicita que se le ordene a las autoridades
accionadas REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y a la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO:



Accién de tutela - Sentencia
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Se le ampare el derecho a la personalidad juridica y se le ordene a la Registraduria de Puerto
Santander agendarme una cita para acceder al registro de su nacimiento.

1.4. Actuacion procesal del Despacho:

La accidn de tutela se presentd el dia 5 de octubre de la presente anualidad, y luego de ser
sometida a reparto y habiendo correspondido a este despacho, se dispuso su admisidn a través
de proveido de la misma fecha, notificando a las accionadas REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL y a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.

Cumpliéndose laritualidad de notificacidn a laaccionada el dia 6 de octubre de 2023 alos correos
electrénicos que se tienen de las accionadas.

notificaciontutelas@registraduria.gov.co
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co

1.5 Posicion del extremo pasivo de la Litis:

El DR. JOSE ANTONIO PARRA FANDINO, Jefe de la Oficina Juridica de la Registraduria Nacional
del Estado Civil indica que la inscripcidn en el registro civil de nacimiento solo se autoriza u ordena
en aquellos casos en que se cumplan con los requisitos establecidos en la ley, para tener derecho
a la nacionalidad colombiana por nacimiento, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 96 de la Constitucidn Politica de Colombia que establece quienes son nacionales
colombianos de acuerdo con su origen, lo anterior concordante con lo regulado por el articulo
2.2.6.12.3.1. Del Decreto 356 de 2017 y demas normas concordantes, que disponen los
procedimientos para la inscripcion extemporanea de las personas nacidas en el extranjero.

De otra parte, mediante sentencia T 393 de 2022, la Corte Constitucional realizé un estudio
hermenéutico de las leyes vigentes en materia de inscripcién extemporanea de personas nacidas
en el extranjero, siendo hijos de padres colombianos.

Conforme a lo resuelto por la Corte Constitucional, en la sentencia ya aludida, por parte de la
Registraduria Nacional del Estado Civil se procedié a actualizar la Circular Unica de Registro Civil
e Identificacién, Versidn 8, la cual en el numeral 3.4.7., establece el procedimiento adoptado por
esta Entidad para resolver las solicitudes de inscripcidn extemporanea en el registro civil de
nacimiento de personas nacidas en el extranjero y que no cuenten con su registro civil extranjero
debidamente apostillado

Sefiala entonces que esa Entidad procedié entablar comunicacién con la Oficina Registral
correspondiente y se agendd cita al accionante para el 17 de octubre de 2023, en la Registraduria
Municipal de Puerto Santander — Norte de Santander, a efectos de dar inicio a la revisién de la
documentacién del trdmite de las inscripciones extemporadneas de los registros civiles de
nacimiento.

Valentina Gordillo Matamaoros "ledismariasierra230 58 3@gmail.com'; Puerto Santander NDS Reg. Mpal. - Holver Duvian Jaimes Moreno ~

Inscripcién extemporanea

Bogota, D.C., 10 de octubre de 2023

Sefior
JESUS DANIEL ROUVIER SIERRA
REGISTRADURIA MUNICIPAL DE PUERTO SANTANDER

Referencia:  Accion de tutela

Radicado: 2023 -00349- 00

Accionado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
RNEC: AT — 6106 —2023

Amnimbms memssdinsinmbn mars lo imsarimaism am sl eamictes aiuil Aa s s iseda

Por lo anterior, se solicita negar la presente accién de tutela, toda vez que la Entidad estd
desarrollando todas las actuaciones administrativas necesarias para dar solucion a lo pretendido
por la accionante.


mailto:notificaciontutelas@registraduria.gov.co

Accién de tutela - Sentencia
Rad: 54-001-31-05-003-2023-00349-00

Por su parte la DRA. MARIA JOSE MUNOZ GUZMAN, en su calidad de jefe de la Oficina Asesora
Juridica de esa Entidad, considera que no esta legitimada su representada para asumir
competencias que solo le corresponde a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por
cuanto se tiene que es aquella es responsable en el ejercicio de sus funciones, por lo que la
Superintendencia de Notariado y Registro Unicamente ejerce funciones de inspeccidn, vigilancia
y control de los servicios de notariado y registro, por lo que considera que existe una falta de
legitimacion por pasiva frente a esa Entidad y no le corresponde entrar a discernir e intervenir en
aspectos que escapan de su competencia, mas aun cuando no resulta ser la prestadora del
servicio publico de la identidad de las personas.

Asi mismo, que no encuentra evidencia que en ninguin aparte del escrito de tutela se establezca
que la Superintendencia de Notariado y Registro fuera el causante de la violacién o amenaza
alguna de los derechos fundamentales invocados por la accionante y, por ende, el responsable
o el competente para garantizar los derechos fundamentales presuntamente vulnerados, por lo
que existe falta de legitimacidn por pasiva en la accién de tutela impetrada contra esta Entidad.
1.6 De las pruebas relevantes aportadas.
1.6.1. De las presentadas por la accionante:

- Acta de Nacimiento a nombre del accionante’.

- Cédula de Identidad a nombre del accionante®.

- Cedula de Identidad Venezolana a nombre de LEDIS MARIA SIERRA GASPAR’

- Cédula de Ciudadania Colombiana a nombre de LEDIS MARIA SIERRA GASPAR*
1.6.2. De las presentadas por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL:

- Correo electrénico remitido por la accionada al accionante®

2. CONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico:

En consideracién a las circunstancias facticas que dieron origen a la tutela de la referencia,
corresponde a esta Judicatura determinar lo siguiente:

Determinar ¢si la entidad accionada transgrede los derechos fundamentales invocados por el
accionante, o por el contrario se constituye la carencia actual de objeto por hecho superado, al
haber agendado cita la accionada a efectos de iniciar el tramite pertinente?

2.2.  Tesis del Despacho enrelacién con el problema juridico planteado:

Considera esta Unidad Judicial que en el caso sub examine, se debe declarar el hecho superado
por cuanto la accionada demostrd el agendamiento de la cita requerida por el accionante con el
fin de adelantar los tramites pertinentes para la solicitud de nacionalidad.

2.3. Argumentos que desarrollan la tesis del Despacho:

2.3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:

2.3.1.1. Generalidades de la accién de tutela:

"Ver archivo PDF 002 folio 10
*Ver archivo PDF 002 folio 12
3 Ver archivo PDF 002 folio 13
#Ver archivo PDF 002 folio 14
> Ver archivo PDF 006 folios 8-9
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De conformidad con el articulo 86 de la Constitucién Politica, la accion de tutela es un mecanismo
de defensa judicial, a través del cual, toda persona puede reclamar ante el juez competente la
“proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, cuando quiera que estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica”. (Negrilla fuera
de texto)

A su vez, el articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, “por el cua21l se reglamenta la accién de tutela
consagrada en el articulo 86 de la Constitucién Politica, sefiala que “la accién de tutela procede
contra toda accién u omisién de las autoridades publicas, que haya violado, viole o amenace violar
los derechos constitucionales fundamentales” (Negrilla fuera de texto). Del mismo modo, hace
extensivo dicho mandato a los particulares, en los casos especificamente determinados enla ley.

2.3.1.2 Derecho fundamental de peticion:

El articulo 23 de la Constitucidn Politica consagra el derecho que tienen todas las personas a
presentar peticiones respetuosas por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucién. En desarrollo del Texto Superior, la Ley 1755 de 2015 reguld todo lo concerniente al
derecho fundamental de peticién, en los términos sefialados en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo.

Al respecto, en reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de
peticion, precisando que el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la posibilidad
efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se
nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta oportuna, esto es, dentro de
los términos establecidos en el ordenamiento juridico, con independencia de que su sentido
sea positivo o negativo; (iii) una respuesta de fondo o contestacién material, lo que implica una
obligacidn de la autoridad a que entre en la materia propia de la solicitud, segin el 3mbito de su
competencia, desarrollando de manera completa todos los asuntos planteados (plena
correspondencia entre la peticién y la respuesta) y excluyendo férmulas evasivas o elusivas.

Asi mismo, en la Sentencia T-146 del 2012 el maximo tribunal Constitucional dispuso que:

“El derecho de peticion no implica una prerrogativa en virtud de la cual, el agente que recibe la
peticion se vea obligado a definir favorablemente las pretensiones del solicitante, razén por la
cual no se debe entender conculcado este derecho cuando la autoridad responde
oportunamente al peticionario, aunque la respuesta sea negativa. Esto quiere decir que Ila
resolucion a la peticién, “(...) producida y comunicada dentro de los términos que la ley sefala,
representa la satisfaccidn del derecho de peticién, de tal manera que si la autoridad ha dejado
transcurrir los términos contemplados en la ley sin dar respuesta al peticionario, es forzoso
concluir que vulnerd el derecho pues la respuesta tardia, al igual que la falta de respuesta,

quebranta, en perjuicio del administrado, el mandato constitucional.” (Negrilla del Despacho)
2.3.1.3. 2.2.1.3. De la carencia actual de objeto por hecho superado:

La accién de tutela tiene como finalidad lograr la proteccidn de los derechos fundamentales que
estan siendo amenazados o vulnerados por entes publicos o privados. No obstante, el juez
constitucional ha reconocido que mientras se da trdmite al amparo pueden surgir algunas
circunstancias que lleven al juzgador a concluir que la amenaza o vulneracidn que motivd la
presentacion de la accién de tutela ha desaparecido.

En este supuesto, cualquier orden que el juez de tutela pueda dar respecto del caso se vuelve
inocua y no surtird ningun efecto debido a que no existe ninguna amenaza o perjuicio a evitar,
situacion que desvirtia el objeto esencial para el que la accidn de tutela fue creadat. Por ello, en
esos casos, “el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo apropiado y
expedito de proteccidon judicial, pues la decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto, contraria al objetivo constitucionalmente
previsto para esta accién”. Este fendmeno ha sido denominado carencia actual de objeto, y se
puede originar por diferentes motivos, a saber: (i) el hecho superado; (ii) el dafio consumado y
(iii) cualquier otra circunstancia que permita concluir que la orden del juez de tutela sobre Ia
solicitud de amparo seria inttil.
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Cuando se presenta esta hipdtesis, el juez debe abstenerse de impartir orden alguna y declarar
la “carencia actual de objeto”. No obstante, de conformidad con el articulo 24 del Decreto 2591
de 1991, el juez de tutela podra prevenir a la entidad accionada sobre la obligacién de proteger
el derecho en préximas ocasiones, pues el hecho superado implica aceptar que si bien dicha
vulneracion cesé durante el tramite de la accidn de tutela, se transgredieron los derechos
fundamentales del accionante.

De una parte, la Corte Constitucional ha sefialado que la carencia actual de objeto por hecho
superado se presenta cuando desaparecen los actos que amenazan la vulneracién de un derecho
fundamental. En este sentido, la Sentencia T-096 de 2006 establecié:

“Cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracién del derecho
alegado desaparece o se encuentra superada, el amparo constitucional pierde toda razén de
ser como mecanismo apropiado y expedito de proteccién judicial, pues la decisién que pudiese
adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto,
contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta accion.” (Negrilla y Subraya del
Despacho)

De otra parte, la carencia actual de objeto también se puede presentar como dafio consumado,
el cual “supone que no se reparé la vulneracién del derecho, sino por el contrario, a raiz de su falta
de garantia se ha ocasionado el dafio que se buscaba evitar con la orden del juez de tutela”. En estos
eventos, la Corte ha afirmado que es perentorio que el juez de tutela se pronuncie sobre la
vulneracién de los derechos invocados en el recurso de amparo pues, a diferencia del hecho
superado, en estos casos la vulneracién nunca cesd y ello llevé a la ocurrencia del dafio.

En adicidn a lo anterior, también existen casos en los que opera la carencia actual de objeto
porgue la vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales cesé por cualquier otra causa,
la cual no necesariamente debe estar enmarcada dentro de los dos supuestos antes
mencionados anteriormente. Asi, cuando esto ocurre, la Corte ha dicho que “(...) no tendria
sentido cualquier orden que pudiera proferir [la] Corte con el fin de amparar los derechos del

accionante, pues en el evento de adoptarse ésta, caeria en el vacio por sustraccién de materia”®.

En particular, sobre la hipdtesis de carencia actual de objeto por hecho superado, la Sentencia T-
238 de 2017 determind que deben verificarse ciertos criterios por parte del juez de tutela a fin de
examinar si se configura o no este supuesto:

“1. Que con anterioridad a la interposicién de la accién exista un hecho o se carezca de una
determinada prestacién que viole o amenace violar un derecho fundamental del accionante o de
aquél en cuyo favor se actua.

2. Que durante el tramite de la accién de tutela el hecho que dio origen a la accion que generé la
vulneracién o amenaza haya cesado.

3. Silo que se pretende por medio de la accidn de tutela es el suministro de una prestacién y, dentro
del tramite de dicha accién se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho
superado”. (Negrilla y Subraya del Despacho)

Finalmente, la Corte Constitucional ha sostenido en varias ocasiones que, aunque el juez de
tutela no estd obligado a pronunciarse de fondo sobre el caso que estudia cuando se presenta
un hecho superado, si puede hacerlo “si considera que la decisién debe incluir observaciones
acerca de los hechos del caso estudiado, incluso para llamar la atencién sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacién que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y
advertir lainconveniencia de su repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera’’.
Es decir, el juez constitucional esta autorizado para ir mas alld de la mera declaratoria de la
carencia actual de objeto por hecho superado, y a emitir érdenes “que se dirijan a prevenir al
demandado sobre la inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones a las que se

hard acreedor en caso de que la misma se repita, al tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 19917,

® Sentencia T-972 de 2000
7 Sentencia T-070 de 2018
8 Sentencia T-047 de 2016.
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2.4. Analisis del caso en concreto:

Dentro del contenido de la presente accidn de tutela, se puede establecer que el accionante
sefiala dentro del escrito de tutela que la Registraduria del Estado Civil de Puerto Santander no
le le atendid en el sentido de querer adelantar los tramites correspondientes a la nacionalizacién
por efectos de ser hijo de una nacional colombiana.

Sefiala que no puede aportar los documentos apostillados por cuanto su situacién econdmica no
es estable razén por la que acudié a lo establecido en la norma de tener dos testigos que
refrenden su peticidon. Por ello solicita se le protejan sus derechos para asi acceder a la
nacionalidad colombiana.

Encontramos entonces dentro de las pruebas allegadas por el accionante el Acta de Nacimiento®
expedida por la Alcaldia del Municipio de Colon del Estado Zulia de la Republica Bolivariana de
Venezuela, y en el que se observa dentro del citado documento fecha y lugar de nacimiento, asi
como los nombres de los padres de quienes presentan al recién nacido. Manifiesta que el
derecho que le asiste para acceder a la nacionalidad colombiana es por ser hijo de una
colombiana, la sefiora LEDIS MARIA SIERRA GASPAR, por lo que aporta al plenario el pdf de la
cédula de ciudadania de la mencionada sefiora(Ver PDF 002 folio 14).

Frente a este asunto de establecer o no la procedencia de la nacionalidad del accionante, esta
Unidad Judicial no se pronunciara al respecto, por cuanto la autoridad a quien le corresponde tal
situacidn, es precisamente la accionada REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL a través
de sus delegadas.

Ahora bien, de la respuesta™ que rindiera la accionada a esta accién de tutela, hace referencia
sobre el procedimiento que se debe adelantar a efectos de poder acceder al registro de
nacimiento sefialando:

... la inscripcion en el registro civil de nacimiento solo se autoriza u ordena en aquellos casos en
que se cumplan con los requisitos establecidos en la ley, para tener derecho a la nacionalidad
colombiana por nacimiento, lo anterior, en los términos del numeral 1° del articulo 96 de la
Constitucién Politica de Colombia que establece quienes son nacionales colombianos de
acuerdo con su origen... (Subrayado fuera de texto)

Por otra parte, sefiala que la norma aplicable al supuesto del caso planteado se encuentra
regulado por el articulo 2.2.6.12.3.1. del Decreto 356 de 2017 que dispone el procedimiento para
la inscripcidon extempordnea de las personas extranjeras.

Asi mismo, cita como soporte de su decisidén la Sentencia T-393 de 2022 de la Corte Constitucional
el cual refiere que hubo cambio en materia de inscripcién extemporanea de personas nacidas en
el extranjero, siendo hijos de padres colombianos y que conforme a lo resuelto por la Corte
Constitucional, en dicha sentencia, esa entidad accionada procedié a actualizar la Circular Unica
de Registro Civil e Identificacién, Versidon 8, la cual en el numeral 3.4.7., establece el
procedimiento adoptado pararesolver las solicitudes de inscripciéon extempordnea en el registro
civil de nacimiento de personas nacidas en el extranjero y que no cuenten con su registro civil
extranjero debidamente apostillado

Por tal razén, procedid a hacer el agendamiento de una cita", tal y como lo demuestra la prueba
que adjuntd y que se observa dentro del contenido de la respuesta, y alli se observa que le fue
comunicada la cita que agendd la accionada al accionante a efectos de iniciar el trdmite y estudio
de su solicitud de inscripcion del registro de nacimiento..

Esta Unidad Judicial considera que la actitud asumida por la entidad accionada ha sido favorable
para el interés que tiene el accionante de conseguir adelantar los tramites de la nacionalizacidn.
Luego entonces se considera que es procedente declarar la carencia actual de objeto por hecho
superado, pues se demostré como se dijo anteriormente, que la entidad accionada actué con

9 Ver archivo PDF 006 folio 8-9
®Ver archivo PDF 005
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prontitud a efectos de dar solucidn a la situacién que le podria estar generando un perjuicio al
accionante y en torno a su derecho de acceder a la nacionalidad colombiana.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado, acorde a lo expuesto en
la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591
de 1991.

TERCERO: Si no fuere impugnada esta providencia dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificaciéon, ENVIAR a la Honorable Corte Constitucional las piezas procesales pertinentes a

través de la plataforma electrénica establecida para el trdmite de eventual revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE ATERA“% OLINA

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 19 de octubre de 2023

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05-003-2020-00005-00
DEMANDANTE: ORLANDO RODRIGUEZ GARCIA
DEMANDANTE: MARYLIN ROLON LIZCANO
IAPODERADO DEL DEMANDANTE: JOSE ARTURO CONTRERAS
DEMANDADO: ESCARPOMAR SAS
DEMANDADO: LUIS OMAR RUBIO RINCON
IAPODERADO RICARDO ALBERTO BERMUDEZ

DEMANDADO SOLIDARIAMENTE: JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ

IAPODERADO DEL DEMANDADO: SEAR JASUB RODRIGUEZ RIVERA

VINCULO DE AUDIENCIA:

2020-00005 AUDIENCIA DE CONCILIACION-20231012 114348-Grabacion de la
reunion.mp4

INSTALACION

Se deja constancia de la asistencia del demandante, su apoderado judicial y el apoderado
judicial del sefior LUIS OMAR RUBIO RINCON.

Se deja constancia de la inasistencia de los demandados LUIS OMAR RUBIO RINCON,
JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ, y el apoderado SEAR JASUB RODRIGUEZ RIVERA, y se
decide continuar con el tramite sin su asistencia de conformidad con lo establecido en el
articulo 30 de CPTSS.

AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION ART. 77 CPTSS

El despacho declara clausurada esta etapa de la audiencia. Debido a la inasistencia de los
demandados LUIS OMAR RUBIO RINCON y JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ, se aplicé
la confesidn ficta que determina el articulo 77 del C.P.L.

Debido a lainasistencia de Luis Omar Rubio Rincdn, se fijara litigio de la siguiente manera:

JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ

LUIS OMAR RUBIO RINCON

Se presumen como ciertos:
1,2,4,1517 a26,29 a34,36y37.

Se presumen como ciertos:
1,2,4,1517 a26,29 a34y 36.

Se tienen como indicio grave:
1, 3,5, 6,7 a14, 16, 27, 28, 35, 38 a 56.

Se tienen como indicio grave:
1,3,5,6,7a14, 16, 27, 28, 35, 37, 38 a 56.
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DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS ART. 32 CPTSS

La parte demandada, no presento en el curso del proceso excepciones previas.

SANAMIENTO DEL PROCESO

No se observaron causales de nulidad o irregularidad procesal que invaliden lo actuado o
que impida dictar una sentencia de fondo.

El Despacho ordena continuar con el proceso y abstenerse a dictar medidas de
saneamiento.

FIJACION DE LITIGIO ART. 77 CPTSS

EL litigio se fija en los siguientes términos

1. Definir si el demandado LUIS OMAR RUBIO RINCON tenia la condicién de
empleador del demandante y qué vinculacidn tenia este Ultimo con la empresa
EXCARBOMAR S.A.S.

2. Determinar cuales es la responsabilidad del demandado LUIS OMAR RUBIO
RINCON, en su condicién de socio de una empresa por acciones simplificadas
cuando se produce la liquidacidn de este tipo de sociedades.

3. Establecer si el sefior LUIS OMAR RUBIO RINCON o el empleador EXCARBOMAR
SA.S. son responsable del accidente de trabajo sufrido por el demandante.

4. Definir si el trabajador demandante y su nucleo familiar sufrieron perjuicios
materiales e inmateriales como consecuencia del accidente de trabajo que deban
ser indemnizados, y si existe legitimacidn en la causa por activa para reclamar los
mismos.

5. Establecersi el demandado JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ como titular del titulo
minero BJG 091 MINA DINASTIA, es solidariamente responsable del pago de la
indemnizacién ya mencionada, o si se configura la legitimacion en la causa por
pasiva.

Lo anterior con el fin si los demandantes tienen derecho al pago de la indemnizacién
plena y ordinaria de perjuicios consagrada en el articulo 216 del CST.

DECRETO DE PRUEBAS ART. 77 CPTSS

PARTE DEMANDANTE

Documentales: Tener como pruebas las documentales incorporadas en la demanda.
Testimoniales: Decretar el testimonio del sefior Manuel Alberto Diaz.
Interrogatorio de parte: Decretar el interrogatorio de parte de los demandados.
DEMANDADO JOSE ALEXANDER RODRIGUEZ

Documentales: Tener como pruebas las documentales incorporadas en la contestacidn
de la demanda.




Testimoniales: Decretar los testimonios de ROSA LOPEZ, KAREN ANABELLE, SUSANA
DiAZ, JAVIER PACHECO, RAFAEL FUENTES y GIOVANNI NAVARRO.

Interrogatorio de parte: Decretar el interrogatorio de parte de los demandantes.

PROGRAMACION DE AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO

Sefialar como fecha para la realizacién de la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
el dia 29 DE NOVIEMBRE del 2023 alas 9:00 a.m.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y la correspondiente grabacidn de audiencia.

MARICELA & %LINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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