REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2019-268-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: RICARDO AUGUSTO LOPEZ GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADO: BANCO CAJA SOCIAL S.A.

AUTO APRUEBA LIQUIDACICN -ORDENA PAGO POR CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA
San José de Clcuta, siete (07) de mayo dos mil veinticuatro (2024)

En este caso, el 19 de marzo de 2024, se dictd auto de obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior,
fijando en esa misma providencia, las agencias en derecho en la suma equivalente a $1.801.849, las
cuales fueron liquidadas por la Secretaria, razén por la cual se dispondra su aprobacidn.

Por otro lado, se observa al revisar la bandeja de entrada del correo electrénico institucional que, la
apoderada judicial del BANCO CAJA SOCIAL S.A,, el 11 de enero de 2024, allegé memorial informando
que se consigno el depdsito de $47.763.846 del 21 de noviembre de 2023, para darle cumplimiento a
la condena; y el 11 de abril de este afio, indicéd que se consignd la diferencia de la indexacidn y las
costas procesales, por la suma de $7.065.56.

A su vez, el Dr. Carlos Fernando Pérez Cadena, solicitd la entrega de los depdsitos judiciales
consignados por la entidad demandada BANCO CAJA SOCIAL S.A,, a |a cuenta de ahorros del Banco
Agrario S.A. identificada con el N° 451013063429, de la cual es titular.

Asi las cosas, al advertirse que el apoderado judicial de la parte demandante tiene plena facultad para
recibir conforme el poder aportado con la demanda’, se ordenara la entrega al Dr. Carlos Fernando
Pérez Cadena, de los depdsitos judiciales consignados por el BANCO CAJA SOCIAL S.A., por las sumas
de $47.763.846 y de $7.065.56, para lo cual se dispondra la transferencia bancaria a la cuenta de
ahorros del Banco Agrario S.A. identificada con el N° 451013063429, de la cual es titular.

En consecuencia, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria de conformidad con lo
establecido en el articulo 366 del CGP.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega al Dr. Carlos Fernando Pérez Cadena, de los depdsitos judiciales
consignados por el BANCO CAJA SOCIAL S.A., por las sumas de $47.763.846 y de $7.065.56, para lo
cual se dispondra la transferencia bancaria a la cuenta de ahorros del Banco Agrario S.A. identificada
con el N° 451013063429, de la cual es titular.

TERCERO: ARCHIVAR el proceso una vez venza el término de ejecutoria de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARICELA C RA LINA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

ACCION: TUTELA- INCIDENTE DE DESACATO
RADICADO: 54-001-31-05-003-2024-00123-00
ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON
ACCIONADA: NUEVA EPS

AUTO DECIDE INCIDENTE DE DESACATO
San José de Clcuta, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el Despacho a decidir el presente incidente por desacato, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES

1.1. De la orden de tutela:
Mediante sentencia de primera instancia proferida el 22 de abril de 2024, este Despacho dispuso:

“PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la Salud al agenciado CARLOS ALBERTO
SUAREZ PABON dentro de la presente accién de tutela presentada en su favor por la agente
oficiosa sefiora DIANA MARCELA ARIZA, acorde a lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la accionada NUEVA EPS para que en el término de veinticuatro (24)
horas siguientes contadas a partir de la notificacion de esta decisién, proceda a autorizar sin
dilacién alguna, los vidticos correspondientes a los transportes aéreos de ida y vuelta a la
ciudad de Bucaramanga, el alojamiento y alimentacion si asi lo requiere, transporte
intermunicipal para el dafiliado como para su acompanante, para comparecer a la cita
agendada el dia 26 de abril de 2024, a las 8:00 a.m., a la Fundacién Oftalmoldgica de
Santander Clinica Ardila Lulle conforme a la autorizacién otorgada.

TERCERO: DENEGAR las demds pretensiones, por las razones expuestas.”

Mediante auto de fecha 23 de abril del afio en curso, y ante la solicitud de correccién solicitada
por la parte actora en el apellido del accionante, esta Judicatura se pronuncié ast:

““1. CORREGIR la parte considerativa de la sentencia del 22 de abril de 2024, en el sentido de
que el nombre del actor es CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON.

2. CORREGIR Y ADICIONAR los numerales primero y segundo de la providencia en mencién,
en el sentido de que el nombre correcto del actor es CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON,
los cuales quedardn asi:

“PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la Salud al agenciado CARLOS ALBERTO
SANCHEZ PABON, dentro de la presente accién de tutela presentada en su favor por la
agente oficiosa seora DIANA MARCELA ARIZA, acorde a lo expuesto en la parte motiva de
esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la accionada NUEVA EPS para que en el término de veinticuatro (24)
horas siguientes contadas a partir de la notificacién de esta decisién, proceda a autorizar sin
dilacién alguna, los vidticos correspondientes a los transportes aéreos de ida y vuelta a la
ciudad de Bucaramanga, el alojamiento y alimentacién del accionante CARLOS ALBERTO
SANCHEZ PABON, si asi lo requiere, transporte intermunicipal para el afiliado como para su
acompanante, para comparecer a la cita agendada el dia 26 de abril de 2024, a las 8:00 a.m.,
a la Fundacién Oftalmolégica de Santander Clinica Ardila Lulle conforme a la autorizacién
otorgada.”



1.2. Solicitud de desacato:

Mediante memorial remitido al correo electrénico de esta Unidad Judicial el 25 de abril del afo
en curso', la agente oficiosa a nombre de su agenciado comenta que a la fecha de la actual
solicitud, la accionada NUEVA EPS, no ha dado respuesta si le conceden los vidticos para el
cumplimiento de la cita de su esposo y no da muestra la entidad si le envien la orden para poder
asistir a la cita.

1.3. Apertura y tramite procesal

Frente a la propuesta del incidente esta Unidad Judicial mediante auto de fecha 25 de abril de
2024, dicté requerimiento los Doctores JOSE FERNANDO CARDONA URIBE y SANDRA MILENA
VEGA GOMEZ, en su condicién de Director Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA
EPS, como superiores Jerdrquico, para que en el evento de no haber iniciado el proceso
disciplinario en contra de la Gerente Zonal de esa entidad Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO,
quien es la responsables de dar cumplimiento al fallo de tutela, proceda de inmediato a hacerlo.
Esta decision fue notificada mediante oficio No. 0645 del 25 de abril del afio en curso a través de
los correos electrénicos que se tienen de dicha entidad. De igual manera se profirié auto de
Apertura del Incidente el 30 de abril de 2024, notificando el mismo a través del oficio No. 0671
del mismo mes y afio. Se observa que la accionada NUEVA EPS, remitié respuesta al
requerimiento, mediante correos electrdnicos el 29 de abril de 2024, y el 02 de mayo de 2024*

Cada una de las decisiones fueron notificadas a la accionada a los correos electrénicos que se
tienen de esta entidad:

notificacionestutelas@nuevaeps.com.co sandra.vega@nuevaeps.com.co
Johanna.guerrero(@ nuevaeps.com.co

1.4. Posicion de la autoridad cuestionada.

Ante el requerimiento, del presente incidente de desacato solicitado por esta Unidad Judicial, se
recibié inicialmente como se dijo anteriormente, de parte de la Dra. NATALI GUTIERRES
CALDERON como apoderada judicial de la accionada NUEVA EPS, que la politica de esa entidad
es acatar en debida forma los fallos de tutelas proferidos en favor de los usuarios no siendo la
excepcion el aca accionante.

Que revisado el caso, no se encontré radicaciéon posterior al fallo de tutela de solicitudes ni
informacidn por parte de la afiliada, para indicar el plan de citas. Siendo menester que los
usuarios hacer el tramite correspondiente para informar la programacion de las citas y solicitar
el transporte y vidticos, si hay lugar, a través del diligenciamiento de la planilla inter ciudades,
para asi poder tener conocimiento de las citas programadas.

Que dentro del incidente no se observa orden médica, historia clinica, programacién de servicios,
ni constancia de radicacién previa de parte del usuario donde solicite el suministro de traslados
y vidticos. Que el usuario del sistema de salud, no sdlo le asisten derechos, sino también deberes,
ello por mandato legal, tales como seguir las indicaciones que le realice su EPS para la
satisfaccién de su asistencia en salud y procurar su auto cuidado, como lo sefiala la Ley 100 de
1993, sefaladas en su articulo 160.

Solicita por ello se le requiera a la parte accionante para que proceda a radicar la solicitud de
traslado y viaticos en los términos oportunos a la Oficina de Atencidn al Afiliado.

Posteriormente, en nueva respuesta, reitera lo manifestado, sumado a que hace mencidn a la
validacidn de la informacidn expresando que establecié que se encuentra el soporte de llamada
efectuada al usuario, quien le refiere que le asignaron cita para el dia 16 de mayo de 2024, pero
no existe radicacién de peticién formal de transporte para el servicio médico.

Solicita sea desvinculado de la presente accidn de tutela al DR. JOSE FERNANDO CARDONA
URIBE como quiera que este no es el presidente actual de la EPS desde febrero de este afo, dada
la intervencidn forzosa realizada por la Superintendencia Nacional de Salud, siendo entonces el
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ahora responsable el agente interventor DR. JULIO ALBERTO RINCON, cargo que asumié desde
el 03 de abril de 2024 fecha en la que tomé posesién del mismo.

Como peticién final, pretende que se le conceda un término adicional al tramite que adelanta
dadas las acciones positivas tendientes al cumplimiento del fallo y ademas, se desvincule al Dr.
JOSE FERNANDO CARDONA URIBE por no ser esta quien debe cumplir el fallo.

Solicita que sea declarada improcedente el presente trdmite incidental por no existir vulneracién
de derecho alguno de parte de su representada.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
2.1. Consideraciones generales:
El Decreto 2591 de 1991 establece el marco legal del incidente de desacato sefialando lo siguiente:

“Articulo 27. (... ) El juez podrd sancionar por desacato al responsable y al superior hasta
que cumplan su sentencia.

(..)

Articulo 52. Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con
base en el presente Decreto, incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis
(6) meses y multa hasta de veinte (20) salarios minimos mensuales, salvo que en este
Decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las
sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancidn serd impuesta por el mismo juez mediante trdmite incidental y sera consultada
al superior jerarquico quien decidird dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse
la sancién.”

Como se puede evidenciar, tales normas definen la naturaleza juridica y establecen el marco
normativo del incidente de desacato, asi como el trdmite incidental especial por el cual éste se
tramita. Si bien contra la decisién que resuelve dicho incidente no procede el recurso de
apelacidn, se consagro el grado jurisdiccional de consulta en el efecto suspensivo, cuando quiera
que por via de dicho incidente se imponga alguna de las sanciones contempladas por el articulo
52 citado. Ahora, dicho incidente de desacato se tramitara a peticidn de parte, y se adelantard
cuando se alegue el incumplimiento de una orden judicial impartida al interior de una sentencia
de tutela que haya hecho trénsito a cosa juzgada.

Asfilas cosas, el incidente de desacato surge como un instrumento procesal por el cual se da plena
garantia al derecho constitucional de acceso a la administracién de justicia del accionante (art.
229 C.P.), en tanto se orienta a la materializacion de la decisién judicial dictada en sede de tutela,
pues no es suficiente el que las personas logren la proteccidn de sus derechos fundamentales
por via de la accion de tutela, sino que ademas se le debe proveer de los mecanismos que hagan
efectiva la orden proferida por el juez de tutela.®

2.2. Conducta esperada:

Acorde a la orden judicial impuesta mediante fallo constitucional del 22 de abril y aclarada
mediante auto del 23 de abril de 2024, lo esperado era que la NUEVA EPS procediera dentro del
término de veinticuatro (24) horas siguientes contadas a partir de la notificacién de esta decision,
proceda a autorizar sin dilacién alguna, los vidaticos correspondientes a los transportes aéreos de ida
yvueltaala ciudad de Bucaramanga, el alojamiento y alimentacion del accionante CARLOS ALBERTO
SANCHEZ PABON, si asi lo requiere, transporte intermunicipal para el afiliado como para su
acompahante, para comparecer a la cita agendada el dia 26 de abril de 2024, a las 8:00 a.m., a la
Fundacién Oftalmoldgica de Santander Clinica Ardila Lulle conforme a la autorizacién otorgada.”

2.3. Funcionario encargado:
Teniendo en cuenta que el trdmite de desacato es una actuacién tendiente a establecer la

responsabilidad por la desatencién de una decisidn judicial, es imprescindible la plena
identificacion del sujeto contra el cual se dirige el presente, por lo que se hace necesario sefialar,

5 Corte Constitucional, sentencia T-171 de 2009, M. P. Humberto Antonio Sierra Porto.



y de acuerdo a la consignado por la entidad accionada en la respuesta a éste incidente, en la que
manifiesta que desde el 03 de abril de 2024, dada la intervencién forzosa que realizd la
Superintendencia Nacional de Salud mediante Resolucidn 2024160000003012-6 fue designado
como agente Interventor de la NUEVA EPS, al DR. JULIO ALBERTO RINCON, es menester
entonces sefialar que para este asunto el responsable del acatamiento del fallo mencionado lo
serd el Interventor de la entidad prestadora del servicio de salud acd accionada.

2.4. Analisis de responsabilidad:

En el asunto sub examine, se dio apertura formal del presente incidente de desacato debido a
que, la parte accionante la sentencia de tutela el 22 de abril de 2024, debido a que, la NUEVA
E.P.S., no le suministrd los vidticos correspondientes a los transportes aéreos deiday vueltaala
ciudad de Bucaramanga, el alojamiento y alimentacién del accionante CARLOS ALBERTO
SANCHEZ PABON, si asi lo requiere, transporte intermunicipal para el afiliado como para su
acompafiante, para comparecer a la cita agendada el dia 26 de abril de 2024, en la Fundacién
Oftalmoldgica de Santander Clinica Ardila Lulle conforme a la autorizacién otorgada.

El dia 26 de abril de los corrientes®, la parte accionante remitié correo electrénico informando
que la cita programada para esa fecha, fue reprogramada de manera prioritaria por la Fundacién
Oftalmoldgica de Santander Clinica Ardila, para el dia 16 de mayo de 2024, debido a que, la
accionada no le autorizd oportunamente los viaticos que le fueran ordenados mediante el fallo
de tutela, segun se advierte:

Cordial Saludo,
CONSULTAS
NOTA: ORTOPEDIA ATIENDEEN EL PISO 1 CENTRO

MEDICO DE APOYO AMBULATORIO CLINICA FOSUNAB
MODULO 09 TANTO CITAS COMO ATENCION AL PACIENTE

SE PROGRAMA CONSULTA PRESENCIAL :

DIA: 16 de mayo 2024

HORA: 08:00am

LUGAR: CLINICA FOSUNAB Cl. 157 #23-99, PISO 1 CENTRO
MEDICO DE APOYO AMBULATORIO

ESPECIALISTA: AMADO PICO, OMAR ALEJANDRO
INDICACIONES:

1. LLEGAR DOS HORAS ANTES A REALIZAR ADMISION
CENTRO MEDICO FOSUNAB, PISO 1 CENTRO DE APOYO
AMBULATORIO,MODULO 14 (DIRIGIRSE AL FONDO DE LA
SALA)

2. TRAER RADIOGRAFIAS, LABORATORIOS, HISTORIAS
CLINICAS, Y DEMAS QUE SEA DE LA PATOLOGIA
ORTOPEDICA DE MANERA FISICA

3. TRAER AUTORIZACION VIGENTE Y ORDEN MEDICA DE
MANERA FiSICA, SOLO SE REQUIERE AUTORIZACION
CUANDO ES CONSULTA DESPUES DE 20 DIAS

POR FAVOR TENER EN CUENTA EL PACIENTE DEBE TRAER
EN FISICO Y ORIGINAL AUTORIZACION Y ORDEN MEDICA

Respecto a los cuestionamientos de la parte accionante y al trdmite incidental, la NUEVA E.P.S.
en respuesta radicada el 02 de mayo de 2024/, indicé que le realizé una llamada a la usuaria, en
la que estale indicé que la cita le fue asignada el 16 de mayo de 2024, pero que la parte accionante
no habia radicado la peticion formal de transporte para el servicio médico, adjuntando una
prueba de audio®, que contiene el registro una llamada realizada por la empleada DAYANA
CONTRERAS, del drea juridica a la esposa del sefior CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON.

Al verificar el contenido del audio, se constata que quien se identifica como la esposa del actor,
le manifesté que mediante la sentencia de tutela se le ordend a la entidad accionada que
suministrara los vidticos para la cita del 26 de abril de 2024; sin embargo, pese a que acudid y se
comunicd con esta para que se le diera cumplimiento a la tutela, no recibié respuesta alguna;
por lo que como medida alternativa solicit6 la reprogramacion de la cita para el 16 de mayo de
2024; obteniendo como respuesta de la empleada de la NUEVA E.P.S., que “Yo ya hago la gestién
y como lo observado en la informacién que usted me acaba de indicar...”
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Este Despacho concluye que, con esta actuacién la NUEVA E.P.S, no le da cumplimiento a la
orden de tutela, debido a lo siguiente:

1. En primer término, se tiene que las drdenes dadas en las sentencias de tutela son de
obligatorio cumplimiento dentro del plazo sefialado en estas, conforme se desprende
del inciso 2° del articulo 23 del Decreto 2591 de 1991, el cual establece que “Cuando lo
impugnado hubiere sido la denegacién de un acto o una omision, el fallo ordenard realizarlo
o desarrollar la accién adecuada, para lo cual se otorgard un plazo prudencial perentorio. Si
la autoridad no expide el acto administrativo de alcance particular u lo remite al juez en el
término de 48 horas, éste podrd disponer lo necesario para que el derecho sea libremente
ejercido sin mds requisitos. Si se hubiere tratado de una mera conducta o actuacién
material, o de una amenaza, se ordenarad su inmediata cesacidn, asi como evitar toda nueva
violacién o amenaza, perturbacidn o restriccién.”

En el sub examine, en la sentencia del 22 de abril de 2024, se le ordend a la NUEVA EPS
que “...dentro del término de veinticuatro (24) horas siguientes contadas a partir de la
notificacién de esta decision, proceda a autorizar sin dilacién alguna, los vidticos
correspondientes a los transportes aéreos de ida y vuelta a la ciudad de Bucaramanga, el
alojamiento y alimentacién del accionante CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON, si asi lo
requiere, transporte intermunicipal para el dafiliado como para su acompafnante, para
comparecer a la cita agendada el dia 26 de abril de 2024, a las 8:00 a.m., a la Fundacién
Oftalmolégica de Santander Clinica Ardila Lulle conforme a la autorizacién otorgada.”

Por esa causa, la obligacion de esta entidad consistia en realizar todas las actuaciones
administrativas pertinentes para otorgarle al accionante los referidos viaticos, sin que
sea admisible que, justifique su incumplimiento en el hecho que no se radicé ninguna
solicitud por parte de este; en la medida que la NUEVA E.P.S., habia sido integrada al
trdmite constitucional y conocia las omisiones que constituyeron una violacién de los
derechos del sefior CARLOS ALBERTO SANCHEZ PABON, por lo que una vez notificada de
la sentencia, no puede imponer barreras administrativas a éste, que implican la continua
violacion de la garantias fundamentales tuteladas.

2. En segundo término, con la llamada realizada a la agente oficioso de la accionante por
parte de la NUEVA E.P.S., esta entidad no las razones por las cuales no se le dio
cumplimiento oportuno a la sentencia de tutela, lo que impidid que el actor asistieraala
cita del 26 de abril de 2024; tampoco se le da una orientacién concreta del procedimiento
debfiarealizar para obtener el pago de los vidticos para la cita que fue reprogramada para
el 16 de mayo de 2024; por el contrario, se le afirmé por parte de la empleada del Area
Juridica de la entidad que se gestionaria ello. Sin embargo, no se aportd prueba alguna
de que, efectivamente, gestionaria lo pertinente para darle cumplimiento a la sentencia
de tutela y le suministraria de manera oportuna a la parte accionante los viaticos de
transporte, alojamiento y alimentacién.

Lo que se verifica en este incidente, es el incumplimiento injustificado de la NUEVA E.P.S., lo que
conllevd a que el accionante no pudiera asistir a la cita que le hubiera sido programada para el
dia 26 de abril del afio en curso, por lo que por la constante omision de la accionada, tuvo que
ser reprogramada; persistiendo actualmente la transgresion del derecho fundamental a la del
actor.

Asi las cosas, dado que la Honorable Corte Constitucional ha fijado una linea jurisprudencial
claramente definida, en el sentido de que tal sancién no tiene una finalidad punitiva, sino que
con ella se busca simplemente coaccionar el cumplimiento de la orden tutelar; una vez verificado
el incumplimiento y de acuerdo a lo anteriormente sefialado, se debe se declarard en desacato a
la Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, en su condicidon de Gerente Zonal Norte de Santander
de la NUEVA E.P.S,, por ser el encargado de dar cumplimiento a la orden judicial impuesta, y a
quien se le impondrd una sancién pecuniaria, con fundamento en el articulo 52 del Decreto 2591
de 1991.

2.5. Cuantificacion de la sancién pecuniaria:

En atencidn a lo expuesto en el acapite anterior de esta providencia, el Despacho ordenard
SANCIONAR la Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, en su condicién de Gerente Zonal Norte de
Santander de la NUEVA E.P.S., por incumplimiento al fallo de tutela de fecha 05 de julio de 2023,
al pago de su propio peculio, de cinco (05) SMLMV, suma que deberd consignar a la cuenta



bancaria dispuesta para el efecto por la DIRECCION SECCIONAL DE LA ADMINISTRACION
JUDICAL DE CUCUTA, dentro del plazo de diez (10) dias a partir de la fecha de ejecutoria de la
presente providencia, o en su defecto se compulsaran las copias pertinentes para su cobro
coactivo.

En cuanto a la desvinculacién del Dr. JOSE FERNANDO CARDONA URIBE, quien fungia como
presidente de la NUEVA EPS, debe sefialar esta Unidad Judicial, que en efecto, la
Superintendencia Nacional de Salud mediante la Resolucién 202416000003012-6,17 ordend la
intervencién forzosa de la entidad accionada, designando como Agente Interventor al Dr. JULIO
ALBERTO RINCON, quien tiene la responsabilidad de garantizar el aseguramiento y la prestacién
de los servicios de salud; por lo que es procedente acceder a ésta.

Igualmente, es necesario precisar que la nulidad que surgié por no vincular a este tramite
incidental al agente interventor de la NUEVA E.P.S., se sane¢ debido que esta entidad actud en
el proceso sin proponerla oportunamente, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 135 y el numeral 1° del articulo 136 del CGP, normas que son aplicables al tramite
constitucional, seguin se extrae del Auto A521 de 2021 proferido por la Corte Constitucional®. En
todo caso, en el curso del proceso dicha entidad ejerci6 debidamente su derecho de
contradiccidn y defensa, especialmente, la Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, en su condicién
de Gerente Zonal Norte de Santander de la NUEVA E.P.S., responsable de darle cumplimiento a
la orden judicial impuesta, por lo que no puede predicarse la vulneracidn de garantias procesales
de la accionada

Finalmente, se ordenard que la presente decisidn se notifique al Agente Interventor de la NUEVA
E.P.S., el Dr. JULIO ALBERTO RINCON y a la SUPERINTENDENCIA DE SALUD, para lo de su
competencia.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: SANCIONAR a la Dra. JOHANA CAROLINA GUERRERO, en su condicién de Gerente
Zonal Norte de Santander de la NUEVA E.P.S.,, por incumplimiento al fallo de tutela de fecha 11
de agosto de 2023, al pago de su propio peculio, de cinco (05) SMLMV, suma que deberd
consignar a la cuenta bancaria dispuesta para el efecto por la DIRECCION SECCIONAL DE LA
ADMINISTRACION JUDICAL DE CUCUTA, dentro del plazo de diez (10) dias a partir de la fecha de
ejecutoria de la presente providencia, o en su defecto se compulsardn las copias pertinentes para
su cobro coactivo

SEGUNDO: CONSULTAR esta decisién ante el Honorable TRIBUNAL SUPERIOR DE CUCUTA,
SALA LABORAL, remitiendo para el efecto el expediente electrdnico.

TERCERO: ORDENAR LA DESVINCULACION del Dr. JOSE FERNANDO CARDONA URIBE, por las
razones explicadas en esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes lo resuelto en el presente proveido y al Agente Interventor de
la NUEVAE.P.S., el Dr. JULIO ALBERTO RINCON y a la SUPERINTENDENCIA DE SALUD, paralo de

su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEL MGLINA

Jueza.

9 Auto A521 de 2021 de la Corte Constitucional ... Bajo este contexto, resulta claro que la empresa Casa Ldser Ltda. tenia la obligacién

de verificar si se habian cumplido esas etapas y, en caso afirmativo, como en efecto ocurrié en este caso, alegar la nulidad en sede de
revisién, una vez se notificara de la seleccién del proceso a través de la notificacién del auto de seleccién por estado. Lo anterior, por
cuanto la nulidad advertida es saneable. En efecto, de acuerdo con los articulos 133 a 136 del Cédigo General del Proceso, si la falta de
notificacién es del auto admisorio o de aquellas providencias diferentes a la sentencia, la nulidad es de cardcter subsanable. Ahora bien,
de conformidad con el régimen aplicable en el tramite de tutela, con ocasidn de las actuaciones desplegadas por los jueces de instancia,
consagrado en el Cédigo General del Proceso, una forma de sanear una causal de nulidad como la sefialada por la empresa nulicitante es
la circunstancia de no ser alegada oportunamente (num.1 del art. 136 del CGP”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00308-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: YANETH CHINCHILLA GUERRERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

AUTO REMITE EXPEDIENTE
San José de Cucuta, seis (06) de mayo dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso resolver sobre la contestacion de la demanda; sin embargo, en cumplimiento de lo
ordenado en el Acuerdo No. CSJNSA24-100 del 22 de abril de 2024 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Norte de Santander y Arauca, que autorizd la redistribucién de procesos de los
Juzgados 001, 002, 003 y 004 Laboral del Circuito de Cicuta al Juzgado 005 Laboral del Circuito
de Cldcuta, se ordenara la remisidn del expediente a este Despacho Judicial.

En consecuencia, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la remisidn del expediente al Juzgado 005 Laboral del Circuito de Cicuta,
en cumplimiento de lo ordenado en el Acuerdo No. CSJNSA24-100 del 22 de abril de 2024 del
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca, que autorizd la redistribucion
de procesos de los Juzgados 001, 002, 003 y 004 Laboral del Circuito de Cdcuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.

MARICELAC. N RA MOLINA
JUEZ



