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AUTO ADMISORIO

Es competente este Despacho para resolver la presente accién constitucional, en los términos del articulo 30 de
la Constitucidn Politica de Colombia en concordancia con el articulo 2° de la Ley 1095 de 2006 que lo reglamentd.

Como consecuencia de lo anterior se ADMITE la presente solicitud de HABEAS CORPUS instaurada por JOHNNY
ANDRES ANGULO MARTINEZ, representado por la agente oficiosa MARTHA CECILIA PARADA en contra el JUZGADO
SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA, recibido a través de correo electrdnico
por este Despacho el dia 09 de FEBRERO de 2024, a las 3:54 p.m. por lo que debe decidirse en el término de
treinta y seis (36) horas que se vencen, el dia 11 de FEBRERO a las 03:54 a.m.

En razdn a que no existe en el plenario prueba alguna que permita establecer el estado del proceso penal que
cursa en contra del accionante, se hace necesario integrar el Litis consorcio necesario (articulo 61 del C. G. del
P.) y garantizar el derecho de defensa, tanto para aportar o controvertir pruebas, como lo consagra el articulo
29 de la Constitucidn Politica de la Republica de Colombia, vincllese al trdmite de la presente accidn, a las
siguientes autoridades:

JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA

ESTACION DE POLICIA CENTRO DE CUCUTA

POLICiA METROPOLITANA DE CUCUTA

CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO
COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
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DECRETO DE PRUEBAS

De igual forma, se dispondrd como pruebas las siguientes:

a) OFICIAR a los accionados a fin de que informen, de manera inmediata a este Despacho, una vez se
notifique la presente providencia, sobre los hechos relacionados con la situacién judicial del sefior
JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 88.310.246; especialmente, que
indiquen lo relativo a la orden de captura emitida por el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA y el procedimiento de legalizacién de captura realizado ante el JUZGADO SEXTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA.



b)
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b) ORDENAR al JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA, que de
forma inmediata remita copia digital del proceso seguido en contra del sefior JOHNNY ANDRES
ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 88.310.246, o copia digital de las actuaciones surtidas

en el mismo que tengan relacién con los hechos planteados

c) OFICIAR ala ESTACION DE POLICIA CENTRO DE CUCUTAy la POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA,
para que en el término de una (1) hora informe lo siguiente:

1. Sienesadependencia se encuentrarecluido JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, identificado con
la C.C. N° 88.310.246, e informe, en caso positivo, desde cudndo, cdmo y por orden de qué
autoridad.

2. Sielsefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 88.310.246, tiene alguna
orden de captura vigente o requerimiento por alguna autoridad que amerite la privacién de su
libertad.

d) OFICIAR al DIRECTOR DEL COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA COCUC, para que
en el término de una (1) hora informe lo siguiente:

1. Si en esa dependencia se recibié la boleta de encarcelacién dirigida al Complejo Penitenciario y
Carcelario (INPEC) por el JUZGADO SEXTO PENAL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD en la cual se ordend la detencié preventiva domiciliaria del sefior JOHNNY ANDRES
ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 88.310.246.

OFICIAR a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA, y a la DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL -DUJIN-, para que certifiquen en el
término perentorio de una (1) hora, del sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C.
N° 88.310.246., tiene alguna orden de captura vigente o requerimiento por alguna autoridad que amerite la
privacién de su libertad.

OFICIAR al CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE CUCUTA vy al
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, con el fin
de que informen en el término perentorio de una (1) hora, dentro del dmbito de su competencia, que
actuaciones y demds tramites ha realizado esa institucién para efectivizar el traslado del sefior JOHNNY
ANDRES ANGULO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 88.310.246.al lugar destinado para el cumplimiento
y/o ejecucidn de la reclusién domiciliaria impuesta como medida de aseguramiento; y en caso negativo,
informe las razones por las cuales no se ha hecho efectivo el mismo.

PREVENIR a las autoridades accionadas que de conformidad con el articulo 5° de la Ley 1095 de 2006, “La falta
de respuesta inmediata a estas solicitudes constituira falta gravisima.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAR?E‘K; ATERAMOLINA

JUEZ

Firmado Por:

Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Cucuta - N. De Santander
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AUTO DECIDE HABEAS CORPUS

Procede el Despacho a resolver la accidn constitucional de Habeas Corpus presentada por el
sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, a través de agente oficioso.

1. ANTECEDENTES
1.1 Fundamentos facticos:

Refiere la agente oficiosa que el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, fue capturado por
hechos ocurridos el 02 de marzo de 2015, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, delito por el que el
JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA, lo condend a la pena de cincuentay cuatro
(54) meses de presion, la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones y
la privacidon del derecho a la tenencia y porte de armas. Decision que queddé debidamente
ejecutoriada el 27 de enero de 2016, indicando que se le concedid la prision domiciliaria.

Posteriormente, el JUZGADO QUINTO PENAL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA, mediante providencia del 18 de febrero de 2019, le revocd el beneficio
de la prisiéon domiciliaria concedido al actor, razén por la cual el JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA, expidi6 la Orden de Captura N° 0014 del 19 de febrero de 2019; por lo que,
en virtud de esta, fue capturado el dia 07 de febrero de 2024 por unidades de la Policia Nacional.

El 08 de febrero de 2024, el Grupo de Reaccién GOES MECUC de la Policia Nacional, dejd al actor
a disposicién del JUZGADO SEXTO PENAL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE CUCUTA, que impartié la boleta de encarcelacién N° 10 de 2024, ordenando al Director del
COCUC, que mantuviera privado de la libertad a este.
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Precisa que la privacién de la libertad del seior ANGULO MARTINEZ, es ilegal y le causa un
perijuicio irremediable, debido a que, objetivamente se dio la prescripcién de la pena, segun lo
dispone el articulo 89 del C.P.

1.2 De la actuacion procesal del Despacho:

La accién constitucional que nos ocupa fue remitida al correo electrdnico de esta Unidad Judicial
el dia 09 de FEBRERO de 2024, a las 3:54 p.m. por lo que debe decidirse en el término de treinta
y seis (36) horas que se vencen, el dia 11 de FEBRERO a las 03:54 a.m.

Acto seguido, mediante auto de la misma fecha, el Despacho dispuso admitir la solicitud de
Habeas Corpus, vinculando al extremo pasivo de la litis al JUZGADO CUARTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA, ESTACION DE POLICIA CENTRO DE CUCUTA, POLICIA
METROPOLITANA DE CUCUTA, CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO, COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -
COCUC-, FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA y la DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL, corriéndose traslado a los
extremos mencionados y al Ministerio Publico, a efectos de que ejercieran su derecho de
contradiccién y defensa.

Aunado a lo anterior, en aplicacién de lo establecido en el articulo 5 de la Ley 1095 de 2006, se
realizaron diversos requerimientos dirigidos hacia las precitadas autoridades, asi como a la
POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL
CUCUTA, y a la DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL
-DUIN, indagando la situacidn juridica del accionante, a efectos de vislumbrar los motivos por
los cuales interpuso la presente accidn, diligencias que se notificaron por el medio mas expedito,
es decir, se remitieron a los correos electrénicos para notificaciones judiciales de tales
autoridades.

Asi, al considerar esta Judicatura que la solicitud de hdbeas corpus se relaciona con la presunta
prolongacién ilegal de la privacién de la libertad del sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ,
y para tomarse la decisién basta con la comprobacién objetiva de la actuacidn, en la providencia
en comento se prescindid de la entrevista a la que hace referencia el articulo 5 de la Ley 1095 de
2006. Situacién tal que, por demas, resulta posible determinar con el material probatorio
recaudado.

1.3. De la actuacién procesal del Despacho:

El JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, dio respuesta a la
presente accidn constitucional, informando lo siguiente:

- Este Juzgado vigila la pena principal de 54 meses de prisién, mas la accesoria de
inhabilitacidn para el ejercicio derechos y funciones, y a la privacidon del derecho a la
tenencia a la tenencia y porte de armas por el mismo término de la pena principal,
impuesta a JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ mediante sentencia de fecha 27 de
enero de 2016, proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de
conocimiento de Cucuta, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE o TENENCIA
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DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES o MUNICIONES, por hechos ocurridos el 2
de marzo de 2015.

- Inicialmente se le concedid el beneficio de la prisidn domiciliaria, fijando la residencia en
la calle 34 avenida 4 No. 4-20 apto 01 La Sabana Los Patios de Clcuta. Posteriormente,
Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta, mediante
providencia de fecha 18 de febrero de 2019, le revocd el beneficio de la prisidn
domiciliaria, razén por la cual, se expidid orden de captura No. 00143 de fecha 19 de
febrero de 2019.

- El subintendente Sergio Garay Ropero, del Grupo reaccion GOES MECUC de la Policia
Nacional, mediante correo electrdénico recibido el 8 de febrero de 2024, dejd a disposicion
al sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, en virtud de la referida orden de captura.

- Este despacho mediante auto de esa fecha declaré la legalidad de la captura y expidié
boleta de encarcelacién.

- Respecto alos hechos y pretensiones de la accidn constitucional, solicita que se declare
su improcedencia pues el habeas corpus no puede ser utilizado para relevar instancias
que le corresponden al Juez ejecutor, tal y como lo ha sefialado la jurisprudencia.

- Ademas, pasa por alto la agente oficiosa que el sefior Angulo Martinez estuvo privado
delalibertad desde el 1de marzo de 2016 (segln boleta de encarcelacién N° 01944 ) hasta
la fecha en que le fue revocado el subrogado eso es el 18 de febrero de 2019; quiere ello
significar que mientras estuvo purgando la pena se interrumpid la prescripcién, de
conformidad con el articulo 90 del Cédigo Penal y, por ende, para la fecha en que fue
capturado aun no habian transcurrido los 5 afios, siendo este el término minimo para que
opere dicho fendmeno juridico.

- Ahora, como quiera que en el reporte inicial realizado por el INPEC previo a la
revocatoria, se dijo que el sentenciado posiblemente se encontraba privado de la libertad
en Venezuela y ademads se indicd que se habfa instaurado la denuncia por fuga de presos,
este Despacho con el precitado proveido, en aras de establecer las condiciones de
tiempo modo y lugar en las que se dio la fuga, dispuso recaudar pruebas, por un lado,
ante Venezuela, a través del Ministerio de Relaciones Exteriores y por otro, con la Fiscalia
General de la Nacién.

- En consecuencia, una vez se cuente con dichas probanzas se procederd a estudiar de
oficio la procedencia de la prescripcién.

Por su parte, la POLICIA METROPOLITANA DE SAN JOSE DE CUCUTA, remitié el informe
correspondiente, sefialando que:

- El actor se encuentra recluido en las instalaciones de la Estacién de Policia Centro, con
boleta de encarcelacion N°010 de fecha 08/02/2024, bajo nimero de radicado
54001318700620230075200 mediante el cual el Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de Clcuta impuso una condena de 54 meses de prisién por el
delito FABRICACI()N, TRAFICO Y PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.
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Rad. C.P. N° CUIN°.

N° 54001600113420150052400

Rad Anterior

N° 54001318700520170153500

Rad. 54001318700620230075200
Reasignado 19/05/2023

Boleta de encarcelacién No. 10 de 2024.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCTON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA
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San José de Cucuta, ocho de febrero de dos mil veinticuatro.

BOLETA DE ENCARCELACION N.° 10 DE 2024

SENOR (A) DIRECTOR (A) COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA, SIRVASE MANTENER
ENCARCELADO AL SENOR JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ,
identificado con C.C. N° 88.310.246 expedida en Cucuta (N de S),

OBSERVACIONES:
Radicado CUI: 54001600113420150052400
Juzgado fallador: Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funcién de

conocimiento de Cucuta.
Radicado anterior: 54001318700520170153500

Radicado actual: 54001318700620230075200
Sentencia: 27 de enero de 2016
Delito: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE O

TENENCIA° DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

Pena: 54 meses prision.

A disposicion: 08/02/2024.

Que el dia de hoy 09/02/2024 mediante auto interlocutorio No. 189 de 2024, el Juzgado
Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta, declaré legalidad de la
captura del sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ mediante sentencia de fecha 27
de enero de 2016, proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de
conocimiento de Cucuta, por el delito de fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones, por hechos ocurridos el 2 de marzo de 2015,
a quien se le concedié el beneficio de la prisién domiciliaria, fijando la residencia en la
calle 34 avenida 4 N° 4-20 apto 01 La Sabana Los Patios de Clcuta.
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Rad. C.P. N° CUIN®.

N° 54001600113420150052400
Rad Anterior

N° 54001318700520170153500
Rad. 54001318700620230075200
Asunto: Legaliza captura

Auto interlocutorio No. 189 de 2024
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA
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San José de Cucuta, ocho de febrero de dos mil veinticuatro

Se vigila la pena principal de 54 meses de prision, mas la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio derechos y funciones y a la privaciéon del
derecho a la tenencia a la tenencia y porte de armas por el mismo término de
la pena principal, impuesta a JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ
mediante sentencia de fecha 27 de enero de 2016, proferida por el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de Clcuta,
por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE o TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES o MUNICIONES, por hechos ocurridos
el 2 de marzo de 2015, a quien se le concedi6 el beneficio de la prisién
domiciliaria, fijando la residencia en la calle 34 avenida 4 N° 4-20 apto 01 La
Sabana Los Patios de Cucuta.

Posteriormente, el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, mediante providencia de fecha 18 de febrero de
20192, le revoco el beneficio de la prisién domiciliaria, razén por la cual, se
expidi6 orden de captura N° 00143 de fecha 19 de febrero de 2019.

El subintendente Sergio Garay Ropero, del Grupo reaccién GOES MECUC
de la Policia Nacional, mediante correo electrénico recibido en la fecha, deja
a disposicion al sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, en virtud a
la orden de captura N° 0014 expedida por el Juzgado Quinto Homologo de
Cucuta, dentro del presente proceso por el delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE o TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES o MUNICIONES.

En vista que el sentenciado Angulo Martinez, se encuentra requerido para
que cumpla la pena en comento se dispone:

1. Declarar la legalidad de su captura teniendo en cuenta que fue fue dejado
a disposicién de este despacho Juzgado dentro de las 36 horas siguientes

1 01.Proceso15352017.pdf, folio 7 al 20

2 01.Proces01535201 7.pdf, folio 56 y 58
3 01.Proceso15352017.pdf folio 59

Rad. C.P. N° CUIN°.

N° 54001600113420150052400
Rad Anterior

N° 54001318700520170153500
Rad. 54001318700620230075200
Asunto: Legaliza captura

Auto interlocutorio No. 189 de 2024

a la aprehension, de conformidad a lo sefnalado en la sentencia C-042/2018.

2. Expedir, la boleta de encarcelacion de JOHNNY ANDRES ANGULO
MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadania N° 88.310.246
expedida en Los Patios (Norte de Santander).

Precisd que la Policia Metropolitana de Clcuta- Estacién de Policia Centro, viene obrando
en lo relacionado a su competencia conferida por la Constitucidn Politica, sin ser ajena a
lo relacionado con el cumplimiento de una orden emitida por un Juez de la Republica;
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por lo tanto, no se evidencia que, por parte del personal policial, se le estén vulnerando
los derechos fundamentales del ciudadano en mencidn.

Las demds autoridades judiciales al momento de decidir el habeas corpus, no habian rendido el
informe solicitado.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
2.1. Problema Juridico.

El Despacho procederd a verificar si ;resulta procedente la Accion Constitucional de Habeas Corpus
interpuesta por el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ al considerar que la privacién de
su libertad se encuentra prolongada de manera ilegal o ilicita, por haberse configurado la
prescripcién de la pena consagrada en el articulo 89 del C.P.; o si por el contrario deberd declararse
improcedente la misma en virtud a las reglas jurisprudenciales aplicables?

2.2. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:

El habeas corpus, se encuentra consagrado en el articulo 30 de la C.P., consagra esta garantia
para las personas que se encuentran privadas de la libertad, como consecuencia de la violacién
de garantias constitucionales y legales, o la privacién de la libertad se prolonga
injustificadamente, con el fin de que la autoridad judicial ordene la proteccidn del derecho
fundamental y ordene su libertad inmediata.

Este derecho y accidn constitucional, se reglamenté a través de la Ley Estatutaria 1095 de 2006,
la cual definie en su articulo 1° el habeas corpus como “...un derecho fundamental y, a la vez, una
accion constitucional que tutela la libertad personal cuando alguien es privado de la libertad con
violacién de las garantias constitucionales o legales, o esta se prolongue ilegalmente. Esta accién
Unicamente podrd invocarse o incoarse por una sola vez y para su decision se aplicard el principio
pro homine.”

En el ejercicio del derecho y la accién constitucional del habeas corpus, las personas privadas de
la libertad tienen derecho a las garantias contemplada en el articulo 3° de la norma citada, los
cuales corresponden a los siguientes:

1. Que el habeas corpus sea decidido en un término de treinta y seis (36) horas.

2. La accién de habeas corpus puede interponerse por terceros a nombre de la persona
privada de la libertad, sin que se requiere poder.

3. No existe un limite temporal para interponer la accién, de modo que el habeas corpus
puede ejercerse en cualquier tiempo, mientras persista la vulneracién del derecho a la

libertad.

4. Laactuacién de habeas corpus no puede suspenderse o aplazarse.

Al respecto de la privacidn ilegal de la libertad o su ilegal prolongacion, la jurisprudencia de la
Corte Constitucional ha sefalado:

“(...)]a accion de Habeas Corpus puede ser ejercitada en los siguientes eventos: “i)
cuando se aprehende a una persona en contravencién con lo dispuesto en el articulo
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28 superior, o ii)cuando la privacién de la libertad, no obstante haberse cefiido a los
estrictos lineamientos de la norma citada, es ilegal, arbitraria o se ha prolongado
indebidamente, porque el derecho fundamental a la libertad es susceptible de
limitacién, pero sus restricciones deben observar criterios de razonabilidad y
proporcionalidad que fuera de servir al propdsito de justificar adecuadamente una
medida tan driastica, contribuyan a mantener inalterado el necesario equilibrio entre
las prerrogativas en que consisten el derecho y los limites del mismo.

(---)

En este orden de ideas, la regularizacion tardia de la privacidn ilegal de la libertad
personal por prolongacion ilicita de términos contra la cual se formulé accién de
hébeas corpus es inconstitucional.”

De la normativa constitucional y de la ley que la desarrolla, asi como de la interpretacidon
jurisprudencial citada, se advierte que es presupuesto para la procedencia de HABEAS CORPUS
la existencia de la privacién de la libertad y que ésta o su prolongacion sean contrarias a la ley,
pues el habeas corpus garantiza el derecho a la libertad personal.

Por otro lado, la H. Corte Suprema de Justicia, en su sala de Casacién penal, en reiterada
jurisprudencia ha establecido, acerca de la improcedencia de dicha Accidn Constitucional, lo
siguiente:

”(...) si bien el habeas corpus no necesariamente es residual y subsidiario, cuando
existe un proceso judicial en tramite no puede utilizarse con ninguna de las siguientes
finalidades: (i) sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los cuales
deben formularse las peticiones de libertad; (ii) reemplazar los recursos ordinarios de
reposicién y apelacién a través de los cuales deben impugnarse las decisiones que
interfieren el derecho a la libertad personal; (iii) desplazar al funcionario judicial
competente; y (iv) obtener una opinién diversa -a manera de instancia adicional- de

la autoridad llamada a resolver lo atinente a la libertad de las personas.

Significa lo anterior, que si la persona es privada de su libertad por decisién de un
funcionario competente, adoptada dentro de un proceso judicial en tramite, las
solicitudes de libertad tienen que ser formuladas inicialmente ante la autoridad
designada por la Ley para tal efecto (...)"”* (Negrilla y Subraya del Despacho)

Asf las cosas, la accién constitucional de Habeas Corpus no fue consagrada en la Carta Politica, ni
en la Ley Estatutaria que la reglamentd, como un instrumento de reemplazo o sustitucidn de los
dispositivos consagrados en el proceso penal para debatir las actuaciones que al interior del
mismo se presenten respecto de la libertad del imputado, acusado o procesado.

Ahora bien, lo anterior se exceptuta cuando:

“(...) la decisidn judicial que interfiere en el derecho a la libertad personal pueda
catalogarse como una via de hecho o se vislumbre la prosperidad de alguna de las otras
causales genéricas que hacen viable la accion de tutela; hipdtesis en la cual, aun cuando
se encuentre en curso un proceso judicial, el hdbeas corpus podra interponerse en
garantia inmediata del derecho fundamental a la libertad, cuando sea razonable
advertir el advenimiento de un mal mayor o de un perjuicio irremediable, en caso de
esperar larespuesta a la solicitud de libertad elevada ante el mismo funcionario judicial,
o si tal menoscabo puede sobrevenir de supeditarse la garantia de la libertad a que
antes se resuelvan los recursos ordinarios.”’s

! Corte Constitucional Sentencia del 29 de octubre de 2004, expediente N° T-1081. M.P. Dr. Jaime Araujo Rentarfa.
* Postura reiterada, entre otros, en los AHP 7 abril 2017, Rad 50092; AHP, 3 Dic 2015, Rad. 47229; AHP, 16 Dic 2015, Rad. 47317; AHP, 20
Ene 2016, Rad. 47378, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal.
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Al respecto, la H. Corte Constitucional ha fijado el concepto de via de hecho de la siguiente
manera:

“(...) la Sala considera pertinente sefialar que el concepto de via de hecho, en el cual se
funda la presente accién de tutela, ha evolucionado en la jurisprudencia constitucional.
La Corte ha decantado los conceptos de capricho y arbitrariedad judicial, en los que
originalmente se fundaba la nocién de via de hecho. Actualmente no «(...) sélo se trata
de los casos en que el juez impone, de manera grosera y burda su voluntad sobre el
ordenamiento, sino que incluye aquellos casos en los que se aparta de los
precedentes sin argumentar debidamente (capricho) y cuando su discrecionalidad
interpretativa se desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de los
asociados (arbitrariedad). Debe advertirse que esta corporacion ha sefialado que toda
actuacion estatal, maxime cuando existen amplias facultades discrecionales (a lo que
de alguna manera se puede asimilar la libertad hermenéutica del juez), ha de cefiirse a
lo razonable. Lo razonable estad condicionado, en primera medida, por el respeto a la
Constitucién.”® (Negrilla del Despacho).

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia recientemente ha reiterado que, la accién de
habeas corpus, no puede sustituir el tramite penal ordinario, en consecuencia, es
improcedente, cuando se utiliza para reemplazar este con la finalidad de que el juez
constitucional se pronuncie sobre peticiones d libertar relacionadas con la prescripcién de
la pena o de la accién penal. Asi se explicd en el AHP2430.2023 del 23 de agosto de 2023,
M.P. Dr. Hugo Quintero Bernate, al manifestar que:

“7.6. Aunado a lo anterior, en lo atinente a la solicitud de extincién de la sancién penal
por prescripcién, ha de decirse que, tal y como se desprende de lo consignado en
precedencia, no es este el mecanismo constitucional para debatir dicha situacién, ya
que, en comienzo, los andlisis y determinaciones en torno a ello son competencia
exclusiva del juez natural.

7.7- Asi las cosas, es claro que en este evento el condenado no ha radicado peticién en
tal sentido ante el Juzgado que vigila su condenas3, por lo tanto, el pedido que aqui se
formula no ha sido examinado y/o debatido ante el funcionario judicial competente,
por lo que no es dable pretender por esta via excepcional un estudio frente a dicha
temadtica.

7-8. En resumidas cuentas, en esta sede no le estd dado a la judicatura pronunciarse de
fondo sobre la configuracion de la causal de libertad aducida, pues, en comienzo, ello
es facultad exclusiva de otra autoridad, como se ha dejado visto. Arrogarse esta
atribucién implicaria una invasién indebida en la érbita del funcionario competente, en
razén a que es el juez natural a quien atane verificar el cumplimiento de los
presupuestos previstos para la concesion de la libertad pretendida.

7-9. Sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los cuales deben
formularse las peticiones de libertad, desnaturaliza el propdsito de la accidn
constitucional de habeas corpus (CSJ, 26 jun. 2008, rad. 30066 y AHP, 21 jul. 2009, rad.
32260). “

2.3. Andlisis del caso en concreto:

El sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, con la interposicién de la presente accién
constitucional de Habeas Corpus, al considerar que la privacién de su libertad se ha prolongado
de forma ilegal, debido a que, cuando fue capturado el 08 de febrero de 2024, se habia
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configurado la prescripcion de la pena, de conformidad con lo establecido en el articulo 89 del
C.P.

En este caso, al examinar las pruebas allegadas por las autoridades indicadas en el numeral 1.3,,
se observa lo siguiente:

1. En el proceso radicado N°54001600113420150052400, el Juzgado Cuarto penal del
Circuito de Clcuta, dictd sentencia el 27 de enero de 2016, en la cual se condené al actor
a la pena de cincuenta y cuatro (54) meses, por el delito de FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIQOS, PARTES O MUNICIONES,
concediéndole el beneficio de prisidn domiciliaria como sustitutiva de la prision.

l‘:> fuegh oc'Jesor lesom AN
Pecisionkientiencia Preacuerd
3 \

Resuelve:
PRIMéRC‘ CONDEN,"\R & BRYAM DAVID RAMIREZ CARDENAS, quien se idenfifica con la
cédula ¢-e civdad ~lm: N° 1.093.759.092 expedida en CUcuta N.S., y JOHNNY ANDRES
ANGULC' MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 88.310.246
expedidu en Clcuta N.S., de anotaciones civiles y personales ya conocidas; a cada
uno a la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, a fitulo de
COM{‘,LI( £5 responsables del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMUSS | E FusGH, /‘.c\cesomos, PARTES O MUNICIONES, al tenor del articulo 365 del
Cs Pejxo* mcli idacio bor la Ley 1142/07 articulo 38 y la Ley 1453/11 en su articulo 19,

ioor Ids ré zones dihe "ths en la parte motiva de ésta providencia.

5
|

i
5 o
’SEGU ID): CON D[‘Ng a BRYAM DAVID RAMIREZ CARDENAS y JOHNNY ANDRES
ANGI LC MARTI‘JE d la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derecihc | y func :»: es publicas, por un término igual al de la pena principal impuesta
y a ld sc ;wcién dcc asoria contemplada en el numeral 6° del articulo 43 del estatuto
punitivo, ‘esto es, !‘: privaciéon del derecho a la tenencia y porte de armas, por el
mismo ¢ 2riodo de tiempo sefalado para las sancién principal, pena accesoria que

guarda 1 slaciéoncon el delito por el cual se ha impartido sentencia.

2. La vigilancia de dicha pena, le correspondi¢ inicialmente JUZGADO QUINTO PENAL DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, a través del proceso radicado
N°54001318700520170153500, autoridad judicial que mediante auto del 18 de febrero de
2019, ordend revocarle la sustitucion de la ejecucidn de la pena en el lugar de residencia
0 morada, debido a que el actor no fue encontrado en el domicilio por los funcionarios
del INPEC, al momento de practicar la visita de verificacién del cumplimiento de la misma;
en consecuencia, libré orden de captura en contra del sefior JOHNNY ANDRES ANGULO
MARTINEZ; seguin se advierte:



Habeas Corpus
RAD. 54001-31-35-003-2023-00193-00

Sentencia

3.

Descendiendo al caso que nos ocupa, como ya se refirié en parrafos precedentes, el aca sentenciado
JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, no fue allado en su domicilio por los Funcionarios del INPEC al
momento de practicar la visita de verificacién del cumplimiento de la misma ni por el nofificador del
Juzgado comisionado para la notificacion del fraslado del articulo 477 de la Ley 906/2004, toda vez
que en la fecha el condenado debia encontrarse disfrute del beneficio de la prision domiciliaria
concedida por el Juzgado Fallador, situacién que le impedia salir de su domicilio, haciendo caso omiso
a las obligaciones que acepté en la diigencia de compromiso de fecha 01 de marzo de 2016, por lo
cual, se puede predicar un incumplimiento con su conducta.

En este orden de ideas y al efectuar el consecuente juicio valorativo del comportamiento del aqui
sentenciado frente al proceso, el despacho considera que la decision que debe adoptarse no es ofra
mas que revocar el beneficio de la prisién domiciliaria, esto, teniendo en cuenta que no se vienen
cumpliendo los fines de la pena.

Dicho lo anterior, es imperativo recordar que el sentenciado JOHNNY AN DRES ANGULO MARTINEZ de
manera voluntaria ha resuelto desconocer las restricciones a las que estan sometidas las personas
privadas de la libertad en razén de la relacién de subordinaciéon en la que se encuentran con el Estado
y ausentarse del lugar en donde deberia cumplir con su pena privativa de la libertad, sin justa causa,
evadiendo asi el cumplimiento de la pena.

3

Rama judicial JUZGADO QUINTO DE E]ECUCI()N DE PENAS

3 Consejo Superior de la Judicatura Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE cUCUTA
Republica de Colombia o PALACIO DE JUSTICIA PISO 2 OFICINA 209A

Bajo ese contexto, no es equivocado asegurar que la actitud del sentenciado, por ser conocedor de
las restricciones a las que estaba sometido, es de desdén y desapego a las obligaciones contraidas
con la administracién de justicia o de poco o nada respeto por las autoridades judiciales o
penitenciarias.

Asi las cosas, bajo la mirada objetiva de este Despacho Judicial, se REVOCARA el sustituto de la prision
domiciliaria 388 concedida al sentenciado en sentencia condenatoria de fecha 27 de enero de 2016
por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta ciudad, pues como
se dijo en lineas anteriores, se observé que su conducta reiterada transgredié obligaciones que le eran
exigibles en virtud de la suscripcién de la diligencia de compromiso de fecha 01 de marzo de 2016
suscrita por el mismo.

En razén a la REVOCATORIA del sustituto, se ordenard LIBRAR orden de captura ante las autoridades
respectivas en contra del sentenciado JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 88.310.246 expedida en Cucuta N.S., igualmente se informara de esta
decisién al Director del Complejo Carcelario de esta ciudad.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Cucuta;
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR al sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 88.310.246 expedida en Cucuta N.S., la sustitucion de la ejecucion de la pena en el
lugar de residencia o morada del articulo 38B del C.P., tal como se consigné en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: LIBRAR orden de captura ante las autoridades respectivas en contra del sentenciado
JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ idenfificado con la cédula de ciudadania No. 88.310.246
expedida en Cucuta N.S.

TERCERO: INFORMAR de esta decision al Director del Complejo Carcelario de esta ciudad.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de iposicic‘)n y cge/locic‘)n.

El 07 de febrero de 2024, la POLICIA NACIONAL, realizé el INFORME DE POLICIA DE
VIGILANCIA EN CASO DE CAPTURA POR ORDEN JUDICIAL, en el cual consta que el sefior

JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, en las siguientes circunstancias:
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4. En consecuencia, mediante providencia del 08 de febrero de 2024, el JUZGADO SEXTO
PENAL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, declard la legalidad de la
captura del actor, teniendo en cuenta que, fue puesto a disposicidon de ese Despacho,
dentro de la 36 horas siguientes a su aprehensiéon y ordend el respectivo traslado al
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Clcuta o que lo mantuviera
privado de la libertad, en cumplimiento de la pena fijada el 27 de enero de 2016, por el
Juzgado Cuarto penal del Circuito de Cucuta.
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Rad. C.P. N° CUIN°.

N° 54001600113420150052400
Rad Anterior

N° 54001318700520170153500
Rad. 54001318700620230075200
Asunto: Legaliza captura

Auto interlocutorio No. 189 de 2024
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA

San José de Cucuta, ocho de febrero de dos mil veinticuatro

Se vigila la pena principal de 54 meses de prision, mas la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio derechos y funciones y a la privacién del
derecho a la tenencia a la tenencia y porte de armas por el mismo término de
la pena principal, impuesta a JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ
mediante sentencia de fecha 27 de enero de 2016, proferida por el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de Clcuta,
por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE o TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES o MUNICIONES, por hechos ocurridos
el 2 de marzo de 2015, a quien se le concedié el beneficio de la prision
domiciliaria, fijando la residencia en la calle 34 avenida 4 N° 4-20 apto 01 La
Sabana Los Patios de Cucuta.

Posteriormente, el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, mediante providencia de fecha 18 de febrero de
20192, le revocd el beneficio de la prisién domiciliaria, razén por la cual, se
expidié orden de captura N° 00142 de fecha 19 de febrero de 2019.

El subintendente Sergio Garay Ropero, del Grupo reacciéon GOES MECUC
de la Policia Nacional, mediante correo electrénico recibido en la fecha, deja
a disposicion al sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, en virtud a
la orden de captura N° 0014 expedida por el Juzgado Quinto Homologo de
Cucuta, dentro del presente proceso por el delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE o TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES o MUNICIONES.

En vista que el sentenciado Angulo Martinez, se encuentra requerido para
que cumpla la pena en comento se dispone:

1. Declarar la legalidad de su captura teniendo en cuenta que fue fue dejado
a disposicion de este despacho Juzgado dentro de las 36 horas siguientes

' 01.Proceso15352017.pdf, folio 7 al 20
2 01.Proceso15352017.pdf, folio 56 y 58
3 01.Proceso15352017.pdf folio 59

Rad. C.P. N° CUIN°.

N° 54001600113420150052400
Rad Anterior

N° 54001318700520170153500
Rad. 54001318700620230075200
Asunto: Legaliza captura

Auto interlocutorio No. 189 de 2024

a la aprehensioén, de conformidad a lo sefialado en la sentencia C-042/2018.

2. Expedir, la boleta de encarcelacion de JOHNNY ANDRES ANGULO
MARTINEZ, identificado con la cedula de ciudadania N° 88.310.246
expedida en Los Patios (Norte de Santander).

De acuerdo con las pruebas recaudadas, se logra verificar por parte de esta autoridad judicial que
el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, no se encuentra privado ilegalmente de la
libertad, en razén que la orden de captura fue emitida vdlidamente por el JUZGADO QUINTO
PENAL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, mediante el auto del 18 de febrero
de 2019, para darle cumplimiento a la pena impuesta en su contra mediante la sentencia del 27
de enero de 2016, por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Clcuta.
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Asi las cosas, no se cumple en este caso la hipdtesis consagrada en el articulo 1° de la Ley 1095 de
2006, debido a que la restriccion de la libertad del prenombrado obedece al cumplimiento de
una orden judicial proferida por el Juez competente, dentro de un proceso penal que se
encuentra ejecutoriado y actualmente en sede de ejecucidn, lo que de plano hace improcedente
la solicitud de habeas corpus.

Por otra parte, si en este caso, se alega la prolongacién ilegal de la libertad por la prescripcion de
la pena, la presente accidn también se torna improcedente, en razén a que, las peticiones que
tengan relacién con la libertad del condenado deben elevarse al interior del proceso penal, no a
través del mecanismo constitucional de hdbeas corpus, pues esta accién no estd llamada a
sustituir el trdmite del proceso penal ordinario, siendo inaceptable la existencia de dos medios
judiciales alternativos para controvertir las decisiones que afectan la libertad.*

Adicional a ello, si bien la accién de hdbeas corpus no es necesariamente residual y subsidiaria,
también lo es que cuando existe un proceso o actuacién judicial en tramite, no puede utilizarse
con ninguna de las siguientes finalidades: (i) sustituir los procedimientos judiciales comunes
dentro de los cuales deben formularse las peticiones de libertad; (ii) reemplazar los recursos
ordinarios de reposicién y apelacién establecidos como mecanismos legales idéneos para
impugnar las decisiones que interfieran el derecho a la libertad personal; (iii) desplazar al
funcionario judicial competente; y (iv) obtener una opinién diversa —a manera de instancia
adicional— de la autoridad llamada a resolver lo atinente a la libertad de la persona®.

Por tanto, la H. Corte Constitucional ha insistido en la improcedencia de este mecanismo de
amparo para sustraer la discusién del trdmite ordinario, cuando exista un mecanismo adjetivo
dispuesto para resolver ese tipo de controversias. Por lo tanto, a partir del momento en que una
persona le es impuesta una medida de aseguramiento, todas las peticiones que tengan relacién
con la libertad del procesado, deben elevarse al interior del proceso penal y no a través del
mecanismo constitucional, pues ésta, no estd llamada a sustituir el curso de la accién punitiva

Corolario con lo anterior, de los informes recaudados en el curso de la presente accidn, y de la
inspeccién realizada al expediente penal aportado por el JUZGADO SEXTO PENAL DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, se advierte que el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO
MARTINEZ no ha elevado solicitud con relacién a su libertad ante el Juez competente, que se
encuentre pendiente por resolver.

Aunado a ello, no evidencia esta Unidad Judicial que dentro del proceso penal adelantado en
contra de la accionante se hubiesen adoptado decisiones caprichosas, arbitrarias o con falta de
motivacién, que pudiese advertir la configuracién de una via de hecho y/o perjuicio irremediable.

En consecuencia, es claro para el Despacho que el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ
estd privado de la libertad en virtud de las decisiones tomadas por funcionarios competentes,
dentro del tramite previsto por la ley, cuya prolongacién no se encontrd que sea producto de
una via de hecho, maxime cuando ante el Juez competente no se ha radicado la solicitud de
libertad por prescripcidn de la pena, ya que tal como se explicd previamente, no es dable al juez
constitucional sustituir las facultades jurisdiccionales del operador natural de la causa.

4 Corte Suprema de Justicia - M.P. Javier Zapata Ortiz en Sentencia del 177 de mayo de 2007 dentro del Expediente No. 27511.
> Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, decisidn del 26 de junio de 2008, radicacién No. 30066.
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Habeas Corpus
RAD. 54001-31-35-003-2023-00193-00
Sentencia

Asf las cosas, bajo las anteriores precisiones, este Despacho negard por improcedente la accién
de habeas corpus interpuesta por el sefior JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ.

En merito a lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre la Republica de Colombia y por la autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente la accién de HABEAS CORPUS presentada por el sefior
JOHNNY ANDRES ANGULO MARTINEZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisién a las partes y al Ministerio Publico.

TERCERO: Contra la presente decisién procede el recurso de impugnacion. Si no fuere
impugnada, ARCHIVESE el proceso, previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ul

MARICELA C. NATERA MOLINA
Juez

Firmado Por:

Maricela Cristina Natera Molina
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75ba67c6094cf82650bf9e7e9319b6d4d8135aeb07¢76555a615de6217146580
Documento generado en 10/02/2024 07:46:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2023-00411-00
PROCESO: ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA
ACCIONANTE: JOSE REINEL CONTRERAS MURILLO
ACCIONADO: NUEVA EPS, SUPERINTENDENCIAL NACIONAL DE SALUD, INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD
INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Al Despacho de la Sra. Juez, la presente accidn de tutela de primera instancia radicado bajo el No. 2023 -00411 para
enterarla de lo Resuelto por la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA, y que
decreté la NULIDAD del fallo. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- AUTO RESUELVE SOBRE LO DECIDIDO POR SUPERIOR
San José de Clcuta, nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Visto el anterior informe y constatandose la veracidad del mismo, se dispone OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la
SALA LABORAL DEL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR que mediante providencia de fecha 7 de febrero de 20224,
dispuso:

“PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD de todo lo actuado en esta accién de tutela, a partir del auto admisorio de
fecha 8 de noviembre de 2023, inclusive, proferido por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clicuta, en la
accién de amparo constitucional adelantada por JOSE REINEL CONTRERAS MURILLO, contra la NUEVA E.P.S., Y
otros, para que se integre debidamente el contradictorio y se rehaga la actuacién anulada, acorde a los
lineamientos sefialados en la parte motiva de esta providencia ... ”

Como consecuencia de lo anterior, se dispone:

1° VINCULAR como accionada conforme a la integracion del legitimo contradictorio a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-

2° CONSERVAR la validez de las pruebas decretada inicialmente en la presente accidn de tutela.

3° OFICIAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, quien se puede ver afectada con
la decisién que se profiera en la presente accién constitucional, a fin de que suministre informacién y alleguen
documentacidn en relacién con los hechos en que se fundamenta esta accidn de tutela, para lo cual se concede un
término de dos (02) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién para que ejerza el derechos de
defensay contradiccidn, advirtiéndoles que la omisién del aporte de las pruebas pedidas, hardn presumir como ciertos
los hechos en que se soporta la mismay se entrara a resolver de plano, de conformidad con el articulo 20 del Decreto
2591 de 1991.

4° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a las entidades accionadas, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

5° DAR el trdmite corresponde a la presente accion, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICEL TERA ) INA
Juez
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