REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2010-00089-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA ISNTANCIA
DEMANDANTE: MONERGE SANCHEZ VILLEGAS
DEMANDADO: ECOPETROL S.A.
INFORME SECRETARIAL

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinario de primera instancia radicada bajo el No.
2010 - 00089, informando que el Dr. OSCAR VERGEL CANAL apoderado de ECOPETROL S.A., dentro
del término legal interpuso recurso de reposicién y en'subsidio apelacién contra el auto de fecha 28
de septiembre de 2020 en lo que respecta a laaproba de costas. Por otra parte, el apoderado de
la parte demandante, el Dr. DAGOBERTO CMRA URIBE, aportd los poderes de las sefioras
ANA MILENA SANCHEZ OLIVEROS y KATHERINE SANCHEZ OLIVEROS, quienes fueron reconocidas
en dicha providencia como como sucesor procesal del demandante MONARGE SANCHEZ
VILLEGAS; ademas solicit6 la entrega de los dineros que fueron consignados a favor de estas. Sirvase
disponer lo pertinente. P

LuUcio VILLAN ROJAS
lhhi=aadn T searetario - | ~hAral

PROVIDENCIA - A’JO RIiSUf-L\lE RECURSO_‘_DE REFQSICIOI)P‘ ORDENHA IﬂyTREGA DE DINEROS
SanJosé de Cucuta ocho (08) de/octubre de'dos.milveinte.(2020)
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Visto el anterior informe secretarial y constatédndose la veracidad del mismo, se procede por una
parte resolver sobre el recurso de reposicién y por otra parte, sobre el reconocimiento de
personeria y entrega de dineros.

El apoderado de la parte demandada fundamenta el recurso de reposicién en que se tasaron dos
veces costas en primera instancia, tanto el valor que fijé en el auto de fecha 24 de agosto de 2020
que fijé las agencias en derecho y un valor de $589.500.00, asumiendo que esta ultima fijacién
corresponderia a las agencias en derecho que se habian fijado en segunda instancia, y que fueron
revocadas por la Honorable Corte Suprema de Justicia al resolver el recurso de casacidn.

Al respecto considera el Despacho que le asiste razdn al apoderado judicial de la parte
demandada en el recurso de reposicidon, pues se observa que efectivamente por error
involuntario la Secretaria al liquidar las costas asigné doblemente costas en primera instancia,
ademas de liquidar las que habian sido asignadas en el auto de fecha 24 de agosto de 2020 que
fijo las agencias en derechos que asciende a $3.400.200.00, se incluyd la suma de $589.500.00,
que no corresponden, por lo que se dispondra que el tinico valor de costas que estdn a cargo de
la parte demandaday a favor de la parte demandante es el valor fijado como agencias en derecho
por $3.400.200.00.



Ahora bien, en lo que respecta a la solicitud de reconocimiento de personeria que solicita el Dr.
DAGOBERTO COLMENARES URIBE, respecto de las sefioras
ANA MILENA SANCHEZ OLIVEROS y KATHERINE SANCHEZ OLIVEROS, quienes fueron
reconocidas en dicha providencia de fecha 28 de septiembre de 2020 como sucesores
procesales del demandante MONARGE SANCHEZ VILLEGAS, para lo cual aporta los
correspondientes poderes, es del caso acceder y tenerlo como apoderado judicial de éstas.

En cuanto a la solicitud de entrega de dineros que el Dr. COLMENARES URIBE hace respecto de
las sefiora ANA MILENA SANCHEZ OLIVEROS y KATERINE SANCHEZ OLIVEROS, que habia
quedado suspendido en las providencia del 28 de septiembre de 2020, por cuanto los poderes
que se habian aportado no cumplian los requisitos legales, el Despacho considera procedente la
solicitud y ordenard la entrega de los valor de $14.283.406 y $3.546.026, respectivamente, toda
vez que en los mencionados poderes se le ha otorgado la facultad de recibir.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cicuta,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 28 de septiembre de 2020, en los que respecta a la
aprobacidn de costas, en consecuencia para todos los efectos legales solo se tendrdn como tnico
valor en costas de primera instancia a cargo de la,parte demandada y en favor de la parte
demandante la suma de $3.400.200. 0o.

SEGUNDO: RECONOCER al Dr. DAGOBERTO C& EN\%S URIBE, como apoderado judicial de
las sefioras ANA MILENA SANCHEZ DLIVER TERINE SANCHEZ OLIVEROS, en la forma 'y

y
términos del poder conferido. “:
o cc;Bl/
TERCERO: ORDENAR la entrega de al Dr. DA SERTO COLMENARES URIBE la entrega de los

depdsitos judiciales consignados por ECOPETROL S.A. a favor de las sefioras ANA MILENA
SANCHEZ OLIVERQS, y-KATERINE, SANCHEZ- OLIVEROS, pr laslsumas,-de, $14.283.406 y

$3.546.026. Librese el correspondiente oficio.
AAl Civr~c111+A AAa Cioviairqn i1+

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE U=

MARICELR-CNATERAWOLINA

EL SECRETARIO

LUCIO VILLAN ROJAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2020-00169-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: CARMEN ALICIA FONSECA ALARCON

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
INFORME SECRETARIAL

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral de primera instancia,
radicado bajo el No. 2020-00169, informandole que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, dentro de la oportunidad dieron contestacién a la demandada.
Igualmente le informo que no se presentd reforma a la demanda y los términos se encuentran
vencidos. Sirvase disponer lo pertinente. , »
El Secretario

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBR ISION CONTESTACION DE DEMANDA
San José de Clcuta, ocho (28) lé oetubre de dos mil veinte (2020)
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Teniendo en cuenta el anterior informe y"cons'fa andose la veracidad de este, se considera que
hay lugar a aceptar la contestacién que se ha dado a la demanda por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE RENSIONES COLRENSTONES por estar ajustdda-ayderechos~— |

En consecuencia, procede sefalarse fecha y hora para llevar a,cabo la audiencia publica que
, ° °
establece el art1culo~|77'dél huvriiikA AAa Cii ridE

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta, q&éﬁé
RESUELVE

1° RECONOCER personerfa al Dr. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO y a la Dra. ISABEL
CRISTINA BOTELLO MORA, para actuar como apoderado principal y sustituto, respectivamente,
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

2° ADMITIR la contestacidn que se hace por la Dra. ISABEL CRISTINA BOTELLO MORA, a nombre
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

3° SENALAR la hora de las 9:30 a.m. del dia veintidés (22) de octubre de dos mil veinte (2020),
para llevar a cabo la audiencia obligatoria de CONCILIACION, DE DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, DE SANEAMIENTO DEL PROCESO, DE FIJACION DEL LITIGIO Y DE DECRETO DE
PRUEBAS, de conformidad con las prescripciones establecidas en el articulo 77 del C.P.L.

4° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de asistir a la audiencia de
conciliacion y de presentar propuestas de arreglo, como oportunidad que se tiene dentro del
proceso para conciliar las diferencias presentadas.

5° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligacién que tienen de expresar en la
oportunidad debida cualquier irregularidad que hayan observado hasta ese momento procesal,
a efectos de adelantar el correspondiente saneamiento del proceso.



6° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la obligaciéon que tienen de expresar en la
oportunidad debida, por un lado, los hechos en que estdn de acuerdo y que fueren susceptibles
de prueba confesidn, y por otro, el alcance las pretensiones y de las excepciones propuestas.

7° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados la posibilidad que se tiene en esa audiencia de dar
aplicacién a lo indicado en el articulo 59 del C.P.L.

8°. ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que deben comparecer a esta audiencia con los
testigos solicitados y demds pruebas pertinentes, con el fin de adelantar en esa audiencia la
prdctica de las pruebas.

9° ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que las decisiones que se tomen en esta audiencia
se notificaran en estrados de conformidad con la preceptiva contenida en el literal B) del articulo
41 del C.P.L.

10. ADVERTIR que de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, el
canal oficial de comunicacién de este Despacho Judicial es el correo electrénico
jlabccuz@cendoj.ramajudicial.gov.co; por ello, ese es el tinico medio valido para la presentacién
de memoriales y comunicaciones dirigidos al proceso.

11. NOTIFICAR POR ESTADO LAS DECISIONES ADOPTADAS, el cual debe fijarse virtualmente,
anexando copias de estas, y publicar en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI;
conforme lo establece el articulo 9 del Decreto 806 de 2020y el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 06 de junio de 2020. w'

12. GARANTIZAR EL ACCESO AL EXPngENIt’!ﬂy&e’s demedios virtuales, por lo que se ordena
remitirles a las partes el vinculo a través del

il podran realizar la revision éste.
. -
- g . .
13. AUTORIZAR a los empleados para,comunicarse ¢ los sujetos procesales a través de los
correos electrénicos y/o teléfonos suministrad, estos y que se encuentran en la base de
datos del Despacho, con el fin de informarles sobre las decisiones adoptadas, de conformidad

con lo establecido en el artl'culgf del D_i;,reto 806 de 2020.

14. REQUERIR a las partes'y terceros, en caso de que no lo hubieren hecho, que suministren en
el término de dos ( dl'ai lasdirecciones d correofﬂlectré ico gon el fin de enviar los enlaces
respectivos para I3 redlizacidn d'e'rés’aﬂiéehciaﬂ co pﬁ?‘tir el e&p'eﬂ-ie'nfe dié?talizado.

15. REQUERIR a las partes y terceros, en caso que no lo hubieren hecho, que suministrééeh el
término de dos (2) dias las direcciones de correo electrénico con el fin de enviar los enlaces
respectivos para la realizacion de la diligencias y compartir el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ M
MARICE ERAWIOLINA

EL SECRETARIO

LUCIO VILLAN ROJAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2020-00170-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARIA ANGELICA URAZAN BONELLS
DEMANDADO: CLINICA SANTA ANA S.A.

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinario de primera instancia radicada bajo el No.
2020-00170, informando que en la providencia del 06 de otcubre de 2020, se incurrié en un error
aritmético por cambio de palabas, en razén a‘quesse sefialé en el numeral 3° que la audiencia se
realizaria el 16 de septiembre de 2020, cuando la fecha correcta de programacion de la diligencia es
el 16 de octubre de 2020, alas 9:30 a..hﬁ. Sfr\‘/ms I'respecto.

“LUCIO VIELANROJ
Secretario o

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE RECURS‘O‘DE i:QSIC‘lON Y ORDENA ENTREGA DE DINEROS

'
San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)
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Visto el anterior informe secretarial y constatandose’la veracidad deéste, se procede a CORREGIR

OFICIOSAMENTE el pumeral 3° del auto del 06 de ociubre de 2020, en el sentido que la fecha de la
audiencia es el 16 d'ércfc'hj)réi.eﬂiﬁzﬁ; a lh§'§'53‘6‘a. . ﬁ‘apl(c;c‘iéh‘ﬂ'elaﬂkl.’lfb 286 del C.G.P.

Wt

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR OFICIOSAMENTE el numeral 3° del auto del 06 de octubre de 2020, en el
sentido que la fecha de la audiencia es el 16 de octubre de 2020, alas 9:30 a.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELR-CNATERAWMOLINA

EL SECRETARIO

LUCIO VILLAN ROJAS



Al Despacho de la sefiora Juez, el presente incidente de desacato iniciado
dentro de la accién de tutela presentada por la sefora ADRIANA
CAROLINA MORENO GONZALEZ contra la NUEVA EPS el cual fue
recibido en la fecha por correo electrénico y radicada bajo el No. 54001~
31-05-003-2020-00256-00. Sirvase disponer lo pertinente.

San José de Cucuta, 08 de octubre de 2020

El Secretario,

LUCIO VILLAN ROJAS

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, ocho de octubre de dos mil veinte.

De conformidad con lo sefialado en los articulos 27 y 52 del Decreto 2591
de 1991 vy el articulo 129 del C.G.P., previo apertura del incidente de
desacato, se hace necesario requerir a los doctores JOSE FERNANDO
CARDONA URIBE y SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, en su condicion
de Director Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA
EPS, para que se sirvan informar en el término de uno (01) dia que
medidas tomé esa direccién para el cumplimiento dela medida provisional
ordenada y del fallo de fecha 05 de octubre de 2020 de 2020, dictado
dentro de la accion de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2020-00256-00, seguido por la sefiora ADRIANA CAROLINA
MORENO GONZALEZ, contra |la NUEVA EPS, enviando a este Despacho
las diligencias y sanciones impuestas, a la.Gerente Zonal de esa entidad
Dra. YANETH FABIOLA CARVAJABROLON encargada del cumplimiento
de la referida providencia. = l“\"J) "

Requiérase a los doctores*JQ.SExFl,EMANDO CARDONA URIBE y
SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, en su condicion de Director
Nacional y Gerente Regional Nororiental de la NUEVA EPS, como
superiores Jerérguice; para qlie~enel-evento| dey he Mabes Iniciado el
proceso disciplinario en-contra de la ‘Gerente Zonal 'de esa entidad Dra.
YANETH FABI Ll}C VAJALROLOI\i,] quien.es la responsables de dar
cumplimiento @l fallo e'tﬁ't@é,’bi!bc’éda délinmediatal d haéerlo.
Requiérase a la Gerente Zonal de esa entidad Dra. YANETH FA%{?S{A
CARVAJAL ROLON, para que en el terminé de 48 horas proceda a dar
cumplimiento al fallo de tutela.

Vincllese a las presentes diligencias al sefor Procurador Regional Dr.
LIBARDO ALVAREZ, para que como Jefe del Ministerio Publico tome las
medidas conducentes en contra de las accionadas por tratarse de
Entidades que prestan un servicio publico, por el posible incumplimiento
del fallo de tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, %
MARICEL : ATgA MOLINA

El Secretario,
LUCIO VILLAN ROJAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54001-31-05-003-2020-00264-00
ACCIONANTE: JAVIER LEONARDO FUENTES
ACCIONADOS: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

UNIVERSIDAD NACIONAL

Procede este Despacho a decidir sobre la accidn de tutela impetrada por JAVIER LEONARDO
FUENTES contra el COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la UNIVERSIDAD NACIONAL por
la presunta vulneracidn de los derechos fundamentales a la igualdad y al debido proceso del que
se deriva el derecho al acceso a cargos publicos por concurso de méritos.

1. ANTECEDENTES

El Sefior JAVIER LERONARDO FUENTES,’interpone la_accién de tutela con fundamento en lo

siguiente: . M .
- -~
L " |

* Atravésdelacuerdo No.zo18’@oooooﬁ§§?l 19 de julio de 2018 “por la cual se establecen
las reglas del concurso abierto de ites para proveer definitivamente los empleos
vacantes de los directivos Docéntes D(Mh establecimientos educativos oficiales
que prestan su servicio a poblaciénmayo drig.en Zonas rurales afectadas por el conflicto,
priorizadas y reglamentadas por el Ministerio de Educacion Nacional, ubicadas en la entidad

territorial certificada.en-éducactqr DERPARTAMENTO, DEJANTIOQUIAS procesb de seleccion

No. 602'de.2018, Corvocatorid No. 601.d623.de.2018.”.

= Seinscribig-énda Copvotatoria Nos 601-A 623lde2018pafa el cargo de Docente de Aula

cddigo 14 'OPEC 82244-que le exigia-como ‘requisitos-minimos:“Estudio: Licenciado en
educacién u otro titulo del nivel profesional universitario expedido por una Institbés& de
educacion superior segtin numeral 2.1.5 del decreto 1578 de 2017.”.

* En la etapa de verificacidon de requisitos minimos de la Convocatoria mencionada, fue
admitido por cumplir con los requisitos de estudio y se le validé el pregrado de Ingeniero
de Produccidn Industrial. Por lo anterior, fue cargado en el SIMO conresultados de 62.57
en las pruebas basicas y funcionales, y de 60.00 en la prueba psicotécnica.

* En la etapa de valoracién de antecedentes, se tuvieron en cuenta las certificaciones
expedidas por el rector del Instituto Técnico Agricola y el Director del Centro Educativo
Rural la Angelita, en las cuales ha trabajado desde su nombramiento como docente
provisional en el drea de Matematicas. En este punto, el accionante resalta que la
experiencia laboral de la primera y tercera certificacion del Instituto Agricola debieron
ser validadas como “experiencia relacionada con el cargo al que se aspira en otras zonas
en la prueba de valoracién de antecedentes”.

* EI18 de agosto de 2020 la CNSCy la UNAL publicaron sus resultados de la puntuacién de
los factores de la prueba de valoracién de antecedentes para el empleo de docente de
aula, ubicandose en el proceso del concurso en el puesto 21 con un puntaje total
en experiencia valida en meses de 46.17 y con un resultado ponderado de 9.64.

* Por lo anterior presentd reclamacién el dia 23 de agosto de 2020 en contra de los
resultados de la valoracién de antecedentes con fundamento en el articulo 43 del
Acuerdo N°20181000002586 del 19 de julio de 2018, sefialando que no se habia realizado



Accién de Tutela de Primera Instancia
Radicado: 2020-00264

correctamente la puntuacion de la experiencia relacionada con el cargo de docente de
aula al que se aspira.

= Manifestd que la UNAL y la CNSC el 17 de septiembre de 2020 publicé la respuesta a su
reclamacion en el SIMO, pero considerd que sigue siendo incorrecta y se le estd
desconociendo la puntuacién que en realidad deberia otorgarsele, por lo que no estan
cumpliendo con los requisitos del articulo 43 del Acuerdo N°20181000002586 del 19 de
julio de 2018.

= Por ultimo, alude que los mecanismos de defensa judicial existentes dentro de la
jurisdiccion administrativa no resultarian eficaces frente su caso pues acarraria mucho
tiempo ademas del desgaste en la administracion que se ocasionaria, razén por la cual
interpone la presente accién de tutela, con el fin de que se le protejan sus derechos
fundamentales de forma efectiva.

2. PETICIONES

A partir de los hechos, la parte accionante solicita que se conceda la proteccidn de sus derechos
fundamentales alaigualdady al debido proceso, y en consecuencia, se ordene ala UNIVERSIDAD
NACIONALyala COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL que: 1) Validen su experiencia como
corresponde segun la norma; 2) Se le revise el tiempo de experiencia con el fin de validar los
meses restantes de experiencia laboral ya que su puntaje se estd viendo notablemente afectado;
3) Se le sume a la calificacién general para que aumente su puntaje; y 4)que todo el proceso se
realice conforme al Acuerdo N°20181000002586 del 19 de julio de 2018 a través del cual se
convocd al concurso abierto de méritos para proveer los empleos vacantes de los directivos
Docentes en establecimientos educativos oficiales que prestan su servicio a poblacién
mayoritaria en Zonas rurales afectadas spor el conflicto, priorizadas y reglamentadas por el
MINISTERIO DE EDUCACION, ubicadas en el DEPAR ENTO DE ANTIOQUIA, y no de forma
subjetiva 0 que vayan en contravia de lo g emostrado en la reclamacidn realizada en
donde consta que se realizd la puntuacion si E,engjen cuenta el Acuerdo mencionado.

-~ 3
3. RESPMTMCGONADA

El MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL manifesté que los hechos invocados por el sefior
JAVIER LEONARDQ FUENTES y-laspetidiomesresbozadasson Helresortey comodimiento de la
Comisidn Nacional'del'Servicio Civil'= CNSC, quienés deben-adelantar el'concurso'y el proceso de
seleccidén junto con Ia Uni earziqu Naciona] de Colombia. Por tantp, expresan que los hechos son
ajenos a sus corﬁfie@ i fﬂfﬁiﬁélés‘{/" no eXi @vﬁe?atiﬁ'a’léﬂrﬁ a sus derechos

fundamentales. %{@6

En consecuencia, solicita se declare por parte de este Despacho, la FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA, O EN SU DEFECTO LA DESVINCULACION DE LA PRESENTE ACCION DE
TUTELA A ESTE MINISTERIO, ello en razén a que el competente para realizar el andlisis de
verificacién del caso es la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA.

Por su parte, la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL explicé que, en efecto, el sefior
JAVIER LEONARDO FUENTES adjuntd los documentos que certifican su experiencia como
docente de matematicas al concurso, por lo que la Universidad Nacional considerd que el
accionante habia cumplido con los requisitos minimos para el cargo de Docente de Matematicas
y publicé sus resultados el 10 de agosto de 2020.

Asi pues, el sefior Javier Fuentes continud en el proceso de seleccidn y se le realizé la Prueba de
Valoracién de Antecedentes en donde obtuvo un puntaje de 24.64 puntos y frente al cual
presentd la reclamacién mencionada que fue confirmada.

Hizo énfasis en su intervencién que conforme la normatividad vigente y el analisis del caso en
concreto, se hizo visible que hubo una mala contabilizacién en la valoracién de los antecedentes
respecto de la labor desempefiada por el accionante como Docente de Matemdticas, y que,
debido a esto, la CNSC requirié a la UNIVERSIDAD NACIONAL para que realizara las respectivas
correcciones.



Accién de Tutela de Primera Instancia
Radicado: 2020-00264

Finalmente, indicd que se realizarian los cambios correspondientes para arrojar la nueva
calificacién con la experiencia referida por el accionante, de manera que se realizaria la
modificacion garantizando el derecho que le asiste.

Teniendo en cuenta lo anterior, solicita que se declare la improcedencia de la presente accién de
tutela por CARENCIA DE OBJETO POR HECHO SUPERADO, toda vez que no se ha vulnerado
derecho fundamental alguno del accionante.

La UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA explica que frente al hecho N°5 del escrito de tutela
presentado por el sefior JAVIER LEONARDO FUENTES al realizar la respectiva verificacion que
tuvo alcance por la reclamacidon 310467933, se procedid a modificar la valoracién que se le hizo a
la experiencia alegada y se valoré como experiencia relacionada con el cargo al que aspira en
otras zonas.

Alude que se debe declarar la improcedencia de la accién de tutela porque no se acreditd la
existencia de un perjuicio irremediable, ni el agotamiento de las vias jurisdiccionales ordinarias.
Asimismo, que ya se realizd la modificacién respectiva a través de SIMO, en los términos
establecidos por la CNSCy de acuerdo con las exigencias sefialadas en la OPEC Docentes de Aula,
y se comunicé al accionante a través del correo electrdnico javierleonardofuentes@gmail.com
el cual fue indicado en la Reclamacidn N0.310467933. En este sentido, sefiala que existe hecho
superado y no existe vulneracion alguna de los derechos fundamentales invocados.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Problema Juridico

3
-

De acuerdo con los hechos que fundamentaron laspresente accidén de tutela, las pruebas
aportadas y la respuesta de la accionad p he debe determinar si la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, la UNIVER AL y el MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL vulneré los derechos fundamen Ies a lgualdad y al debido proceso del que se
deriva el derecho al acceso a cargos ub os or eoncurso de méritos del sefior JAVIER
LEONARDO FUENTES, aI no validar la expe cic alde la primera y tercera certificacion del
Instituto Agricola como “experiencia relaaonada conrel cargo al que se aspira en otras zonas en
la prueba de valoracién de antecedentes.”; o si por el contrario, se configura la ci)rencia actual
de objeto por I"’ethb'sup'efa'd?o N Tarcarmp o | NY 2

4.2.Aspectos Generales de la accion de tutela
P /‘r F;?v‘ﬁg p? =~ I f-nlf'lp',-"\

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judigigles, la
proteccién inmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accidn de tutela, cgir&??é
como un mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez (10) dias, que tiene
como objetivo impedir o cesar la vulneracién o amenaza de éstos derechos, a través de una
sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela garantiza los
derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accidn u omisién de las
autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de éstos
derechos; pero solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, en los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un cardcter residual y estd sujeta a la inexistencia o
ineficacia de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportuna y efectiva la proteccién
del derecho fundamental que esta siendo vulnerado o amenazado por la accién u omisiéon de una
autoridad publica o un particular.

4.3. Legitimacion en la causa por activa

En el articulo 86 inciso primero de nuestra Constitucion Politica, se consagra el derecho que tiene
toda persona de reclamar ante los jueces, por si misma o por quien actue a sunombre, la proteccion
inmediata de sus derechos fundamentales cuando estos resulten amenazados o vulnerados,
mediante un procedimiento preferente y sumario. Igualmente, el articulo 10° del Decreto 2591 de
1991 establece que toda persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales

3
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podrd ejercer la accion descrita por si mismo o por representante, o a través de un agente
oficioso cuando el titular de los derechos vulnerados o0 amenazados no esté en condiciones de
promover su propia defensa.

El estudio de la legitimacion en la causa de las partes es un deber de los jueces y constituye un
presupuesto procesal en la demanda. Esta, configura una garantia de que la persona que
presenta la accién de tutela tiene un interés directo y particular respecto del amparo que se
solicita al juez constitucional, para que asi, el fallador facilmente logre establecer que el derecho
fundamental reclamado es propio del accionante. Se encuentra legitimado por activa quien
promueva la accién de tutela siempre que concurran dos condiciones: (i) que la persona actue a
nombre propio o a través de representante legal, por medio de apoderado judicial o mediante
agente oficioso; y, (ii) procure la proteccién inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentalesa.

En concordancia con lo anterior, es del caso advertir que la accidn de tutela fue interpuesta por
el sefior JAVIER LEONARDO FUENTES quien presenté el derecho de peticién ante las entidades,
por lo que se encuentra legitimado para iniciar la accién de tutela en cuestidn.

4.4. Derecho fundamental al Debido Proceso

Segun el articulo 29 de la Constitucién Politica el “debido proceso se aplicard a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio.”

Respecto del alcance de este derecho fqnda'mevn‘tal‘, la H. Corte Constitucional en la sentencia T-
098 del 2018, establecid lo siguiente: & \

»

rech@dl debido proceso, como el conjunto de
garantias previstas en el ordenamigento ju lci)jtravé_s ge las cuales se busca la proteccion del
individuo incurso en una actuacié’n,j ici ddiminiStrativa, para que durante su trdmite se
respeten sus derechos y se logre la aplicaei@ a'de la justicia. La misma jurisprudencia ha
expresado, que el respeto al derecho fundamentalal debido proceso, le impone a quien asume
la direccidn_de la actuacidn jydicial o administrativa, la obligacién de observar, en todos sus
actos, el pr(!cpqiryeﬁf);m WtZFs@Fqu@I‘mM oﬁn Hﬁm‘mﬁ},l“con el fin de
preservar Tas garantias -derechs y obligaciones-"de qlienes sé efncu€nhtran incursos en und
relacién juridicay en jtodgs ,aquellos gasos en que la gctugcion conduzca a la creacion,
modificacién c{e'ld@clﬁn de UK deréchd tm infp éﬁelurlﬁdﬂidﬁ'ﬂ}:n este sentido, el
derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio de legali es
representa un limite al ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio del iu%%dt
del Estado. En virtud del citado derecho, las autoridades estatales no podrdn actuar en forma
omnimoda, sino dentro del marco juridico definido democraticamente, respetando las formas
propias de cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garantizan a las
personas el ejercicio pleno de sus derechos. Segtn lo ha destacado este Tribunal, el derecho al
debido proceso tiene como propdsito especifico “la defensa y preservacion del valor material
de la justicia, a través del logro de los fines esenciales del Estado, como la preservacion de la
convivencia social y la proteccion de todas las personas residentes en Colombia en su vida,
honra, bienes y demds derechos y libertades publicas (predmbulo y articulos 1°y 2° de la C.P).”

“La jurisprudencia constitucional Ea definig

4.5.El derecho al acceso a cargos publicos por concurso de méritos

La Corte Constitucional, en la sentencia SU001 de 2018 explicd sobre el derecho al acceso a
cqgrgos publicos lo siguiente:

“el articulo 125 de la Constitucién establece que “los empleos en los érganos y entidades del
Estado son de carrera” y que tanto el ingreso como el ascenso a los mismos “(...) se hardn
previo cumplimiento de los requisitos y condiciones que fije la ley para determinar los
méritos y calidades de los aspirantes”. En este sentido, la carrera administrativa basada en
el concurso de méritos es el mecanismo general y preferente de acceso al servicio publico,
por medio del cual se garantiza la seleccién de servidores publicos cuyas capacidades,
experiencia, conocimiento y dedicacién permitan atender las finalidades del Estado Social
de Derecho.

1 Sentencia T-435 de 2016
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En este sentido, este Tribunal ha sostenido que la carrera y el concurso de méritos son
un sistema técnico de administracion de personal y un mecanismo de promocion de los
principios de igualdad e imparcialidad, en cuanto garantiza que los concursantes participen
en igualdad de condiciones y los cargos publicos sean ocupados por los mejor calificados™,
Ademds, permite eliminar la discrecionalidad del nominador y evitar que imperen crtterlos
arbitrarios y subjetivos en la seleccidn de los aspirantes. En esa medida, dicho procedimiento
asegura que la administracién publica esté conformada por personas aptas desde los puntos
de vista de capacitacion profesional e idoneidad moral, lo cual contribuye a la satisfaccién
del interés general y el bien comun.

De igual manera, el ingreso a los cargos publicos a través del concurso de méritos, busca el
pleno desarrollo de los principios que orientan la funcién administrativa, asi como la
igualdad, eficacia, y eficiencia en el desarrollo de las funciones publicas. A su vez, garantiza
los derechos de los trabajadores, entre ellos, el de igualdad de oportunidades y estabilidad
en el empleo

5. (Caso Concreto

Asflas cosas y de conformidad con el problemajuridico planteado y el precedente jurisprudencial
citado, se debe determinar si la COMISIONAL NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA vulneraron los derechos fundamentales a la igualdad y al debido
proceso en conexidad con el derecho al acceso a cargos publicos por concurso de méritos del
accionante.

Asi las cosas y en aras de determinar si la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA “vulneraron Ios derechos del actor, se tendrd a
consideracidén lo estipulado por: &

- Laley1150 de 2007 que dlspone e@)lo 2 f"neral 3 la definicién del concurso de

méritos:
3 oS

“3. Concurso de mentos. C a~modahdad prevista para la seleccién de
consultores o proyectos, en'la-QUe se pbdran utilizar sistemas de concurso abierto o
de precalificacidn. En este ultimo caso, la conformacién de la lista de precalificados

be hurg necttaptetonyocdtorta pubticayyperynitiédosa dstabtecer fistds limitadas de

oférentes mediante resoluciéh motivada, qlie se entenderd notificada en estrados

alos inter ,.2N la audiencia publicq de conformacion dela lista, utilizando para
é}i el 16tfos] cfiterios de éxperiendia) fc'al)alﬁbc@ intelectual y de
orgamzac:on de los proponentes, segtn sea el caso. T~

De conformidad con las condiciones que sefiale el reglamento, en desarrollo de estos
procesos de seleccién, las propuestas técnicas o de proyectos podrdn ser
presentadas en forma andnima ante un jurado plural, impar deliberante y
calificado.”

- El Acuerdo N°20181000002586 del 19 de julio de 2018 “Por el cual se establecen las reglas
del concurso abierto de méritos para proveer definitivamente los empleos vacantes de
Directivos Docentes y Docentes, en establecimientos educativos oficiales que prestan su
servicio a poblacién mayoritaria en zonas rurales afectadas por el conflicto, priorizadas y
reglamentadas por el Ministerio de Educacion nacional, ubicadas en la entidad territorial
certificada en educacion DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA - proceso de Seleccién No.602 de
2018”determina en su articulo 43:

ARTICULO 43°. PUNTUACION DE LOS FACTORES DE LA PRUEBA DE VALORACION DE

ANTECEDENTES PARA EL EMPLEO DE DOCENTE DE AULA. Para la evaluacion de la
experiencia se tendrdn en cuenta los siguientes criterios: Docente de Aula

EXPERIENCIA EN LAS ZONAS DE CONFLICTO

ARMADO DE LA ENTIDAD TERRITORIAL PUNTAJE MAXIMO
CERTIFICADA A LA QUE APLICA
Experiencia relacionada con el cargo de docente de Hasta 70 puntos, 14 puntos por cada afio
aula al que aspira de experiencia.

Experiencia docente en cualquier otro cargo docente | Hasta 50 puntos, 10 puntos por cada aio
de experiencia.

EXPERIENCIA EN OTRAS ZONAS PUNTAJE MAXIMO

| aula al que aspira | experiencia. |
[ Experiencia docente en cualauier otro carao docente | Hasta 15 puntos. 3 puntos por cada afio de |
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De las pruebas allegadas a la presente accion, se observa que en efecto, el sefior JAVIER
LEONARDO FUENTES radicd escrito de reclamacidn el 23 de agosto de 2020 contra los resultados
de la valoracién de antecedentes realizada, explicando que se le estaba desconociendo la
puntuacion de 4 puntos por cada afio de experiencia relacionada con el cargo de docente de aula
al que se aspira, “evidencidndose una inconsistencia en la primera y tercer certificacion la cual de
manera muy clara dice que laboro como docente en el drea de Matematicas.”.

En la respuesta a la tutela allegada por la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
manifestaron que si es cierto que se realizé una inadecuada valoracién de la puntuacién que
correspondia al accionante como lo indica en el escrito de tutela, por lo que requirié a la
UNIVERSIDAD NACIONAL la realizaciéon de las correspondientes correcciones de la referida
experiencia, y que en los préximos dias, el aspirante podria consultar dicha calificacidn pues se
le garantizaria el derecho que le asiste al debido proceso.

En concordancia con lo anterior, la UNIVERSIDAD NACIONAL indicé que las actuaciones
administrativas a su cargo han sido llevadas a cabo conforme al debido proceso y a las
competencias regladas que le fueron impuestas, y que eso deja en claro que no ha existido por
parte de la entidad amenaza o vulneracién alguna respecto de los derechos fundamentales del
accionante. Asimismo, explicé que en atencidén a la presente accidn de tutela, se procedid a
modificar la valoracién de antecedentes N0.310467933 en el acdpite de experiencia, valorando
las experiencias requeridas por el accionante

En este punto, se considera importante resaltar la evidencia de la gestidn que se estd
adelantando respecto de la reclamacién presentada por el sefior JAVIER LEONARDO FUENTES,
y que la modificacidn se llevé a cabo porque como lo afirmé él mismo en el escrito de tutela,
existia una inadecuada valoracidn de la experiencia relacionada con el cargo docente de aula al
que aspira. '’

Resulta congruente para este Despacho g ionante el sefior JAVIER LEONARDO
FUENTES haya presentado la presente ac ién.de tu 13. Asi pues, ante la solicitud de la
UNIVERSIDAD NACIONAL de declararla imprecedente, debe decirse que la sentencia T-090 de
2013 sefald que “en multiples oportunidades EJ_ rpordcion ha precisado que la accién de tutela
es improcedente, como mecanismo principaly, gMpara proteger derechos fundamentales
que resulten amenazados o vulnerados con otasion de’la expedicién de actos administrativos, ya
que para controvertir la legalidad de ellos el ordenamiento juridico preyé las acciones contencioso-
administrativas,I en fas Clales med-erso‘ﬁcmr'dew jydefnarm mo&medija cautelar la
suspensién del"acto. Dichaimprocedencia respondeé a'1os factores caracteristicos de residualidad y
subsidiariedad que rigen esta_qccion de grigen constituciongl. No obstante, la jurisprudencia
constitucional ha dao'dcg-sdm’egTak é)!c't'pﬁbnafe'j én la{?dalés’él'cdﬁ'd'cfa’ subsidiario de la
accion de tutela no impide su utilizacion a pesar de existir mecanismos alternos de defensg judigial
al alcance del interesado. Esas subreglas se sintetizan en que procede excepcionalmentgm%ela
contra actos administrativos que regulan o ejecutan un proceso de concurso de méritos (i) cuando
el accionante la ejerce como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, el cual
debe cumplir con los requisitos de ser inminente, de requerir medidas urgentes, de ser grave y de
ser impostergable; y, (ii) cuando el medio de defensa existe, pero en la prdctica es ineficaz para
amparar el derecho fundamental cuya proteccién se invoca y que en caso de no ser garantizado, se
traduce en un claro perijuicio para el actor. La Corte ha aplicado ésta ultima subregla cuando los
accionantes han ocupado el primer lugar en la lista de elegibles y no fueron nombrados en el cargo
publico para el cual concursaron, circunstancia ésta en la que ha concluido que el medio idéneo
carece de la eficacia necesaria para proveer un remedio pronto e integral y, por ende, ha concedido
la proteccidn definitiva por via tutelar. En este ultimo caso, corresponde al juez de tutela evaluar si
el medio alternativo presenta la eficacia necesaria para la defensa del derecho fundamental
presuntamente conculcado.”

Por lo anterior, este Despacho considera que si es necesaria la intervencidn de la accién de tutela
en casos como estos para proteger los derechos fundamentales del actor, y no como explicd la
Universidad Nacional respecto de la subsidiariedad de la accidn de tutela en este caso. Sin
embargo, debe tenerse en cuenta que las peticiones consagradas en la accion de tutela, fueron
respondidas y gestionadas, razén por la cual, no existe objeto actual sobre el cual tutelar los
derechos fundamentales del actor. Por lo que este despacho declarard improcedentes dichas
pretensiones, por cuanto no se observa vulneracion alguna a los derechos alegados por el
accionante, teniendo en cuenta que si se realizd la validacidn, revisién y su sumatoria a la
calificacion general de la experiencia como lo pretendia el accionante.
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Por otra parte, de las respuestas allegadas se puede determinar por parte de este despacho que
le asiste razén al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL en cuanto a la falta de legitimacién en
la causa por pasiva, ello en razdn a que la competencia respecto del adelanto del concurso y su
proceso de seleccidn corresponde ala CNSCy a la UNAL

Por tanto, se procedera a declarar la falta de legitimacion en la causa por pasiva de la entidad
mencionada anteriormente.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la improcedencia de la presente accién de tutela por cuanto hay carencia
de objeto por hecho superado de conformidad con lo explicado en la parte motiva.

SEGUNDO. DECLARAR la falta de legitimacion en la causa por pasiva del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL.

TERCERO. NOTIFICAR esta decisidn a los interesados conforme a lo sefalado en el Decreto 2591
de 1991 haciéndosele saber al accionado que el término con que cuenta para el cumplimiento de
la orden aqui impartida empezara a correr a partir de la notificacién.

CUARTO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, en caso de no serimpugnada, REMITASE
a la Honorable Corte Constitucional parassu eventual-revision, en caso de no ser seleccionada
para revision, se dispone a obedeceryy cumplir lo ordenado por el superior y el archivo de la
accion.

"
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Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accidén de tutela presentada por la
sefiora CAROLINA BAYONA PEREZ contra la NUEVA EPS la cual fue recibida
por correo electronico y fue radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2020-
00279-00. Igualmente le informo que el escrito de tutela enviado por el
accionante se limita a formular la peticion. Sirvase disponer lo pertinente.

San José de Cucuta, 08 de octubre de 2020

El Secretario,

LUCIO VILLAN ROJAS

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
San José de Clcuta, ocho de octubre de dos mil veinte.

Examinado el contenido de la presente accién de tutela, se tiene que redne los
requisitos formales que establece el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, razén
por la que se hace procedente aceptar la misma.

En tal sentido, en aplicacién del articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, se dispone
oficiar a la entidad accionada, a efecto de que suministren la informacién que se
requiera sobre el particular.

Como consecuencia de lo anterior, se hace procedente:

1° ADMITIR la accion de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-
2020-00279-00, presentada por la sefiora CAROLINA BAYONA PEREZ
contra la NUEVA EPS.

2° REQUERIR a la accionantegpara que aclare y adicione el escrito de tutela,
relacionando con claridad los hechqs.ﬂ%m{ﬂ.]ndamenta su solicitud, fecha en

que se expidieron las ordenes-médic S, nifeﬁ‘tar si ha iniciado otra tutela por
este mismo hechos y pretensiones. I:E_rgjs? el correspondiente oficio

3° OFICIAR a la NUEVA EPS, a\fi_n ‘Ministren informacién y alleguen
documentacién en relacidon con los hechos‘en que se fundamenta la presente
accion de tutela, para lo cual se concede un término de dos (02) dias contados
a partir del récibosdefa~respestiva comupicaciénparda qud-ejerze-eh derechos de
defensa y contradiccion; advirtiéndotes queta omision del-aporte de las pruebas

pedidas, haran presumir como ciertos los hechos en gue se soporta la misma y
se entrara a resolyer dé-pla'nowde'éorrform’dad ¢on el aantiedto20 del Decreto

2591 de 1991.
Wl

4° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a la entidad accionada, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

5° DAR el tramite corresponde a la presente accidén, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA C: “MOLINA

El Secretario,

LUCIO VILLAN ROJAS



