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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2017- 00349-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: LUIS ROBERTO ROJAS DELGADO Y OTRO
DEMANDADO: R&GROUP S.A.S. Y OTROS

INFORME SECRETARIAL

San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinaria de primera instancia radicada bajo el
No. 2017 — 00349, Informdandole que no se llevd a cabo la audiencia de tramite y juzgamiento
que se encontraba programada para el dia 14 de abril de 2021, por cuanto la titular del Despacho
presentaba Covid-19. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

AUTO TRAMITE -REPROGRAMA AUDIENCIA
San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace
procedente programar la hora de las 9:00 a.m., del dia cuatro (04) de mayo de 2021, para llevar

a cabo la audiencia de tramite y juzgamiento.

A las partes se les garantizara el acceso al expediente a través de medios virtuales, por lo que se
ordenard remitirles el vinculo a través del cual podran realizar la revisién del mismo.

De conformidad con lo el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las decisiones adoptadas se
notificaran por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, en la forma
sefalada en el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020, y se publicara en
el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELQAééK LINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°: 54-001-31-05-003-2019- 00231-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA ISNTANCIA
DEMANDANTE: YOLANDA LUSELVIA GARCIA GARCIA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Al Despacho de la Sra. Juez la presente demanda ordinaria de primera instancia radicada bajo el
No. 2019 - 00231, Informandole que no sellevd a cabo la audiencia de tramite y juzgamiento que
se encontraba programada para el dia 27 de abril de 2021, no se realizé por cuanto la titular del
Despacho presentaba Covid-19. Sirvase disponer lo pertinente.
El Secretario

LUCIO VILLAN ROJAS

San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el anterior informe y constatdndose la veracidad del mismo, se hace
procedente programar la hora de las 9:00 a.m., del dia veintisiete (27) de abril de 2021, para
llevar a cabo la audiencia de tramite y juzgamiento.

A las partes se les garantizara el acceso al expediente a través de medios virtuales, por lo que se
ordenard remitirles el vinculo a través del cual podran realizar la revisién del mismo.

De conformidad con lo el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las decisiones adoptadas se
notificaran por estado el cual se fijard virtualmente, anexando copias de las mismas, en la forma
sefalada en el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020, y se publicara en
el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MMT@@ MOLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54-001-31-05-003-2021-00053-00
ACCIONANTE: MANUEL ANTONIO DIAZ RUEDAS
ACCIONADO: POLICIA NACIONAL - ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL

NORTE DE CUCUTA vy el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO CARCELARIO Y PENITENCIARIO INPEC
REGIONAL ORIENTE

1. AUTO RESUELVE SOBRE ACLARACION DE SENTENCIA DE TUTELA
1.1. De la solicitud de aclaracion de la septencia

EI MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, agtravés de correo electrénico remitido el 16 de
abril de 2021, remitié dento de la onrtu‘nidh legal selicitud de aclaracion de la sentencia
dictada el dia 15 de abril de los corrientes, ‘(En.ﬁ?%am ito en lo siguiente:

y & 3
“1.- Con respecto al literal TERCERQ‘SMM nos ocupd, con el debido respeto,

legalmente, el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE.CUCUTA por si, no puede asumir la prestacion
integral de los servicios de salud que requiere la parte accionante, en esos términos
equivalliniaja-orden-g eréarunTibre presuptiestahpafa insldinemaémind al ciudadano
tutelante,(résaltado nuestro) Diferente si es; para’darcumplimiento cabal al fallo, que
la orden indigue gue el Municipio de Cucuta, gestione y facilite el acceso a los servicios
de salud de ﬁbcior@tt’}"cﬁ'nform% élo ﬁfﬁﬂzd(ﬂedhﬁ' qdé,'hb"es Obice para la
Administracion Municipal de Cdcuta'y en lo que estd comprometida. N~

2.- Otro tanto sucede con lo consignado en el literal CUARTO del fallo, que exige que por
parte del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, garantice la seguridad médica del
accionante; (resaltado nuestro) por su puesto la seguridad médica se garantiza por
parte del estado, en el momento en que el accionante es ingresado a los servicios de
salud. Teniendo en cuenta que legalmente la custodia del accionante PPL, es de la Policia
Nacional.

3.- En esencia queda el desconcierto pues si nos remitimos al lenguaje verndculo “la
alcaldia de Cuicuta, terminé pagando los platos rotos” de la palpable omisién de la
Policia Nacional que no ha ejecutado el mandato de lanormay al no ejecutarlo, involucrd
a la Administracién Municipal de Cucuta, como agente vulnerador de los derechos del
ciudadano PPL.

4.- Nuestra solicitud de aclaracién se funda en las siguientes bases legales:

A.- Hay que dejar en claro y en principio quien es el responsable tanto de la custodia
como de la seguridad fisica de la persona de Manuel Antonio Diaz Ruedas, quien debe
encontrase en la Estacion de Policia del Trigal del Norte (Clcuta). Al respecto y
parafraseando el articulo 304 de la Ley 906 del 2004, se tiene que cuando el capturado
deba privarse de la libertad y antes de que se le imponga medida de aseguramiento o

sentencia condenatoria (...) el capturado estara bajo la responsabilidad del organismo
que efectud la aprehensién (... ). Entonces de acuerdo a la norma citada Manuel Antonio

1
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Diaz Ruedas, estd bajo la custodia de de la Policia Nacional en la Estacién de Policia del
Trigal del Norte (Clicuta) segun lo informa su apoderada.

B.- A quién obliga la custodia, respecto de la salud de Manuel Antonio Diaz Ruedas?.
Segun el Decreto 780 del 2016, en su articulo 2.1.5.6. numeral 2° ( articulo adicionado por
el articulo 1 del Decreto 858 de 2020):”Durante el término de la emergencia sanitaria
declarada, por el Ministerio de Salud y Proteccion Social con ocasion de la pandemia por
el coronavirus COVID-19, la dfiliacién de las personas que se encuentren detenidas sin
condena o estén cumpliendo medida de aseguramiento en centros de detencion
transitoria como unidades de Reaccion Inmediata URI; estaciones de Policia u
otrainstitucion del estado que brinde dicho servicio, se adelantard conforme con Las
siguientes reglas:

1.- Las personas que se encuentren dfiliadas al Sistema General de Seguridad Social en
Salud (SGSSS), o a un Régimen Especial o de Excepcion en Salud, mantendrd la dfiliacion
a éste, asi como aquellas a cargo del INPEC.

2.- (resaltado fuera de texto) las personas que no se encuentren dfiliadas al Sistema
General en seguridad Social en Salud y que no tengan capacidad de pago, serdn dfiliadas
al Régimen Subsidiado. La dfiliacién se realizard mediante listado censal, que serd
elaborado por las entidades territoriales del orden municipal, distrital y
losdepartamentos con zonas no municipalizadas (subrayado fuera de texto) con base
en la informacidn diaria y oportuna que les entregue de manera coordinada, oportuna
y completa la Policia Nacional y la Fiscalia General de la Nacion.

3.- Seguin la norma referida, siy solo si, actudria diligentemente la alcaldia de Cucuta, a
través de la Secretaria de Salud, para proveerilos servicios de salud a quien acciona,
siempre y cuando la Policid Naci Fisealia General de la Nacion, hubiesen
entregado listado de censo como ordénaldtey y n este caso no se ha producido noticia
alguna al respecto.” C@” )

1.2. Decision / - "/

Debe precisarqe_qu,la,ﬁgqa;}e)q actaracion de 1a sentencja, se gncuentra.regulada por el
articulo 285 del CAR;.el-Cual dispone que‘La sentencid.no es.révocable ni réeformable por el
juez que la pronuncid. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga concepte$ o-flasés Gue ofrezéah yerdadere. métivd .de- dudé, siempre que estén

contenidas en la parteresolutiva dela-sentencia o'influyan-en‘ella.” e
4

Es importante resaltar que este mecanismo procesal, no permite la modificacién o
revocatoria de las drdenes dispuestas en la sentencia de tutela, dada la limitacion y
prohibicion expresa que se encuentra en dicha norma; ya que la misma Unicamente estd
encaminada a aclarar conceptos oscuros o dudosos de la providencia.

En este caso, el cuestionamiento del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA radica en que esa
entidad territorial termina asumiendo la responsabilidad por la omisién de la POLICIA
NACIONAL, quien no cumplid con el mandato dispuesto en el articulo 1° del Decreto 858 de
2020; adicionalmente, indica respecto al numeral tercero que no puede asumir la prestacion
integral de los servicios de salud que requiere la parte accionante,pues en esos términos
equivaldria la orden a crear un rubro presupuestal para incluir en ndmina al ciudadano
tutelante; lo cual es diferente si es, para dar cumplimiento cabal al fallo, que la orden indique
que el Municipio de Clcuta, gestione y facilite el acceso a los servicios de salud del
accionante.

En primer lugar, debe decir este Despacho que no considera que existan en la sentencia del
15 de abril de 2021, conceptos o frases que ofrezcan motivo de duda respecto a las
responsabilidades que deben asumir dentro de su orbita de competencias a la POLICIA
NACIONAL - ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA y el MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA, debido a que en la parte motiva de esa providencia, luego de examinar el
alcance del articulo 1° del Decreto 858 de 2020, se concluyd lo siguente:
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“En los términos resefiados, se constata entonces que la POLICIA NACIONAL -
ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA POLICIA NACIONAL - ESTACION
DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA, tiene la obligacién de entregarle
diariamente al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, la informacién de las personas
privadas de la libertad que se encuentran en esa sede y que no se encuentren dfiliadas
al Sistema General de Seguridad Social en Salud; obligacién cuyo cumpllimiento no se
acreditd en este caso, en la medida que la institucién accionada guardé silencio frente
al requerimiento efectuado por el Despacho.

A su vez, el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, es responsable de realizar un listado
censal para garantizar la dfiliacion de las personas privadas de la libertad que se
encuentran recluidas en la ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA al
Régimen Subsidiado del Sistema General de Seguridad Social en Salud.

Por tanto, y conforme a lo sefialado en la normatividad precitada es claro que
corresponde a los Municipios y Gobernaciones, por cuanto cuando es personal
SINDICADO, la competencia para garantizar la prestacion de los servicios de salud, ecae
directamente sobre el ente territorial, quien tiene la obligacién de dfiliarlos al Régimen
Subsidiado cuando estos no tengan la capacidad de pago suficiente; asi mismo, la
ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA, quien estd al cargo del cuidado
provisional del PPL, debe velar por el efectivo acceso a los servicios de salud de salud,
adoptando todas las medidas necesarias para garantizar la atencion médica que sea
dispuesta por la IPS o la EPS, segtn el caso.

De esta manera, se evidencia que existe una vulneracion al derecho a la salud y seguridad
social del actor, en la medida queslds accionddas no han demostrado que han cumplido
con las obligaciones que le impone el articulo ﬁg.?l Decreto 858 de 2020, para garantizar
el acceso a la prestacion de Igs serw’-MicoSde'l accionante; por lo que es necesario
ordenar su proteccién dentre de la f‘b nstﬁifcional de la referencia.”

-

Conforme se advierte, es claro quesenyla serﬁtenci’ dictada se establecié que la POLICIA
NACIONAL - ESTACION DE POLICIiA TRIGAE ORTE DE CUCUTA POLICIA NACIONAL -
ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA, habia incumplido la obligacién que
tenfa de entregar el informe|diariog! MUNICIPIO_DE SAN_JOSE DE CUCWTA, con la
informacion de las personas privadas de la.libertad.que.se encdentran.en esa sede y que no
se encuentren afiliadas al Sistema General de Seguridad Social en Salud.
/Jf\' r:lﬂﬂnf’;-‘-r\ ’4/\ f.n,-ﬁnp-l-—\

Consecuente con ellojen el'numeral segundode la'providencia se le-ordené a la ESTACION
DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE CUCUTA, que en el término de veinticuatro (%fﬁ@as
contados a partir de la notificacién de la misma, remitiera al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTAYy al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD, la informacién de las personas que se
encuentran recluidas temporalmente esa esa estacién y que no se encuentran afiliadas al
Sistema General de Seguridad Social en Salud, es especial, incluyendo, la del accionante
MANUEL ANTONIO DIAZ RUEDAS, sefialando nombre completo, nimero de cédula, edad y
si cuentan o no con capacidad econdmica para sufragar los aportes al Sistema.

Y respecto al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA y al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE
SALUD, la orden dispuesta en e numeral tercero de la providencia, esta sujeta a que sereciba
reciba la informacién por parte de la ESTACION DE POLICIA TRIGAL DEL NORTE DE
CUCUTA, asuma la prestacién integral de los servicios de salud que requiera el sefior
MANUEL ANTONIO DIAZ RUEDAS, durante el tiempo que permanezca recluido
transitoriamente en la Estacion de Policia, a través del régimen subsidiado, si no hay prueba
de su afiliacidn al Sistema de Seguridad Social en Salud al momento del ingreso al
establecimiento de reclusién transitoria y garantizar la continuidad en la prestacion del
servicio hasta que sea asumido por el sistema penitenciario y carcelario a través de la USPEC
o el detenido recobre la libertad.

Dado lo explicado, considera este Despacho que no es pertinente realizar aclaracion alguna
respecto a este punto, méxime cuando mediante la figura de la aclaracién no es posible
revocar ni modificar la sentencia en cuanto a la responsabilidad que se establecid en cabeza
del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA y al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD.
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Por otra parte, es pertinente resaltar que en el numeral tercero de la sentencia se indicé que
el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTAYy el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD, debian
asumiry garantizar la prestacion de servicios de salud que requiere el accionante se realizaria
a través del Régimen Subsidiado del Sistema General de Seguridad Social en Salud; por lo
que se dispuso bajo que mecanismo se efectuaria la prestacidon de estos; y no implica que
deban realizar u aprobar un rubro para ello.

En ese sentido, se ACLARARAN los numerales tercero y cuarto de la sentencia del 15 de abril
de 2021, en el sentido que el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA y el INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD, deben asumir y garantizar la prestacion de servicios de salud
que requiere el accionante a través del Régimen Subsidiado del Sistema General de
Seguridad Social en Salud, al cual debe ser afiliado de conformidad con lo establecido en e
articulo 1° del Decreto 806 de 202o0.

Finalmente, se concederd la impugnacién presentada por el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA, en contra la sentencia del 15 de abril de 2021; por lo que se ordenara remitir el
expediente a la Oficina Judicial para que sea repartido a la Sala de Decisidn Laboral del
Tribunal Superior del Distrito de Cucuta.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta,

RESUELVE'
PRIMERO. ACLARAR los numerales tercero cuart e-la sentencia del 15 de abril de 2021,
en el sentido que el MUNICIPIO DE SAN J JC A y el INSTITUTO DEPARTAMENTAL

DE SALUD, deben asumir y garantizar la tE's‘ta ion serVICIos de salud que requiere el
accionante a través del Régimen Subsidi Sistema General de Seguridad Social en
Salud, al cual debe ser afiliado de confot;nldaq';(ystableado en e articulo 1° del Decreto
806 de 2020, por lo expuesto en la parte‘bﬂ '

SEGUNDO. Cq\ICEQI,EB“].a_J’m‘legqacqn p\rq;e’utg_q\avpg( el N&WQIFyQ'DRQAN JOSE DE

CUCUTA, en contrada sentencia del 15 de'abril 'de 2021.

TERCERO: REMITIR ehekpediénte a Ja,Gficipa Judlcial pafa due-sea,repartido a la Sala de
Decisién Laboral del TribunalSuperior-del Distrito-de ‘€lcuta.
Utz

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI%{MLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno de (2021)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente impugnacién de tutela concedida por el Juzgado
Segundo laboral de Pequefias Causas dentro de la accién de tutela radicada bajo el N° 54-001-41-
05-002-2021-00173-01 seguida por la sefiora MILEIDY ROMELIA SAA AGUILAR, quien actda en
representaciéon del menor ONAFER ALBERTO SAA GARRIDO en contra el INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD Y OTROS, la cual fue recibida en la fecha por correo electrénico.
Sirvase disponer lo pertinente.

San José de Clcuta, 20 de abril de 2021

El Secretario,

LUCIO VILLAN ROJAS

AUTO ADMITE IMPUGNACION DE TUTELA
San José de Clcuta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno de (2021)

Examinado el contenido de la presente impugnacién se hace procedente aceptar la misma.
Como consecuencia de lo anterior, se ORDENA:

1 ADMITIR la presente impugnacién de tutela concedida por el Juzgado Segundo Laboral de
Pequenas Causas dentro de la accién de tutela radicada bajo el N° 54-001-41-05-002-2021-00173- 01
seguida por la sefiora MILEIDY ROMELIA SAA AGUILAR, quien actda en representacion del
menor ONAFER ALBERTO SAA GARRIDO en contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD
Y OTROS e interpuesta por MILEIDY ROMELIA SAA AGUILAR, contra el fallo de fecha 09 de abril
de 2021.

2° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a la entidad accionada, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

3° DAR el trdmite corresponde a la presente impugnacion, una vez cumplido lo anterior
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIM%LINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO



