Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accion de tutela radicada bajo el No. 54001-
31-05-003-2021-00126-00 seguida por la sefiora BELEN SOLAY CORDON
VELASCO contra la POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA -TESORERIA
PRINCIPAL -MECUC, informando que la parte accionante presentd impugnacién contra
el fallo proferido dentro de la misma, envidandolo al correo del
jl03cuc@noficacionesrj.qov.co el dia 28 de abril de 2021, el cual es manejado por el sefior
SERGIO DAVID CONTRERAS MEIJIA, notificador del Juzgado, quien lo remitio a la sefiora
Irma el dia 12 de mayo de 2021, quien a su vez lo reenvio al correo oficial del juzgado
en la fecha. Sirvase disponer lo pertinente.

San José de Cucuta, 12 de mayo de 2021

El Secretario,

LUCIO VILLAN ROJAS

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, doce de mayo de dos mil veintiuno

Previo a resolver sobre la concesion de la impugnacion presentada por la accionante,
es preciso sefialar que el articulo 109 del C.G.P., aplicable en materia laboral por
analogia en virtud de lo dispuesto en el articulo 145 del C.P.T.S.S., dispone sobre la
recepcién de memoriales lo siguiente:

“"ARTICULO 109. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E
INCORPORACION DE ESCRITOS Y COMUNICACIONES. El secretario haré constar la
fecha y hora de presentacion de los memoriales y comunicaciones que reciba y los
agregara al expediente respectivo; los ingresard inmediatamente al despacho solo cuando
el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate
del ejercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el
secretario deberd esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio
idéneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacidon de los mensajes recibidos
qgue incluya la fecha y hora de recepcion.

También mantendran el buzdn del correo electréonico con disponibilidad suficiente para
recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderdan presentados

oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que
vence el término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura reglamentard
la forma de presentar memoriales en centros administrativos, de apoyo, secretarias
conjuntas, centros de radicacion o similares, con destino a un determinado despacho
judicial. En esos casos, la presentacion se entendera realizada el dia en que fue radicado
el memorial en alguna de estas dependencias.”

Conforme lo anterior, los memoriales remitidos a través de mensajes de datos
(correo electrénico), se entienden presentados oportunamente si son recibidos
dentro la jornada laboral, esto es, antes de la hora del cierre. Para ello, se debe
tener en cuenta que el Consejo Seccional de la Judicatura, mediante el Acuerdo


mailto:jl03cuc@noficacionesrj.gov.co

CSINS2020-218 del 01 de octubre de 2020 de este Consejo Seccional, establecid que
en el Distrito Judicial de Cucuta y los Despachos de lo Contencioso Administrativo
de Norte de Santander, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, el Consejo Seccional y la
diferentes Areas Administrativas, fijo un horario de atencién al publico a partir del
05 de octubre de 2020 de 8:00 a.m. 12a.m.yde 1l a5 p.m.

En este caso, la sentencia dictada dentro de la accidn de tutela de la referencia fue
notificada a la parte accionante a través del correo electrénico el 26 de abril de 2021,
a las 02:30 p.m., segun la constancia de entrega anexa al expediente. Es decir, que
esta se entiende surtida el dia lunes 26 de mayo por lo que de conformidad con lo
establecido en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, el término para impugnar
se extiende dentro de los tres dias siguientes a su notificacion, que corresponderian
al27, 28 y 29 de abril de los cursantes.

Luego entonces, como quiera que la parte accionante remitié la impugnaciéon por
correo electrénico el dia 28 de abril de 2021, a las 5:55 p.m., es por lo que se
encontraba dentro del término legal para ejercer su derecho a la contradicciéon vy
defensa a través del referido recurso.

Teniendo en cuenta el anterior informe se hace procedente conceder la impugnacion
interpuesta oportunamente por la accionante BELEN SOLAY CORDON VELASCO
contra el fallo de fecha 23 de abril de 2020 proferido dentro del presente accién de
tutela, ante el Honorable Tribunal Superior, Sala Laboral.

Como consecuencia de lo anterior se ordena remitir el expediente virtual a la Oficina
Judicial para que sea repartido ante esa Superioridad advirtiéndose que la primera
vez que sube a esa instancia, previa relacién de su salida en libro radicador y en el
sistema.

Requerir al Dr. SERGIO DAVID CONTRERAS MEJIA, notificador del Juzgado, para
que en el término de tres (3) dias informe las razones por las cuales no le habia dado el
tramite respectivo a la impugnacion presentada por la parte accionante de forma
oportuna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
U
MARICELA ?(g !MOLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clicuta, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno de (2021)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accién de tutela presentada por el sefior ORLANDO
RUEDA VERA contra DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS NACIONAL CUCUTA, para enterarla
de la contestacion recibida del Juzgado Primero Penal del Circuito de Clcuta, quien informa que
la informacidn requerida respecto de la tutela 2021-00022 no figura como accionante el sefior
Rueda Vera. Igualmente le informo que la DIAN en el dia de hoy al dar respuesta a la tutela
menciona que el accionante ya habfa instaurado accién de tutela con radicado N° 2021-00022,
pero que la misma se tramitd en el Juzgado Primero Penal Circuito Para Adolecentes con
Funciones de Conocimiento de Clcuta. Sirvase disponer lo pertinente.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- INTEGRA LITIS CONSORCIO EN ACCION DE TUTELA
San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno de (2021)

Visto el anterior informe secretarial y constatdndose laveracidad del mismo y estando en tramite
la accidon de tutela de la referencia, de acuerdo a la informacién recibida por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO Y DE LA DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS NACIONALES DE
CUCUTA, se hace procedente vincular a la presente accién constitucional al JUZGADO PRIMERO
PENAL CIRCUITO PARA ADOLECENTES CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA, quien
puede verse afectado con la decisién que se llegue a tomar.

Como consecuencia de lo anterior, se dispone:

1° INTEGRAR el contradictorio con el JUZGADO PRIMERO PENAL CIRCUITO PARA ADOLECENTES
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA, quien se puede ver afectado con la decisidn
que se llegue a tomar en la presente accién constitucional, en consecuencia se le concede UN
TERMINO DE UN (o1) DIA CONTADO A PARTIR DEL RECIBO DE LA RESPECTIVA COMUNICACION
PARA QUE EJERZA EL DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCI()N, solicitdndole igualmente se
envie copia del escrito y del correspondiente fallo dictado dentro de la accidn de tutela radicada
abajo el No. 2021 - 00022, advirtiéndoles que la omisidn del aporte de las pruebas pedidas, haran
presumir como ciertos los hechos en que se soporta la misma y se entrara a resolver de plano,
de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de1991.

2° NOTIFICAR el presente auto al referido Juzgado, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

3° DAR el tramite corresponde a la presente accién, una vez cumplido lo anterior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i
MARICE 7@5 OLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

INFORME SECRETARIAL
San José de Clicuta, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno de (2021)

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente accidn de tutela presentada por el sefior LUIS ALBERTO
OMANA SANCHEZ contra el ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR BAS 30 y DIRECCION DE
SANIDAD EJERCITO NACIONAL, la cual fue recibida por correo en el dia de hoy, quedando radicada
bajo el No. 54001-31-05-003-2021-00156-00. Sirvase disponer lo pertinente.

San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

PROVIDENCIA- ADMITE ACCION DE TUTELA E INTEGRA LITIS
San José de Clcuta, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno de (2021)

Examinado el contenido de la presente accién de tutela, se tiene que retine los requisitos formales
que establece el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, razén por la que se hace procedente aceptar la
misma.

En tal sentido, en aplicacidn del articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, se dispone oficiar a la entidad
accionada, a efecto de que suministren la informacién que se requiera sobre el particular.

Como consecuencia de lo anterior, se hace procedente:

1° ADMITIR la accién de tutela radicada bajo el No. 54001-31-05-003-2021-00156-00, presentada por el
sefior LUIS ALBERTO OMANA SANCHEZ contra el ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR BAS 30
y DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL.

2° OFICIAR al ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR BAS 30 y DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
NACIONAL fin de suministren informacidon y alleguen documentacién en relacién con los hechos en
que se fundamenta la presente accidén de tutela, para lo cual se concede un término de dos (02) dias
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién para que ejerza el derechos de defensa 'y
contradiccidn, advirtiéndoles que la omisidn del aporte de las pruebas pedidas, hardn presumir como
ciertos los hechos en que se soporta la misma y se entrara a resolver de plano, de conformidad con
el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

3° NOTIFICAR el presente auto a la accionante y a la entidad accionada, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

4° DAR el tramite corresponde a la presente accidn, una vez cumplido lo anterior
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7
MARICE ’@E OLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO



DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 11 de mayo 2021
TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 54001-31-05003-2018-00278
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA VERA GARCIA
DEMANDADO: JOSE LIZANDRO GAMBOA PEREZ
DEMANDADO: IPS UNIPAMPLONA EN LIQUIDACION
REPRESENTANTE LEGAL DE LA IPS MARIA DE LA CRUZ PENALOZA PAEZ
APODERADO PARTE DEMANDADA: JOSE ALEXIS CONTRERAS ESPINEL
INSTALACION

Se dejd constancia de la asistencia de la parte demandante, la representante legal de la parte
demandada y sus apoderados.

se le reconoce personeria juridica al Dr. JOSE ALEXIS CONTRERAS ESPINEL como apoderado
de la parte demandada

AUDIENCIA DE CONCILIACION ART.77 CGP

se dio clausurada la etapa de conciliacion ya que los demandados no tuvieron animo conciliatorio

DECISION EXCEPCIONES PREVIAS ART.32 CGP

La parte demandada interpuso la excepcidn de prescripcidn, cosa juzgada y remisidn del proceso
liquidatario para el cobro de saldos pendientes.

Debe sefialar el Despacho que no se evidenciaron los presupuestos facticos que exige el art. 32 del
CGP, por esta circunstancia se dispone resolver la excepcién de prescripcién y cosa juzgada en el
momento de dictar sentencia. Asi mismo es improcedente la excepcidn previa propuesta de
remision del proceso liquidatario pera el cobro de saldos pendientes.

SANEAMIENTO DEL PROCESO

No se observaron causales de nulidad o irregularidad procesal que invaliden lo actuado.

Se ordend seguir adelante con el trdmite.

FIJACION DEL LITIGIO

Se debe determinar:

1. Enqué forma se ejecutd el contrato entre las partes y la forma en que se prorrogo el mismo

2. Establecer sila demandante en la vigencia del contrato tenfa una bonificacién mensual de
$646.000 y si estas eran canceladas de forma habitual como contraprestacidn a su servicios
para que sean considerados salarios

3. Determinar cudl fue el salario promedio de la demandante al momento de finalizar el
contrato y si hay lugar al reajuste de las prestaciones sociales, asi como el pago de salarios
y bonificaciones durante el contrato de trabajo.

4. precisar si es procedente la imposicion de la sanciéon moratoria consagrada en el articulo
65 al establecer si la IPS actué de mala fe, asi como la sancién establecida en el art. 99 de
la Ley 50 de 1990.

5. Establecer silos derechos de la demandante estdn afectados al fenédmeno de prescripcién
y si se configura los requisitos para que opere la cosa juzgada.

DECRETO DE PRUEBAS

PARTE DEMANDANTE
Documentales : Se ordend tener como pruebas las documentales aportadas a la demanda

Testimoniales: Se decreta los testimonios de los sefiores Liliana Graciela Rozo Coronado, Sergio
Acevedo Delgado, Carmen Linet Fuente Quintero

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de parte de la represéntate legal de la parte
demandada.




Declaracidn de parte: se niega la declaracién de parte de la demandante

Oficio: se oficia a la parte demandada que en el término de 3 dias remita la documentacién que fue
solicitada por la parte demandante al solicitar la prueba de exhibicién correspondiente al
certificado de aportes de pago a la seguridad social realizados durante la vigencia laboral, asi como
los desprendibles denomina mes a mes desde el 24 de septiembre de 2012 hasta el 26 de marzo de
2017, documentacion relacionada en la demanda e incorporada en el término de 5 dias.

PARTE DEMANDADA
Documentales: Se ordend tener como pruebas las documentales aportadas a la demanda

Testimoniales: Se decreta el testimonio de los sefores Andrea Karime Gallardo Rozo, Maria Lorena
Nifio Montaiez,

Interrogatorio de parte: interrogatorio de parte del demandante

Oficio: se oficia ala IPS UNIPAMPLONA EN LIQUIDACION que un término de 5 dias para que allega
la respectiva acta de conciliacién, asi como la carta de renuncia que presento la demandante

SE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO EL DIA 09 DE JUNIO DE 2021 A LAS
9:00 A.M

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICE ERA‘% OLINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 12 de mayo 2021

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05003-2018-00445

DEMANDANTE: WILSON MAURICIO CASANOVA DUARTE

APODERADO PARTE DEMANDANTE: JOSE LUIS MORENO VILLAL

DEMANDADO: FONANDES S.A.S

APODERADO PARTE DEMANDADO: ALBERTO MARIA JESUS POLO
INSTALACION

Se dej6 constancia de la asistencia de la parte demandante, el representante legal de la parte
demandada RAUL HERNESTO SALAZAR y sus apoderados judiciales.

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO

Practica de Pruebas:
A. Se practicd el testimonio del sefior JOSE ARMANDO RIOS MONTARNEZ
El apoderado de la parte demandada interpuso la tacha del testimonio del sefior JOSE
ARMANDO RIOS MONTANEZ. Asi mismo el Despacho acepto la mismay se resolverd en el
momento de dictar la sentencia.

C. Serealizé el interrogatorio de parte al representante legal de FONANDES S.A.S

D. Se practicaron los testimonios a favor de la parte demandada de los sefiores MARTHA
CECILIA GUEVARA CIFUENTES, FABIAN STICK CHOCANTA PLAZAS.

E. se practicd el interrogatorio del demandante.

Se declara un receso para continuar la audiencia de Juzgamiento a las 4:00pm

ALEGATOS DE CONCLUSION

Se deja constancia de la reanudacién de la audiencia a las 4:00 pm

Las partes presentaron sus alegatos de conclusién

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO

SENTENCIA
PRESTACIONES SOCIALES Y VACACIONES

Al examinar las documentales obrantes a folios 133 a 137 del expediente, se observa que el
empleador liquidd los salarios, auxilio de transporte, comisiones, cesantias, intereses de cesantias,
primas y vacaciones por un total de $4.729.927, a los cuales se le realizaron descuentos legales y de
otras deducciones por la suma de $2.000.000, que no fueron cuestionadas dentro de este proceso,
por lo que en virtud del principio de congruencia, consagrado en el articulo 281 del CGP, el Despacho
no se realizard ningun pronunciamiento respecto a su legalidad.

Asi mismo, que el 11 de diciembre de 2018, realizd la consignacidn judicial de las mismas, por la suma
de $2.729.927, que correspondia al valor neto a pagar de las prestaciones sociales liquidadas; y que
mediante correo se le comunicd al actor de tal hecho; lo que fue confesado por el sefior WILSON
MAURICIO CASANOVA DUARTE, quien aceptd que fue notificado de dicho pago y que retiré dicho
dinero en diciembre de 2018. Al realizar las respectivas operaciones aritméticas, se encuentra que
las sumas canceladas por el empleador, son superiores a las que legalmente correspondian al
demandante.




Conforme lo anterior, se concluye que con el pago efectuado por el empleador FONANDES SAS, por
lo que con dicho pago no se afectaron derechos minimos e irrenunciables del trabajador
demandante; y este no demostré que hubiere devengado un salario superior, como es sefialado en
el articulo 167 del CGP.

Se aclara que en el escrito de subsanacion de la demandan obrante a folio 56 a 67 del plenario, sobre
la cual se admitid el proceso y descorrié el traslado el demandado FONANDES SAS, no se pretendid
la inclusién como factor salarial de los beneficios recibidos por concepto de transporte,
alimentacién y manutencidn, ni se sefialdé en los hechos de la demanda que el mismo constituyera
salario o que el acuerdo de exclusidn salarial pactado con el empleador fuera ilegal o ineficaz; por
lo tanto, al no ser objeto del litigio tiene plena operancia el principio de congruencia.

INDEMNIZACION POR DESPIDO

En relacién con la indemnizacién por despido, se precisé que la terminacidn efectiva del contrato
de trabajo entre las partes, se dio el 01 de agosto de 2018; para esa fecha el empleador FONANDES
SAS estaba haciendo uso de la facultad consagrada en el articulo 64 del CST, y le notificé que lo
despedia injustamente y que cubriria la correspondiente indemnizacién.

Sin embargo, la sociedad demandada no canceld la misma debido a que con posterioridad a la
terminacion del contrato de trabajo encontré algunas inconsistencias en las actividades realizadas
por el trabajador, por lo que después de realizar un tramite interno encaminado a aclarar las
mismas, mediante comunicacién del 26 de septiembre de 2018, le informd que se cambiaba la
decisién del 01 de agosto de 2018, y que su despido serfa con justa causa.

A juicio de este Despacho, la actuacién de FONANDES SAS desconocid la prohibicidn contenida en
el pardgrafo del articulo 62 del CST, el cual indica que “La parte que termina unilateralmente el
contrato de trabajo debe manifestar a la otra, en el momento de la extincién, la causal o motivo de esa
determinacion. Posteriormente no pueden alegarse vdlidamente causales o motivos distintos”; debido
a que el 01 de agosto de 2018, le notificé al sefior WILSON MAURICIO CASANOVA MONSALVE, que
la terminacidn del contrato de trabajo seria unilateral y sin justa causa, lo que lo obligaba a pagar la
indemnizacién por despido contemplada en el articulo 64 del CST; para después, cuando ya habia
transcurrido 1 mes y 25 dias, indicarle que modificaba su decisién y que su despedido obedecia a una
justa causa, vulnerando la confianza legitima que ya habia generado en el trabajador.

Por estas sencillas razones, el despido del demandante WILSON MAURICIO CASANOVA DUARTE es
injusto y la demandada FONANDES SAS, serd condenada a pagarle a este la indemnizacion
consagrada en el articulo 64 del CST, la cual de acuerdo al tiempo de servicio laborado desde el 16
de noviembre de 2011 hasta el 01 de agosto de 2018 y un salario de $3.075.639, corresponde a la
suma de $14.785.849.71.

Célculo de la Indemnizacién

ANO MES  DIA Tiempo Laborado en:

Fecha de Liquidacién: Dias

Fecha de Ingreso: 6.71

Ingreso Mensual: $ 3,075,639.00

Ingreso Diario: $102,521.30
Indemnizacion primer afio $ 3,075,639.00
Indemnizacién anos adicionales: 5.71 $11,710,210.71
Total Indemnizacion: $ 14,785,849.71

INDEMNIZACION MORATORIA ARTICULO 65 CST

A juicio de este Despacho, FONANDES SAS al momento de la terminacién del contrato de trabajo
del demandante el 01 de agosto de 2018, que se realizaria el pago de las prestaciones sociales una
vez se verificara los paz y salvo; pero ello no es admisible, pues en el momento en que decidié dar
por terminado el contrato de trabajo, debid haber verificado las funciones que realizé el
demandante como ejecutivo de cuenta, si su trabajo se encontraba al dia o pendiente y las
correspondientes auditorias para establecer si existia alguna inconsistencia para adoptar
inmediatamente las medidas que le otorga la Ley para corregirlas y remediarlas.

Por lo que se condenara a FONANDES SAS reconocer y pagar al demandante la sancién moratoria
consagrada en el art 65 del CST desde el 01 de agosto de 2018 hasta el 11 de diciembre de 2018 en la
suma equivalente a un salario diario de $102.521 lo que arroja una sancién moratoria a la suma de

$13.430.251.

En relacidn con los perjuicios morales considera este Despacho que no se cumplié con la carga
probatoria y respecto al dictamen o concepto médico no se admitird el mismo, debido a que no se
garantizé a la demandada a ejercer debidamente el derecho a la contradiccidn, por lo anterior se
absolverd a FONANDES SAS de esta pretension.




En consecuencia por resultar vencida en el proceso se condena en costas a la parte demandada
FONANDES S.A.S

En mérito de lo expuesto, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que entre el demandante y la parte demandada existié un contrato de trabajo
desde el 16 de noviembre de 2011 hasta el 01 de agosto de 2018, conforme lo explicado en esta
providencia

SEGUNDO: CONDENAR a FONANDES SAS a reconocer al demandante lo siguiente:

a. La indemnizacién por despido consagrada en el art. 64 del CST por la suma de
$14.785,849.71.

b. Laindemnizacidn moratoria consagrada en el art 65 del CST con la modificacidn de la Ley
189 de 2003 desde el 01 de agosto de 2018 hasta el 11 de diciembre de 2018 en la suma
equivalente a un salario diario de $102.521 lo que arroja una sancién moratoria a la suma de

$13.430.251.

TERCERO: ABSOLVER a FONANDES SAS de las demas pretensiones incoadas en su contra en la
demanda.

CUARTO: CONDENAR a FONANDES SAS en costas por resultar vencido en el juicio.

RECURSO DE APELACION

La parte demandada y demandante interpusieron recurso de apelacién, el cual fue concedido por
el Despacho, por lo que se ordend remitir el expediente a la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Clcuta para que se surta la alzada.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARIC . WATE OLINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




