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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2020)

PROCESO: HABEAS CORPUS

RADICADO UNICO:  54-001-31-05-003-2021-00159

ACCIONANTE: DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ

ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE
CUCUTA

FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA
PENAL ACUSATORIO

CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA
DIRECCION DE INVEST CRIMINAL E INTERPOL DE LA
POLICIA NACIONAE

AUTO DEC&E-H}BE CORPUS

Procede el Despacho a resolver la accién pu ica.de Habeas Corpus de la referencia, de
acuerdo a lo siguiente:
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1. ANTECEDENTES

upeloshed®@@ | Circiiito de Cliciita
oy
El sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, presentd la accién publica de habeas corpLT;”por
el motivo de dos aplazamientos de a audiencia por vencimiento de términos que presenté
la FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA, los cuales fueron aceptados por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA. Dicha accién se
sustenta en los siguientes hechos:

e Fue capturado el 22 de noviembre de 2019, en esa misma fecha se realizé audiencia
legal y de legalizacién e imputacion de cargos, los cuales no aceptd.

e Eldia17 de enero de 2020 se radicé el escrito de acusacion.

e Dentro de su proceso penal, se han programado las audiencias que se indican a
continuacion:

Tipo de Audiencia Fecha Agotamiento diligencia
Audiencia de acusacién 13 febrero 2020 Se realizé.
Audiencia acusacién 03 marzo 2020 Se realizé.
Audiencia preparatoria 21junio 2020 No se realizé por defensa bancada.
Audiencia preparatoria 21julio 2020 No se realizé por defensa bancada.

No se realizé porque faltan dos

Audiencia preparatoria 02 octubre 2020 .
prep imputados y un abogado.

Audiencia preparatoria 09 noviembre 2020 No se realizé por defensa bancada.




Audiencia preparatoria

09 diciembre 2020

No se realizé por falta de condicién
con el INPEC.

Audiencia preparatoria

28 enero 2021

“Pero solo fue notificada la causa
mia Leidy Valencia”

Audiencia preparatoria

01marzo 2021

No se realizé por defensa bancada.

Desde que no se realizd la audiencia preparatoria del dia 09 de diciembre de 2020,
no han sido llamados a ninguna audiencia.

Se han programado dos fechas para realizar la audiencia por vencimiento de
términos, una el 30 de abril de 2021 y el 13 de mayo de 2021, las cuales han sido
aplazados por la FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA y aceptadas por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA.

Desde el 17 de enero de 2020, fecha en la cual se radicd el escrito de acusaciéon y
hasta el 13 de mayo de 2021, han transcurrido 482 dias.

Desde el dia del escrito de acusacidon hasta la audiencia del 10 de junio de 2020, los
términos estan a favor del procesado, que corresponden a 145 dias.

A partir del 09 de diciembre de 2020, fecha en la que no se realiza la audiencia por
falta de conexidny hasta el 13 de mayo de 2021, corren un total de 155 dias a su favor.

En total han transcurrido 300 dias a su favor, quedando 182 dias a favor de la
FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA.

En consideracidn a que el numeral 5° del articulo 317 del C.P.P., establece que son
120 dias de vencimiento para la %o aria 0 a menos que sean 3 0 mas
. . . - -~ [/

imputados o la Sala Especializada g0 240ies.

Tiene derecho a la libertad inmedi %;m]a-‘que han transcurrido 300 dias a su
favor. m\\ =

.

1.2. Peticion
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De acuerdo con lo anterior, la parte accionante solicita lo siguiente:

B © r
e Que s@lptcatljag dérécHo b'lg-lfsarta/alirﬁedfi;té, ’yg-q'ué ﬁa?transcurrido 300
dias, desde que se radico el escrito de acusacion y no se ha iniciado la aydiencia
de juicio oral, de conformidad con lo establecido en el articulo 317 de la Ley 906
de 2004.

e Quese protejasuderecho al debido proceso, debido que la audiencia de libertad
por vencimiento de términos solicitada ante el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA, se ha aplazado en dos
oportunidades por peticién de la FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA.

e Que se programe la la audiencia de libertad por vencimiento de términos
solicitada ante el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE
GARANTIAS DE CUCUTA.

2. TRAMITE

La accidn constitucional que nos ocupa fue remitida a través de correo electrdnico por la
Oficina de Apoyo Judicial de Clcuta a este Despacho el dia 14 de mayo de 2021, a las 08:53
a.m. por lo que debe decidirse en el término de treinta y seis (36) horas siguientes, que se
vencen, el dia 15 de mayo de los cursantes, a las 8:53 p.m.

Mediante auto de la misma fecha, se admitié la solicitud de Habeas Corpus, ordenando
notificar a los accionados JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE
CUCUTA y FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA .



Igualmente, se ordend integrar como litis consorcio necesario al COMPLEJO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-, CENTRO DE SERVICIOS DE LOS
JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, CENTRO DE SERVICIOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA, COMPLEJO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-, FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL
CUCUTA, DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL,
y el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONTROL DE
CONOCIMIENTO.

3. RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS

El CENTRO DE SERVICIOS DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO dio alcance a la presente
accion constitucional a través del correo electrdnico remitido el dia 14 de mayo de 2021, a
las 13:41 pm’, sefialando lo siguiente:

e Consultado el sistema de registro por proceso figura el siguiente proceso: Rad.
540016000000201900168 NUmero interno 2020-180 contra DANIEL DE ABREU
RODRIGUEZ y otros, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.

e (abe aclarar que se han presentado ante el Centro de servicios SPA, tanto,
SUSTITUCION DE MEDIDA DE, ASEGURAMIENTO como LIBERTAD POR
VENCIMIENTO DE TERMINOS, POR EL ACA ACCIONANTE y su abogado

defensor.
A

e El dia 22/01/2021 el sefor defensdr solicité Sustitucion de la medida de
aseguramiento, correspondiéndelegpor reparto aleatorio al Juzgado 8 Penal
Municipal con funcién dekonteranﬁas, por impedimento de éste
despacho le correspondi¢ al hzg 9 Penal Municipal con funcién de control
de garantias, donde resolvio “NEGAR la sustitucién de la medida de
asqurpmi%t%gd ‘,dgnﬂ(ﬂi,agiq,. 4l o, ~encoritrar., demostradas| los eventos
contenides-enlos'No.'1y 5 del articulo 314 del.CPP.-La-Defensa 'interpone recurso
de reposicion, el Despacho mantiene la decisién, quedando ejecutoriada.”

Ael Circiiito de Ciiciita

e El 20/04/2021, se fija fecha para llevar'a cabo audiencia de libertad por
vencimiento de términos, correspondiéndole por reparto aleatorio al JUZGADO
SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS,
donde obra constancia que el detenido DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, allegé
escrito al correo electrénico del Despacho solicitando aplazamiento de la
presente audiencia, a lo que el Despacho accede. Se devolvieron las diligencias
al CSJSPA para reprogramacion.

e Nuevamente, se fija para el dia 13/05/2021, se deja constancia por el mencionado
Despacho que la presente audiencia no se llevd a cabo en atencién a que el Fiscal
solicita aplazamiento, toda vez, que tenia una audiencia previamente
programada con el juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado que
convocd a audiencia de formulacion de acusacién contra los procesados
OSMAR ANTONIO SANCHEZ Y JEAN PIERRE JOSE ZAMBRANO SANCHEZ, el
primero de los cuales estd privado de la libertad en la Carcel La Tramacua de
Valledupar y ha sido muy dificil la conexién virtual con ese establecimiento de
reclusion, a lo cual el Despacho accede. Se devuelve la audiencia al CSJSPA para
su reprogramacion.

e Por ultimo, se programa NUEVA FECHA para el dia 20/05/2021 a las 9.00 a.m.

e El24/01/2020 se hace el reparto del ESCRITO DE ACUSACION, correspondiéndole
por Reparto al JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE

1
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETlePgGglhBLInvYQLiedt8BizZcIxtsfQ20l1i7UF1sjA?e=dvNfL1
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CONOCIMIENTO, a la fecha se encuentra en el mencionado despacho paralo de
su competencia.

e Seconsideran ajenos a los argumentos que acusa la parte actora, toda vez, que
ese Centro de Servicios da estricto cumplimiento, mediante la elaboracién de
oficios, a las dérdenes impartidas por los Jueces Penales Municipales y del
Circuito adscritos al Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad.

e El mecanismo Constitucional de Habeas Corpus, esta constituido para la
garantia del derecho a la libertad, no obstante, cuando se encuentra un proceso
en curso, todo lo relacionado con la misma, debera estudiarse al interior del
mismo, salvo casos en los que se configure una via de hecho.

El COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA? dio
respuesta mediante correo electronico recibido en esta fecha, sefialando lo siguiente:

Sefiald que el accionante ingresd en calidad de alta al Complejo el 21 de enero de
2020, fue capturado el 22 de noviembre de 2019, bajo boleta de encarcelacién N° 1505
emanada del Juzgado Noveno Municipal con Funcidn de Control de Garantias de
Clcuta, bajo proceso N°540016106079201882644 por el delito de trafico, fabricacion
o porte de estupefacientes en concurso homogéneo y sucesivo.

Revisada la hoja de vida del PPL de la referencia no se evidencia solicitud de libertad
por vencimiento de términos al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio de
Cdcuta. No obstante, verificada la cartillagbiografica del actor, no se evidencia
procesos requeridos por otra auton

Solicitd que se declare la mproced& #l habeas corpus y que se omita compulsar
copias al COCUC en el Area J on, como quiera que han realizado
diligentemente las acciones aI ecesarlas dentro del marco de sus
competencias para el recibimiento'y tramltes para acceder a beneficio otorgado por

autoridad judicial, en fayor dej.?.ccionante.
dﬁ,‘,_,h_,,Jm Qrcoarn ' ’\"“f“\r—j'

El JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS3,
remitié respuesta‘rvla(ce’re?‘eIﬁc;cr/o_ngc? en l}%‘ecpq |?_%j|cg.n-d9/§|l}g:, 1+

Revisada la plataforma virtual, el ciudadano se encuentra privado de la libétfaipor
la noticia criminal: 540016100000201900168 con nimero interno 2020-180, en la cual
ha presentado varias solicitudes de audiencia una por sustitucion de medida de
aseguramiento y otra libertad por vencimiento de términos mediante defensores
diferentes, las cuales han sido asignadas, por reparto realizado por el Centro de
Servicios del Sistema Penal acusatorio.

El dia 06 de mayo del afio en curso se realizé por parte de ese Despacho judicial
audiencia de libertad por vencimiento de términos, que inicialmente fue
presentada ante el Centro de Servicios como sustitucion de la medida de
aseguramiento, pero una vez en audiencia el Defensor Dr. JHON ALEXIS URENA,
peticioné fue la libertad por vencimiento de términos para sus representados los
sefiores DIEGO ERNESTO CARVAJAL SUESCUN y DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ;
audiencia en la cual este Despacho Judicial resolvi6 NO ACCEDER a la solicitud de
libertad por vencimiento de términos, decisiéon que fue apelada por el Defensor.

El dia martes 11 de mayo de los cursantes el abogado allega al correo electrénico
del Despacho oficio desistiendo del recurso de apelacién interpuesto en la
audiencia referenciada anteriormente.

Para el dia 20 de abril del cursante se programa audiencia de Libertad por
vencimiento de términos solicitada por el aqui accionante Daniel de Abreu, en esta

2 ) ) ) ) ) )
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oportunidad no se llevé a cabo en atencion al correo allegado por parte del seiior
Daniel de Abreu solicitando el aplazamiento de la audiencia, a lo cual el Despacho
accedié y ordend la reprogramacion.

e Por el Centro de servicios se procedid a la reprogramacion quedando la audiencia
para el dia 30 de abril, en esta ocasién no se pudo llevar a cabo toda vez que por
parte del centro de servicios existié un error en la notificacion de la audiencia, en el
sentido que se convocd a las partes para realizar una entrega de vehiculo y lo cierto
era que se trataba de una libertad, por lo anterior la Fiscal manifesté no haber
preparado la intervencién para tal fin y no tener los elementos materiales
probatorios para la audiencia; por tal motivo el despacho aplaza la audiencia y
ordena se agende nueva fecha.

e La nueva fecha quedd fijada para el dia de ayer 13 de mayo de 2021, en esta
oportunidad no llevéd a cabo por cruce de audiencias por parte de la Fiscalia,
informacién que le fue brindada al Defensor del sefior Daniel de Abreu que lo
representa en esta audiencia el Dr. ISIDRO LIZARAZO, donde se le manifestd que por
las razones expuestas por la Fiscal seria aplazada la audiencia y se remitiria al Centro
de Servicios para reprogramacion inmediata; quedando programada para el dia 20
de mayo de 2021 a las 9:00 am.

e Por lo anteriormente expuesto, solicita respetuosamente que al momento de
proferir decision de fondo en la presente accidn constitucional se declare
improcedente y se disponga la desvinculacion de este Despacho al interior de este
diligenciamiento. ,

El CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVO! DE JU ADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTAY, di ‘es sta'@la accion de la referencia sefialando

lo siguiente: ’ ‘;’ .
e Revisado el sistema PYM que se llevaren el'Centro de Servicios se pudo establecer
que a la fecha no existe sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada para la

V|g|lanc!|a de’lb{]‘ﬁzgam!m la—ESp"eraPﬂja'd) e l H Ora

e Por lo antjrlor esta Oficina Judicial nogha vu erado ni 3_menazado derecho
fundamentz L ddl Giddadan n%bf!j ' (W W
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La FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA - UNIDAD ANTINARCOTICOS, mediante el CffICIO N°
090 de 2021, indicando que el accionante se ha equivocado de accidn, toda vez que debe
agotar la instancia pertinente ante los jueces de control de garantias, y no utilizar el habeas
corpus como un mecanismo sustituto del proceso penal ordinario. La respuesta en extenso
puede revisarse en el siguiente vinculo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj ramajudicial_gov co/EYBoBbIDagxIqL

GSwijlg5aQBk8iMdo7woVr_47wXHMosYw?e=ggY95c

El JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA,
dio respuesta mediante el escrito que se encuentra en el siguiente vinculo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj_ramajudicial gov_co/EcUzDAArBE10qJ
gs5ceJm3TgBCaUwT NvOoYEdwXGxJHPMw?e=hW1VpS

Por otra parte, la DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL dio respuesta
indicando que el accionante no  aparecia  registrado. https://etbcs;j-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj ramajudicial gov co/ESzultimwaR5JnT
BdrfébGfABEaWFWKUL6utgJ7v_jrXUSA?e=Ftmqo1

4 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj_ramajudicial_gov_co/EecGkbXkWLZMuZIcXjZUFF4BQ8zKg3nouM4d7R8-
fEStkw?e=KaBNBI
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4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1. Problema Juridico.

El Despacho procedera a verificar si es procedente el amparo de habeas corpus solicitado
por el accionante DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, en razén a que que han transcurrido 300
dias, desde que se radicd el escrito de acusacion y no se ha iniciado la audiencia de juicio
oral, de conformidad con lo establecido en el articulo 317 de la Ley 906 de 2004; ademas,
por le hecho que la audiencia de libertad por vencimiento de términos solicitada ante el
JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA, se ha
aplazado en dos oportunidades por peticién de la FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA.

4.2. De la normatividad y jurisprudencia aplicable:

La accidén constitucional de habeas corpus, en los términos del articulo 30 de la C.P. esta
instituida para la proteccidn del derecho fundamental de libertad consagrado en el articulo
28 ibidem, cuando el mismo se vea afectado por la detencidn ilegal, disponiendo que “Quien
estuviere privado de su libertad, y creyere estarlo ilegalmente, tiene derecho a invocar ante
cualquier autoridad judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta persona, el Habeas Corpus,
el cual debe resolverse en el término de treinta y seis horas.”

De conformidad con el articulo 1° de la Ley Estatutaria 1095 de 2006, el “El Hdbeas Corpus es
un derecho fundamental y, a la vez, una accidn constitucional que tutela la libertad personal
cuando alguien es privado de la libertad cen violacién de las garantias constitucionales o legales,
o esta se prolongue ilegalmente. Estd accion tnica te podrd invocarse o incoarse por una
sola vez y para su decisién se aplicard el prirMP@h ine.”

d

s
,a}nvocar. la solicitud de HABEAS CORPUS se

concretan en: 1) La violacién de las ganintlachionales y 2) la privacién ilegal de la
libertad o su ilegal prolongacién. ~o

. =
De lo anterior se establece que las causale&:@_‘

Al respecto deJIa'l Brl'\,vlaf@nfﬂe,/gal_;‘ae Ia-rb,g%t%agfg s/uﬂﬂﬁe_gy;{prplo_r_lgig /Ql\l?.JlJ_“ﬂSPrudenCIa de
la Corte Constitucionalthasenalado: 1

“...la accién dé HdBeasCof pus-puedeser-¢jercifada en'Tos Siguientes.eventos:

“i) cuando se aprehende a una persona en contravencién con lo dispuesto efflef=¢
articulo 28 superior, o ii)cuando la privacién de la libertad, no obstante haberse
cenido a los estrictos lineamientos de la norma citada, es ilegal, arbitraria o se ha
prolongado indebidamente, porque el derecho fundamental a la libertad es
susceptible de limitacion, pero sus restricciones deben observar criterios de
razonabilidad y proporcionalidad que fuera de servir al propdsito de justificar
adecuadamente una medida tan drdstica, contribuyan a mantener inalterado el
necesario equilibrio entre las prerrogativas en que consisten el derecho y los limites

del mismo.

(..)Eneste orden de ideas, la regularizacion tardia de la privacién ilegal de la libertad
personal por prolongacion ilicita de términos contra la cual se formuld accion de
hdbeas corpus es inconstitucional.”>

De igual forma, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidon Laboral, en la providencia del
04 de septiembre de 2019, dentro de la accidn de habeas corpus AHL3719-2019 Radicado N°
00053 M.S. Dr. Gerardo Botero Zuluaga, se refirié a los presupuestos que se deben cumplir
para efectos de la procedencia de acciones de esta naturaleza, en los siguientes términos:

“Sea lo primero precisar que el «hdbeas corpus» en su condicién de derecho
fundamental y accién constitucional protectora de la libertad personal, es un

® Corte Constitucional Sentencia del 29 de octubre de 2004, expediente N° T- 1081. M.P. Dr. Jaime Araujo
Rentaria.



mecanismo constitucional erigido para proteger aquella frente a las amenazas o
atentados que contra ella producen autoridades judiciales o policivas, tal como se
desprende del articulo 1° de la Ley 1095 de 2006, y como lo ha precisado reiterada
jurisprudencia de esta Corporacién puede ser invocado cuando, i) la persona es privada
de la libertad con violacién de las garantias constitucionales o legales, o ii) la privacién
se prolonga ilegalmente.

El primer caso, tiene ocurrencia cuando a una persona se le restrinja la libertad sin el
lleno de los requisitos que exige la ley al respecto, como lo es, verbigracia, la falta de una
orden previa de la autoridad competente cuando ello es necesario, salvo el hecho de ser
sorprendida en situacion de flagrancia. El segundo, se presenta cuando no se resuelve
su situacion juridica dentro de los términos legales o permanece detenida mds del
tiempo establecido en la Constitucidny la ley.

Asi mismo debe resaltar esta Sala, que su ejercicio no se condiciona al agotamiento de
otros medios de defensa judicial, en el entendido que no es un mecanismo alternativo,
sustitutivo o subsidiario de los cauces ordinarios, para debatir lo que legalmente debe
hacerse ante los jueces competentes, sino un medio excepcional y protector de la
libertad, para reparar y corregir las eventuales vulneraciones por actos u omisiones de
las autoridades publicas.

Ante todo, rectifiquemos la idea sabida de que el «<hdbeas Corpus» constituye no sélo un
derecho fundamental, sino también, un mecanismo o procedimiento especial cuyos
contornos en su aplicacién y estudio difieren ostensiblemente de los procesos ordinarios
legales que tienen por razén la investigacion de las conductas punibles, asi como su
enjuiciamiento y ejecucion. ‘

Por esta ultima razon es que_los aspME lativos al proceso penal, tanto en su etapa
de indagacién, como en la de su enj ntoy, hun, de su ejecucion, resultan en un
todo ajenos al dmbito de competen& accion constitucional en cita, dado que, se
itera, es la libertad personal«d tmpWocesado 0 condenado la que de ser
afectada en sus garantias constitucionales o' legales, puede ser cobijada por este
mecanismo de proteccién excepcional.”

Con toc!o' y' I;’aﬁtert—zwl,’c!lerb\é H:LTC’C’I?S(; q/t:erl?z prgc\edgna_a\ dbla refertda se encuentra
sujeta a que el afectado con la privacién ilegal de la libertad, o con su prolongacidnilicita,
haya acudjeb primefo aylos-medids previstos-en (€l ofdenamiénte, legal dentro del
proceso que'se-le'adelanta, pues de lo'contrariosu dctivacion'conduce a una injerencia
indebida en las facultades que son propias del funcionario judicial que conot’é‘de la
actuacion respectiva.

Por tanto, cuando existe un proceso o actuacion judicial en tramite, no puede utilizarse
con ninguna de las siguientes finalidades: (i) sustituir los procedimientos judiciales
comunes dentro de los cuales deben formularse las peticiones de libertad; (ii)
reemplazar los recursos ordinarios de reposicion y apelacién establecidos como
mecanismos legales idéneos para impugnar las decisiones que interfieran el derecho
a la libertad personal; (iii) desplazar al funcionario judicial competente; y (iv) obtener
una opinién diversa —a manera de instancia adicional— de la autoridad llamada a
resolver lo atinente a la libertad de la persona. (CSJ AHP, 26 jun. 2008, rad. 30066).

Ello quiere decir, que a partir del momento en que se impone la medida de
aseguramiento, todas las peticiones que tengan relacion con la libertad del procesado
deben elevarse al interior del proceso penal, no a través del mecanismo constitucional
en mencion, pues esta accion no estd llamada a sustituir el tramite del proceso penal
ordinario.”

De la normativa constitucional, de la ley que la desarrolla, asi como de la interpretacion
jurisprudencial, citadas se advierte que es presupuesto para la procedencia de HABEAS
CORPUS la existencia de la privacion de la libertad y que ésta o su prolongacidn sean
contrarias a la Ley, pues el habeas corpus garantiza el derecho a la libertad personal.



Las caracteristicas que se deben distinguir de la presente accidn, son las siguientes:

1. El juez constitucional tiene competencia para resolver tnicamente aquellos
aspectos que se refieran a la privacion ilegal de la libertad o su indebida
prolongacién, de forma que no puede desbordar esa drbita inminentemente
constitucional, ya que su dmbito de accidn se refiere tinicamente a la proteccion del
derecho constitucional relacionado con ésta, de manera que no puede adoptar
decisiones propias que le corresponden al juez natural dentro del proceso penal.

2. El habeas corpus exige como requisito de procedibilidad que el afectado hubiese
agotado los mecanismos ordinarios contemplados en el proceso penal, que
precisamente garantiza que no exista una injerencia indebida entre la jurisdiccién
constitucional y la jurisdiccion ordinaria; de manera que no puede considerarse
como un mecanismo supletorio de procedimientos, recursos, desplazamiento del
juez competente o una instancia adicional a las establecidas en el ordenamiento

3. Por otra parte, si al momento en que en el proceso penal el juez natural decide
respecto a la solicitud de libertad, incurre en una via de hecho o se configure una
causal que hace viable la accidn de tutela, es decir, la existencia o inminencia de un
perjuicio irremediable, se admite la interposicién inmediata del habeas corpus.

Particularmente, debe advertirse que el Dr. Omar Angel Mejia Amador, Magistrado de la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia al resolver la accion de habeas corpus
radicado N° T-00017 mediante providencia del 13 deabril de 2020, explicd que:

“La accién constitucional de hdbeasMien omo finalidad la de tutelar el derecho
fundamental a la libertad personaby* ede’en aquellos casos en los que alguna
persona es privada de la libertad &n__y lacién «de las garantias establecidas en la
constitucion, en la ley o, cuandoila pergt‘(ya libertad se prolonga ilegalmente, es
decir, mds alld de los términos previstes¥en la Carta Politica o en la ley, para que la
autoridad competente lleve a cabo la actuacién que estd obligada a realizar o adopte la

decisiéq qug;’o?n\espggg[p‘;qximer),gl}c,q;sqqu_trfd@itp. =y Ara |

.. En ese mismo sentido, la Sala de Casacién Penal de esta Corte ha indicado que «a
Dartlr del frboménto" enyq e edida, de amiento, todas las
peticiones quetengan relacron con la hbertad del procesado, deben elevarse al interior
del proceso penal, no a través del mecanismo constitucional de Habeas Corbﬂf‘ ﬂues
esta accion no estd llamada a sustituir el tramite del proceso penal ordinario» (Auto
Hdbeas Corpus, Rad. 26810, 25 de enero de 2007).”

2.3. Andlisis del caso concreto

En este caso, tenemos que el actor DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, solicita la proteccién de
su derecho a la libertad, debido a que han transcurrido 300 dias, desde que se radicd el
escrito de acusacion y no se ha iniciado la audiencia de juicio oral, de conformidad con lo
establecido en el articulo 317 de la Ley 906 de 2004; ademas, por le hecho que la audiencia
de libertad por vencimiento de términos solicitada ante el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA, se ha aplazado en dos oportunidades
por peticidn de la FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA.

Por otra parte, del material probatorio recaudado en el tramite de esta accidn constitucional,
conforme el informe y pruebas remitido por los accionados, se logré constatar lo siguiente:

+ Mediante la Noticia Criminal N° 540016106079201982644 la POLICIA JUDICIAL
informé sobre la captura del sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, el 22 de
noviembre de 2019, por la conducta punible de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes®.
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* El22 de noviembre de 2019, el Juzgado Noveno Municipal con Funcién de Control de
Garantias, realizd la audiencia de legalizacidn de captura, formulacién de imputacion
e imposicion de medida de aseguramiento en contra del sefior DANIEL DE ABREU
RODRIGUEZ por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.’

« La FISCALIA 19 DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO, presentd
escrito de acusacidn el 28 de enero de 2020.8

+ Parael 13 de enero de 2020, el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO realizé la acusacién, en la cual se formulé
acusacion en contra del actor y otros procesados, fijando como fecha para la
audiencia preparatoria el dia 29 de abril de 2020.°

* El 29 de abril de 2020, se informd por parte del JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, que la audiencia se
reprogramaria y realizaria de manera virtual, debido a la emergencia sanitaria.

* La audiencia preparatoria se programé para el 10 de junio de 2020, sin embargo la
misma no se pudo realizar debido a que no se pudo establecer conexién con la
POLICIA NACIONAL y el CAl y nose presentaron los abogados defensores de algunos

de los procesados.”

*  La mencionada audiencia preparatetia‘segprograma para el 21 de julio de 2020, y se
dej6é constancia que no se efectu%.g‘p. causa atribuible a la bancada defensiva,
debido a que la apoderada de%iy)cesados solicité aplazamiento y los

a
:

abogados de otros no se present

. PosteriPFm'eg’t%,_ga_r%a[g_lloz deert%r‘epde zrq\zg_lz}gud'en_cj\age/pg‘rgquia‘ no se realizé
por causa atribuible alla r(o\-bresenta'cidﬁ alalaudiencia de los procesados GERARDO
ANTONIO CASTANO CARDONA y YESID GELVEZ BLANCO, quien se encuentran en

detencic’>r1(dbp‘;:}{qlia»ft'a‘.;3?,.(-1 ,| H‘f\_ A o /‘ v,,- 1 1+

* El 09 de noviembre de 2020, se constituyé nuevamente el JUZGADO QUIN'I(('J":P’AEﬁAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, y se realizé la
audiencia preparatoria en la cual se realizaron las solicitudes probatorias. ™

* Elo1de marzo de 2021, el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO realizé audiencia preparatoria y/o verificacion de
preacuerdo, en la misma se realizd la calificacién juridica de la acusacién por cinco (5)
delitos de trafico de estupefacientes agravado, partes acordaron variar de autor a
cOmplice para imponer 55 meses de prisidn, se sefialé fecha y se citd a todos los
apoderados y remision de todos los demas acusados. Igualmente, se indicé que la
acusada no se conectd por problemas con la internet. >

* El dia 20 de abril del cursante, el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE
CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA programé audiencia de Libertad por
vencimiento de términos solicitada por el accionante Daniel de Abreu, en esta
oportunidad no se llevd a cabo en atencion al correo allegado por parte del sefior
Daniel de Abreu solicitando el aplazamiento de la audiencia, a lo cual el Despacho
accedid y ordend la reprogramacion. https://etbcsj-
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El 06 de mayo de 2021, el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE
GARANTIAS DE CUCUTA, audiencia de libertad por vencimiento de términos, que
inicialmente fue presentada ante el Centro de Servicios como sustitucion de la
medida de aseguramiento, perMa{/ez(éhcaudlenCIa el Defensor Dr. JHON ALEXIS
URENA, peticioné fue la QIT)ertad por cimiento de términos para sus
representados los sefiores' DIEGO™ERNE ARVAJAL SUESCUN y DANIEL DE
ABREU RODRIGUEZ; audieﬁ% ) la-cuz 'e résdlvié NO ACCEDER a la solicitud de

hGI1U62L2UTUXFA’e JIZGWr

REPUBLICA DE COLOMBIA

®

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
SAN JOSE DE CUCUTA

SAN JOSE DE CUCUTA (NORTE SANTANDER), 06 DE MAYO DE 2021.
CASO: 540016100000201900168 NI 2020180
SALA: virtual

Iniclo sudiencia: 10:40 a.m.
Fin sudiencia: 11:35 am,

: DIEGO ERNESTO CARVAJAL SUESCUN Y DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ
Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE SUSTANCIASESTUPEFACIENTES

INTERVINIENTES

Juez: EDDY PASTORA GOMEZ PENARANDA

Fiscal: 1 ESPECIALIZADO-AURA NUBIA MARTINEZ

Defensor: JOHN ALEXIS A

Imputado: DIEGO ERNESTO CARVAJAL SUESCUN Y DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ

AUDIENCIA LIBEATAD POR VENCIMIENTO DE TERMINOS

Una vez instalada a audiencia, verificada ia presencia de las paries y escuchada ia iIntervencion cal
abogado defensor JOHMN ALEXIS URENA y demias intervinientes, resuelve el Despacho NO
ACCEDER A LA SOLICITUD DE LIBERTAD DE VENCIMIENTOS DE TERMINOS, sustentada por ol
delonsoe de los sefores DIEGO ERNESTO CARVAJAL SUESCUN Y DANIEL DE ABREU
RODRIGUEZ, por las razonas expuestas y consignadas an audio

La decmsion fue notificada en estyados y en conira la cual procaden los recursos de Ley, el Defensor
imMerpone recurso de REPOSICION on subsidio de APELACION; se le concede of uso de la palabra
Al récurrenta y no récurrenté para que suslenteé &l reourso.

Escucha la imMervencion de las partes ol DESPACHO resusive NO REPONER la decsidn adoptada
incialmente y CONCEDE EL RECURSO DE APELACION ante el superior jerarquico

Se devueive las presentes diligencias sl CSISPA para que realice el respectivo reparto ante los
Jueces Penalos del Circuito

El dia martes 11 de mayo de los cursantes el abogado, ante el JUZGADO SEGUNDO
PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA, desisti6 del recurso de

apelacién interpuesto en la audiencia referenciada anteriormente. https:/etbesj-
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JUIGADO SEOUNDO FENAL MUNMCIFAL CON FUNCION D8
CONTROL OFf QARANTIAS DE CUCUTA
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REFENENCIA DEMSTIMIENTO D APELACION

DELITO TRAMCO, FABRICACION © PORTE OF  SUSTANCIAN
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* Seevidencié que el 09 de mayo de 2020, el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO se programd audiencia
preparatoria para la acusada LEYDY VALENCIA PEDRAZA, pero no se realizd porque
el establecimiento carcelario no se conectd. '

* El JUZGADO QUINTO PENAL, ﬂE’L CIRCUITO DE CUCUTA CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO, programa audiencia prep oria pero no se realizd porque ningun
defensor se conectd, y esta éstaba‘Mﬁ inicamente parala procesada LEYDY
VALENCIA PEDRAZA.7 = \g"; j

¢ - :

+  El dia 10 de mayo de 2021, el WD'O PENAL MUNICIPAL DE CONTROL
DE GARANTIAS DE CUCUTA, citd a atidiéficia de libertad por vencimiento de términos
solicitada por el procesado DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ. https://etbcs)-
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* El dia 13 de mayo de 2021, la Dra. Aura Nubia Martinez Patifio en su condicién de
FISCAL 1 ESPECIALIZADA- UNIDAD ANTINARCOTICOS, solicité al JUZGADO
SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA, el
aplazamiento de la diligencia de libertad por vencimiento de términos del procesado
DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, debido a que previamente se le habia citado en el

6
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Juzgado Tercero penal del Circuito Especializado a audiencia de formulacion
acusacion dentro de otro proceso penal.™®

* Conformeloindicé el CENTRO DE SERVICIOS DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, se
programd nueva fecha para la audiencia de libertad de vencimiento de términos para
el dia 20 de mayo de 2021, a las 9:00 am. https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlabccu3_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETlePgGg1
hBLInvYQLiedt8BizZcIxtsfQ2ol1i7UF1sjA?e=GG0aCQ

Al examinar las pruebas que sirven de soporte para esta decisidn, debe sefialar este
Despacho que, existiendo un proceso penal en tramite, el mecanismo de habeas corpus, no
puede ser utilizado para sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los
cuales deben formularse las peticiones de libertad ni para desplazar al funcionario judicial
competente para resolver lo atinente a la libertad de la persona2; que es lo que pretende la
parte demandante.

Asi las cosas, en la medida que el numeral 5° del articulo 317 del C.P.P., consagra la figura de
libertad por vencimiento de términos “Cuando transcurridos ciento veinte (120) dias contados
apartir de la fecha de presentacidén del escrito de acusacidn, no se haya dado inicio a la audiencia
de juicio.”, los cuales en virtud del paragrafo 1° “....se incrementardn por el mismo término
inicial, cuando el proceso se surta ante la justicia penal especializada, o sean tres (3) o mds los
imputados o acusados...”; si el sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, considera necesario
invocar tal solicitud, es el Juez de Control de Garantias, quien tiene la competencia para
determinar si se han cumplido o no lo términos establecidos en la Ley dentro de su proceso
penal; lo cual conforme se indicé en precedencia desborda la érbita de facultades del juez
constitucional.

- .

Por otra parte, debe advertirse que en el glirsoldel p ceso penal, el JUZGADO SEGUNDO
PENAL MUNICIPAL DE CONTROL DE GARI% IAS DE L'J_CUTA, realizé audiencia de libertad
por vencimiento de términos el 06 deimayo;de 2021,"en la cual se le negd al accionante
DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, |a liber:;%’pe a causa; y pese a que en pleno ejercicio del
derecho de contradiccion y defensa, el aboga'do defensor de este, presentd recurso de
apelacion en cpptravd?\esa" c}gp%)nrpp;g P,ofr_dfe‘%i?ji;\cieI'mismp\Eij%msg Fctualmente,
dentro del dmbito/penalse.encuentra‘pendiente’la.resolucion.de unatnueva solicitud
radicada por el actor, por lo que esa Judicatura, programa la audiencia para el 20 de mayo

deloscursantes. A Al Circ111+n Ae Cilicr i

En ese sentido, si tenemos claridad de que el mecanismo de Habeas Corpus, n/‘d{’ﬁ}éde
sustituir los procedimientos judiciales comunes, no es posible que este Despacho, decida
sobre una actuacién que en principio debe ser puesta en conocimiento del juez natural, pues
con ello, estaria desplazando al funcionario judicial competente.

Ni tampoco, como un mecanismo alternativo para obtener una decisidn diferente a la
adoptada por el juez natural, en la audiencia realizada el dia 09 de mayo de este afio, cuanto
tuvo la oportunidad de controvertir la misma ante la instancia competente, pero desistio de
ello, lo que implica que aceptd la misma.

En esas condiciones, la peticiéon del actor es IMPROCEDENTE, debido a que la accidn
constitucional de hdbeas corpus esta orientada a proteger a la persona de la privacion ilegal
de la libertad o de su indebida prolongacion, por lo que al juez constitucional, en el caso
puesto a su consideracion, le estd vedado incursionar en terrenos extrafios a este especifico
tema, so pena de invadir drbitas que son propias de la competencia del juez natural al que la
ley le ha asignado su conocimiento, pues de lo contrario desbordala naturaleza de su funcidén
constitucional, destinada por excelencia a la proteccién del derecho fundamental de la
libertad.

En virtud de lo establecido en el numeral 8° del articulo 78 del CGP, que consagra como una
obligacion de las partes prestar al juez su colaboracidn para la practica de las diligencias, se
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COMISIONARA al DIRECTOR DEL COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -
COCUC, para que de forma inmediata y sin dilacién alguna sea recibida por via correo
electrénico el respectivo auto y oficio, efectie la notificacidn personal de esta decisién al
accionante DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ, y remita en el término de una hora (1) copia de
la respectiva constancia para efectos que obre como parte del proceso; previniéndolo que
el incumplimiento de esta orden en el término sefialado, le acarreara las sanciones previstas
en el articulo 44 del CGP.

El motivo de tal disposicion obedece a que actualmente las medidas de aislamiento
obligatorio decretadas con ocasién de la emergencia sanitaria COVID-19, obligaron a que el
Director General del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, mediante la Circular N°
000005 de 17 de marzo de 2020, como medida de contencidn de la pandemia suspendid sin
excepcidn alguna las visitas de personal externo a los ERON, para garantizar la vida y la salud
de las personas privadas de la libertad.

Por ultimo, se impone precisar que no fue entrevistado el accionante, toda vez que las
pruebas que obran en el expediente, permiten verificar los hechos alegados y las
circunstancias que se presentaron en este caso, en cumplimiento de lo establecido en el
articulo 5° de la Ley 1095 de 2006.

En merito a lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre la Republica de Colombia y por la autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accidn. constitucional de habeas corpus
presentada por el sefior DANIEL DE ABREU RODRI Z, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. : - ?Q%
- O

SEGUNDO: COMISIONAR al DIRECTOR DE C.Q LEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE
CUCUTA y al Dragoneante ARTEAGA SQARGWOS ALEXANDER, en su condicién de
Asesor Juridico COCUC Ctcuta, para que” rma inmediata y sin dilacion alguna sea
recibida por via correo electrénico el respectivo auto y oficio, efecttie la notificacién
personal de esta 'd_e,ci?ign_sall_acggnaqte;,{)é\Nfl_Eg_pg ABREU BQp_BlP.QEZ,_y Femita en el
término de una (1) horacopia.de'larespectiva constancia’para.éfectos.que abre como parte
del proceso; previniéndolo que el incumplimiento de esta orden en el término sefialado, le

acarrears las sanciehes prefistas-en-el aﬁthﬂeﬂ%dbk@GR’- P TET

Qb il -
TERCERO: NOTIFICAR la presente decision al accionante y al Ministerio Publicoy a |4 demas
partes por el medio mas expedito.

CUARTO: Contra la presente decisién procede el recurso de apelacién. ARCHIVESE el
proceso, previas las anotaciones secretariales.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

MAR@!&N@% MOLINA

JUEZ
Finalizado 14 de mayo de 2021 - 8:28 p.m.

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2020)

PROCESO: HABEAS CORPUS

RADICADO UNICO:  54-001-31-05-003-2021-00159

ACCIONANTE: DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ

ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE
CUCUTA

FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA
PENAL ACUSATORIO

CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA

DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA
NACIONAL

AUTO ADMISORIO

En este caso, se recibié respuesta del CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO, quien indicd6 que el proceso penal Rad.
540016000000201900168 Numero Interno 2020-180, fue repartido el 24 de enero de 2020,
correspondiéndole por reparto al JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO, y a la fecha se encuentra en el mencionado despacho para lo de su
competencia.

Por lo anterior, se ordenara vincular como Litis consorcio necesario al JUZGADO QUINTO PENAL
DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, con el fin de que en el término de Ia
distancia rinda un informe sobre las actuaciones que se han surtido dentro del proceso penal
Rad. 540016000000201900168 NUmero Interno 2020-180.

PREVENIR a las autoridades accionadas que de conformidad con el articulo 5° de la Ley 1095 de
2006, “La falta de respuesta inmediata a estas solicitudes constituira falta gravisima.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA C. NATERA MOLINA
JUEZ



Habeas Corpus 1* Instancia Rdo. 2020-00161

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO LABORAL DE CIRCUITO DE CUCUTA

DATOS GENERALES DEL PROCESO

FECHA AUDIENCIA: 14 de mayo 2021

TIPO DE PROCESO: PROCESO ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 54001-31-05003-2017-00029

DEMANDANTE: JEUS JAVIER DAZA CABALLERO

APODERADO PARTE DEMANDANTE: JOSE ANTONIO GALAN JAIMES

DEMANDADO: COOPROCARCEGUA LTDA

APODERADO PARTE DEMANDADA: EDGAR EDUARDO CARVAJAL LABASTIDAS
INSTALACION

Se dejo constancia de la asistencia de la parte demandante, los apoderados de las partes y el
médico de la junta regional de calificacién de invalidez Nelson Javier Montafias Duefias.

AUDIENCIA DE TRAMITE

1. Se practicd la contradiccidn del dictamen, de conformidad con lo establecido en el articulo
228 del CGP, al médico de la junta regional de calificacién de invalidez DR. Nelson Javier
Montafias Duefias para la contradiccidn del dictamen de pérdida de capacidad laboral.

2. SE ORDENO A LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, QUE EN EL TERMINO
DE VEINTE (20) DIAS, ADICIONE Y ACLARE EL DICTAMEN N°. 13391285-1540 DE 11 DE
DICIEMBRE DE 2019, en los términos siguientes:

a. Se precisa y aclara que dicho dictamen como prueba pericial tiene por objetivo
establecer el dafio causado por la ocurrencia de las enfermedades profesionalesy
el accidente de trabajo al trabajador demandante en un proceso de indemnizacién
plena y ordinaria de perjuicios, en el que eventualmente se establecerd la
responsabilidad del empleador; y no estda encaminado a determinar ninguna
prestacidon del Sistema de Seguridad Social Integral.

b. Explicar si es médica y cientificamente posible determinar el peso porcentual que
tienen las patologias de BURSITIS DEL HOMBRO, LUMBAGO NO ESPECIFICADO,
ORAS BURSITIS DE RODILLA, OTRAS DEGENERACIONES DEL DISCO
INTERVERTEBRAL y OTROS TRASTORNOS INTERNOS DE RODILLA, calificadas
como enfermedades laborales y como consecuencia de un accidente de trabajo;
en la pérdida de capacidad laboral total del 50.02%.

c. En caso afirmativo, determinar el peso porcentual que tienen las patologias de
BURSITIS DEL HOMBRO, LUMBAGO NO ESPECIFICADO, ORAS BURSITIS DE
RODILLA, OTRAS DEGENERACIONES DEL DISCO INTERVERTEBRAL y OTROS
TRASTORNOS INTERNOS DE RODILLA, calificadas como enfermedades laborales
y como consecuencia de un accidente de trabajo; en la pérdida de capacidad
laboral total del 50.02%.

Expedir los correspondientes oficios.

FINALIZACION DE LA AUDIENCIA

Se anexa al expediente la presente acta y el correspondiente disco grabado.

MARICELA C. NATERA MOLINA
JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

RADICADO N°:  54-001-31-05-003-2017-00427-00

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: NICOL STEFANNY CORREDOR FIGUEREDO
DEMANDADO: IPS CEDMI SAS Y OTROS

INFORME SECRETARIAL
San José de Clcuta, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordmano laboral de primera instancia, radicado bajo

el No. 2017-00427 informandole que la audlenc zgamiento programada para el dia de hoy

a las 4:00 pm, no se pudo llevar a cabo debldo a que Despa recibié por reparto HABEAS CORPUS, el

cual el trédmite de esta accién constitucional es d&‘:a“?r preferencial, Sirvase disponer lo pertinente.
LUCIO ROJAS

Cl"é‘t

PROVIDENCIA - AUTO RESUELVE SOBRE REPROGRAMACIO DE AUDIENCI
| sap9psé¢detientarcatorte (14)demayo deqdas il veintiono (2021

TENIENDO EN CUENTA EL ANTERIOR INFORME Y CONSTATANDOSE LA VERACIDAD DEL MISMO, SE
° ® 7

HACE PROCEDENTE,PROGRAMAR LA*HORA DE #As9:00AIM:\DEL 17 DE JUNIO DE-2021, PARA LLEVAR A

CABO LA AUDIENCIA'DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO: ‘Zé{

A las partes se les garantizara el acceso al expediente a través de medios virtuales, por lo que se ordenara
remitirles el vinculo a través del cual podran realizar la revision del mismo. De conformidad con lo el
articulo 9 del Decreto 806 de 2020, las decisiones adoptadas se notificardn por estado el cual se fijard
virtualmente, anexando copias de las mismas, en la forma sefalada en el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 06 de junio de 2020, y se publicara en el portal Web de la Rama Judicial y en el Portal Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE 7:<ﬁERA OLINA

JUEZ

LUCIO VILLAN ROJAS
SECRETARIO



Accién de Tutela de Primera Instancia
Radicado: 2021-00147

REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

RAD. JUZGADO: 54001-31-05-003-2021-00147-00
ACCIONANTE: ERIKA ROCIO OJEDA LEAL
ACCIONADO: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS

Procede este Despacho a decidir sobre la accidn de tutela impetrada por ERIKA ROCIO OJEDA
LEAL contra el POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, por la presunta vulneracién del derecho
fundamental de peticion.

1. ANTECEDENTES

El sefior ERIKA ROCIO OJEDA LEAL, interpone’ la,acciéon de tutela con fundamento en lo
siguiente:

* Manifiesta que el dia 30 de niarzo de zqnwradl’cé erecho de peticién ante la COMPANIA
DE  SEGUROS  POSITIVA  a t:c.;ys de los correos  electrénicos
servicioalcliente@positiva.gov.co, notificaci

[

esjudiciales@positiva.gov.co y
Jesus.jaime@positiva.gov.co. © \ f

v
* Eneste sentido, indica que a la fecha de presentacidn se la accién de tutela en cuestidn,

la entidad no.ha qtorgadd respupsta a,su peticion de manerajoportupa., |

Aol Cive d+EgdNes v 1~1 1+

La parte accionante solicita que se conceda la proteccién de su derecho fundamental d@ééﬁé’én
y, en consecuencia, se ordene al POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. a dar respuesta a su
derecho de peticidn radicado.

3. RESPUESTA DE LA ACCIONADA

— POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, informé que emitié respuesta clara, precisa y de fondo a
la peticidn radicada por la accionante a través de oficio con radicado N0.202101005219686 el 6
de mayo de 2021 al correo electrdnico gestionlegalconsultoria@gmail.com, indicando a la actora
las razones por las cuales no era posible acceder de manera favorable a lo pretendido en su
solicitud de forma clara, precisa y de fondo. Asimismo, que la notificacién se hizo efectiva, por lo
que estimaban encontrarse frente a la configuracién de la carencia actual de objeto por hecho
superado y solicitaron negar las pretensiones de la accionante, y en consecuencia, declarar la
improcedencia de la accién de tutela en cuestidn.

4. CONSIDERACIONES
4.1. Problema Juridico
De acuerdo con los hechos que fundamentaron la presente accidn de tutela, las pruebas

aportadas y la respuesta de la accionada, este Despacho debe determinar si el POSITIVA
COMPANIA DE SEGUROS S.A. vulnerd el derecho fundamental de peticién del accionante.



Accién de Tutela de Primera Instancia
Radicado: 2021-00147

4.2.Aspectos Generales de la accidn de tutela

Es una garantia constitucional de toda persona, exigir ante las autoridades judiciales la
protecciéninmediata de sus derechos fundamentales, a través de la accidn de tutela, consagrada
como un mecanismo preferente y sumario que se surte en un término de diez (10) dias, que tiene
como obijetivo impedir o cesar la vulneracién o amenaza de estos derechos, a través de una
sentencia que es de inmediato cumplimiento y es susceptible de ser impugnada por las partes.

De conformidad con el articulo 2° del Decreto 2591 de 1991, la accién de tutela garantiza los
derechos constitucionales fundamentales, y es procedente contra toda accién u omisién de las
autoridades publicas o particulares, que haya violado, viole 0 amenace violar cualquiera de éstos
derechos; pero solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, en los términos del numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991.

Es decir, que la accién de tutela tiene un caracter residual y esta sujeta a la inexistencia o
ineficacia de otro mecanismo judicial que garantice de forma oportuna y efectiva la proteccién
del derecho fundamental que esta siendo vulnerado o amenazado por la accién u omisién de una
autoridad publica o un particular.

4.3. Legitimacion en la causa por activa

En el articulo 86 inciso primero de nuestra Constitucion Politica, se consagra el derecho que tiene
toda persona de reclamar ante los jueces, por si misma o por quien actue a sunombre, la proteccidon
inmediata de sus derechos fundamentales cuando estos resulten amenazados o vulnerados,
mediante un procedimiento preferente y sumario. [gualmente, el articulo 10° del Decreto 2591 de
1991 establece que toda persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales
podra ejercer la accién descrita por si misM: representante, o a través de un agente
oficioso cuando el titular de los derechos vn.‘qeraj s'0 amenazados no esté en condiciones de
promover su propia defensa. . ’ :

El estudio de la legitimacidn en la causa de las partes es un deber de los jueces y constituye un
presupuesto procesal en la demanda. Esta, configura una garantia de que la persona que
presenta la accidn de tutela tiene un interés directo y particular respecto del amparo que se
solicita al juez constitucional, para que asi, el fallador facilmente logre establecer que el derecho
fundamental reclamado es propio del accionante. Se encuentra legitimado por activa quien
promueva la accién de tutela siempre que concurran dos condiciones: (i) que la persona actuie a
nombre propio o a través de representante legal, por medio de apoderado judicial o mediante
agente oficioso; y, (ii) procure la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales1.

En concordancia con lo anterior, es del caso advertir que la accién de tutela fue interpuesta por
la sefiora ERIKA ROCIO OJEDA LEAL quien presentd el derecho de peticién ante la entidad, por
lo que se encuentra legitimada para iniciar la accién de tutela en cuestidn.

4.4. El derecho fundamental de peticién

En relacién con el problema juridico planteado, es preciso indicar que el articulo 23 de la C.P.,
establece que “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades
por motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucién. El legislador podrd
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales.”, el derecho de peticién, como derecho fundamental implica que los ciudadanos
tengan conocimiento y participacidon de las decisiones que los afectan, al respecto, la Corte
Constitucional en la Sentencia T-527 de 2015, explicé:

“La Corte ha sefalado, en reiteradas oportunidades, que el derecho fundamental de
peticidn es esencial para la consecucidn de los fines del Estado como lo son el servicio a la
comunidad, la garantia de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucidn,
la participacién de los ciudadanos en las decisiones que los afectan y para asegurar que las
autoridades cumplan las funciones para las cuales han sido instituidas.

1 Sentencia T-435 de 2016
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10. Asimismo, esta Corporacion ha indicado que el derecho de peticidn se satisface cuando
concurren los siguientes elementos que constituyen su ntcleo esencial: (i) la posibilidad
ciertay efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que
éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta debe ser pronta
y oportuna, es decir, la respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, que debe
ser lo mds corto posible, asi como clara, precisa y de fondo o material, que supone que la
autoridad competente se pronuncie sobre la materia propia de la solicitud y de manera
completa y congruente, es decir sin evasivas, respecto a todos y cada uno de los asuntos
planteados y (iii) una pronta comunicacién de lo decidido al peticionario, independiente de
que la respuesta sea favorable o no, pues no necesariamente se debe acceder a lo pedido.

Respecto del tltimo punto, la Corte ha sido enfdtica en sefialar que la satisfaccién de este
derecho no sélo se materializa mediante una respuesta clara, precisa y de fondo o material
dentro del término previsto en la ley:

“Cabe recordar que el derecho de peticién se concreta en dos momentos sucesivos, ambos
subordinados a la actividad administrativa del servidor que conozca de aquél. En primer
lugar, se encuentra la recepcién y trdmite de la peticién, que supone el contacto del
ciudadano con la entidad que, en principio, examinard su solicitud y seguidamente, el
momento de la respuesta, cuyo significado supera la simple adopcién de una decisién para
llevarla a conocimiento directo e informado del solicitante.

De este segundo momento, emerge para la administracién un mandato explicito de
notificacion, que implica el agotamiento de los medios disponibles para informar al
particular de su respuesta y lograr constancia de ello”.

5
.

Por lo anterior es dable afirmarique, de acuerdai€en la jurisprudencia de la Corte, el derecho

de peticién se concreta con la respues%co isa y de fondo a lo solicitado y cuando se
cumple con la obligacién de_notificarpa ticular sobre la respuesta adoptada por la
entidad.”. ' t‘:‘ ; S

Teniendo en cuenta lo explicado, la gafarkf&chal del derecho de peticion se concreta
con la posibilidad que tiene una persona de"presentar una peticidn y que ésta sea resuelta de
manera pronta y oportuna, de forma clara, precisa y de fondo, ademas de que, la misma sea
efectivamente |cormanicadaa e’ﬂtio?w'a-ri@ ki qae ‘i’mﬁh'qu'e Ié"jﬁ'ﬁgétié‘h‘ﬁ brindar una
respuesta positiva a lo solicitado.

® L] V 4
Conforme se advié’r%e’ﬁ rlotﬁ-cddﬁl‘f'dé l'a"r'&ﬁx?éstﬁ%l@adg-eﬁ virfud del"detecho de peticidn,
resulta fundamental para la garantia de este, lo cual implica que la administracion de}%%aaégar
todos los mecanismos disponibles para alcanzar tal fin, de lo cual debe quedar constancia o
prueba.

4.5.Carencia actual de objeto por hecho superado

Al respecto, la Corte Constitucional ha sefialado que esta figura se materializa “cuando la orden
del juez constitucional no tendria efecto alguno o caeria al vacio, y que dicho fenémeno puede
presentarse bajo las categorias de hecho superado, daiio consumado, o el acaecimiento de alguna
otra circunstancia que conduzca a que la vulneracién alegada ya no tenga lugar siempre que ésta
no tenga origen en la actuacion de la entidad accionada.”2.

En sentencia T-011 de 2016 definié que el hecho superado se presenta cuando:

“...cuando, por la accién u omisién (segun sea el requerimiento del actor en la tutela) del
obligado, se supera la afectacién de tal manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del
juez. La jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresidon hecho superado en el sentido
obvio de las palabras que componen la expresidn, es decir, dentro del contexto de la satisfaccién
de lo pedido en tutela. Es decir, el hecho superado significa la observancia de las pretensiones
del accionante a partir de una conducta desplegada por el agente transgresor. El dafio
consumado tiene lugar cuando “la amenaza o la vulneracion del derecho fundamental han
producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accién de tutela. La configuracién de este
supuesto ha sido declarada por la Corte, por ejemplo, en los casos en que el solicitante de un
tratamiento médico fallece durante el tramite de la accién como consecuencia del obrar

2 Sentencia T-086 de 2020
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negligente de su E.P.S., o cuando quien invocaba el derecho a la vivienda digna fue desalojado
en el curso del proceso del inmueble que habitaba”.

Asi, es claro que la tarea del juez constitucional no es solo la de proteger los derechos
fundamentales a través de la solucién de controversias, sino también, suponer la presencia de
injusticias estructurales que deben ser consideradas y a pesar de que no existan situaciones
facticas sobre las cuales dar drdenes, ello no es suficiente para obviar la funcién simbdlica que
tienen sus decisiones. De alli que esté establecido que las sentencias de los jueces de tutela
deben procurar por la vigencia subjetiva y objetiva de los derechos, pero también la supremacia,
interpretacidén y eficacia de la Constituciéon de 1991.

5. (Caso Concreto

De conformidad con el problema juridico planteado y el precedente jurisprudencial citado, se
debe determinar si el POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, ha vulnerado el derecho fundamental
de peticion de la sefiora ERIKA ROCIO OJEDA LEAL por la demora en la contestaciéon del derecho
de peticion impetrado el dia 30 de marzo de 2021 a través de los correos electrdnicos de la
entidad.

De las pruebas allegadas a la presente accidn, se observa que la sefiora ERIKA ROCIO OJEDA
LEAL radicé derecho de peticién el dia 30 de marzo de 2021 solicitando informacién y copia de
las pdlizas celebradas entre el sefior Enderson Wilmer Garcia Velasco y Positiva Compafiia de
Seguros S.A. en calidad de causahabiente de este.

En la respuesta a la tutela allegada por la POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., se aportd
oficio radicado N° SAL-202101005219686, mediante el cual se le dio trdmite a la peticidn
presentada por la accionante, indicandoque al revisar los aplicativos de la Aseguradora no se
evidencid que la cédula de ciudadaniadN® 88.032.222 tuviera pdlizas contratadas con esa entidad.
. 3 .

Igualmente, acredité la accionada que dicha espuesta s €mitid a través del correo electrénico
del accionante gestionlegalconsuItoria@gm&.cofirespue;ta al derecho de peticién impetrado,
explicando detalladamente las razones por | ‘%‘u es no era posible acceder a la pretension de
la solicitud radicada: Pg\“j

RESPUESTA DE FONDO A DERECHO DE PETICION

[ A ) ) Resg
Laurg Ko —e
Lara ge-:tn:-nle.]al:on:uhcfxa;g"nal.D

a RESPUESTA DE FONDO A DERECHO DE PETICION.pdf S

POSITIVA

Senor(a)

ENDERSON WILMER GARCIA VELASCO
VEREDA LOS TUNJOS

3132234497

SATIVASUR- BOYACA

Por lo tanto, el Despacho analizard si las respuestas dadas por la entidad accionada impiden la
vulneracién del derecho fundamental que busca tutelar la accionante.

Resulta importante tener en cuenta, que a través de la Accidn de Tutela se busca el
reconocimiento de un derecho fundamental vulnerado o amenazado. Para el caso en concreto,
el POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, en la respuesta a la tutela, demuestra que se atendid la
solicitud radicada por la accionante por cuanto se otorgd respuesta clara, precisa y de fondo al
requerimiento realizado, por cuanto informd las razones por las cuales no era viable otorgar la
informacidn y la documentacién solicitada a través del derecho de peticién interpuesto.

Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia T-259 de 2004 y T-814 de 2005 sostuvo que “el
derecho de peticién se satisface si concurren los elementos esenciales como “(i) la posibilidad cierta
y efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se
nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta debe ser pronta y oportuna, es
decir, la respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, que debe ser lo mds corto
posible[48], asi como clara, precisa y de fondo o material, que supone que la autoridad competente

4
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se pronuncie sobre la materia propia de la solicitud y de manera completa y congruente, es decir sin
evasivas, respecto da todos y cada uno de los asuntos planteados, y (iii) la pronta comunicacion de
lo decidido al peticionario, independiente de que la respuesta sea favorable o no, pues no
necesariamente se debe acceder a lo pedido”.

Por lo anterior, debido a que las pretensiones fueron suplidas y satisfechas por la entidad
respecto a la respuesta al derecho de peticion en su integridad como lo solicitd la accionante a
través del escrito de tutela, este Despacho considera que se estd frente a Carencia Actual de
Objeto por Hecho Superado, lo que tiene lugar cuando desaparece la vulneracién o amenaza al
derecho fundamental invocado. Concretamente, la hipdtesis del hecho superado se configura
“cuando entre la interposicion de la accién de tutela y el fallo de la misma, se satisface por completo
la pretension contenida en la accién de tutela, es decir, que, por razones ajenas a la intervencion
del juez constitucional, desaparece la causa que origind la vulneracién o amenaza de los derechos
fundamentales del peticionario”3.

En esta medida, se concluye que la proteccion del derecho alegado por la sefiora ERIKA ROCIO
OJEDA LEAL no se encuentra en amenaza o vulneracidn actualmente por la entidad, pues se
otorgd la respuesta solicitada para la proteccién de su derecho fundamental de peticidn de
manera clara, precisa y de fondo.

Por lo explicado anteriormente se declarard improcedente la accién de tutela, dada la carencia
de objeto por hecho superado explicado en la parte motiva.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta, administrando
justicia en nombre de la Republica 'y por autoridad de Iey.

PRIMERO. DECLARAR |mprocedente la CI% dada la carencia de objeto por hecho

superado explicado en la parte motiva.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta decision a los mteresados conforme a lo sefialado en e| Decreto 2591
de 1991 hacnenc!oSelé?aﬁé'r‘? ignado q@eﬁé‘nﬁd’tmqule c@ntayparalél cumplimiento de
la orden aqui impartidatempezard a correr a partir de la notificacion.

® 3 V 4
CUARTO. Una vez d@driagglé ﬁ@éﬁfe‘ﬁ%omerﬁ%,@ eobdie §er'|'#ﬁﬁagnada, REMITASE
a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisidn, en caso de no ser selg%{%
para revisidon, se dispone a obedecer y cumplir lo ordenado por el superior y el archi
accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICE QQAA;%OLINA

Juez

LUCIO VILLAN ROJAS
Secretario

3 Sentencia SU-522 de 2019



JUb
o ‘o
" ’

¢ V.
- 3 :
C”( - ‘ VO'T
o - O
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2020)

PROCESO: HABEAS CORPUS

RADICADO UNICO:  54-001-31-05-003-2021-00159

ACCIONANTE: DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ

ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE
CUCUTA

FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA
PENAL ACUSATORIO

CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA

COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA

DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA
NACIONAL

AUTO ADMISORIO

Es competente este Despacho para resolver la presente accidn constitucional, en los términos
del articulo 30 de la Constitucidn Politica de Colombia en concordancia con el articulo 2° de la Ley
1095 de 2006 que lo reglamentd.

Como consecuencia de lo anterior se ADMITE la presente solicitud de HABEAS CORPUS
instaurada por el sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ contra el JUZGADO SEGUNDO
MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE CUCUTA y FISCALIA PRIMERA ESPECIALIZADA,
recibido por este Despacho via correo electrdnico el dia 14 de mayo de 2021, a las 08:53 a.m. por
lo que debe decidirse en el término de treinta y seis (36) horas que se vencen, el dia 15 de mayo
de 2021 de los cursantes a las 08:53 p.m.

En razén a que no existe en el plenario prueba alguna que permita establecer el estado del
proceso penal que cursa en contra del accionante, se hace necesario integrar el Litis consorcio
necesario (articulo 61 del C. G. del P.) y garantizar el derecho de defensa, tanto para aportar o
controvertir pruebas, como lo consagra el articulo 29 de la Constitucidn Politica de la Republica
de Colombia, vinculese al tramite de la presente accidn, a las siguientes autoridades:

1. COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-

2. CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO

3. CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
CUCUTA

4. COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA -COCUC-

FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA

DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL

o

DECRETO DE PRUEBAS
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De igual forma, se dispondra como pruebas las siguientes:

a)

b)

a) OFICIAR alos accionados a fin de que informen, de manera inmediata a este Despacho,
una vez se notifique la presente providencia, sobre los hechos relacionados con la
situacién judicial del sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ identificado con la C.LV. N°
7126251 SPOA 540016000000201900168 NI 2021-00180; especialmente, que indiquen si
este ha presentado ante los jueces de conocimiento solicitud de libertad por
vencimiento de términos, y en caso afirmativo, si se le dio tramite a la misma, la decisién
adoptada y si contra ésta se interpusieron recursos.

b) ORDENAR al el JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE
CUCUTA, para que de forma inmediata remita copia digital del proceso seguido en
contra del DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ identificado con la C.I.V. N° 7126251 SPOA
540016000000201900168 NI 2021-00180.

c) OFICIAR al DIRECTOR DEL COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CUCUTA
COCUC, para que en el término de una (1) hora informe lo siguiente:

1. Sien esadependencia se encuentra recluido el sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ
identificado con la C.L.V. N° 7126251 SPOA 540016000000201900168 NI 2021-00180 e
informe, en caso positivo, desde cuando, cémo y por orden de qué autoridad.

2. Sielsefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ identificado con la C.LV. N° 7126251 SPOA
540016000000201900168 NI 2021-00180, tiene alguna orden de captura vigente o
requerimiento por alguna autoridad que amerite la privacién de su libertad.

3. Allegue la documentacién del sefior DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ identificado con
la C.I.V. N° 7126251 SPOA 540016000000201900168 NI 2021-00180, relativa a la cartilla
biografica, la solicitud de la PPL para libertad con constancia de envio al respectivo
juzgado.

OFICIAR a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - SECCIONAL CUCUTA, y a la DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL -DUIN-, para que
certifiquen en el término perentorio de una (1) hora, si el sefior DANIEL DE ABREU
RODRIGUEZ identificado con la C.LV. N° 7126251, tiene alguna orden de captura vigente o
requerimiento por alguna autoridad que amerite la privacion de su libertad.

OFICIAR al CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
CUCUTA y el CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE
CUCUTA, con el fin de que certifiquen en el término perentorio de una (1) hora, si en contra
del DANIEL DE ABREU RODRIGUEZ identificado con la C.LV. N° 7126251, se est3 tramitando
algun proceso penal en el cual se haya ordenado la privacién de su libertad, y si presenté
solicitud de libertad ante el juez competente por vencimiento de términos, y en caso
afirmativo, que tramite se le ha dado a la misma, la decisién adoptada y si fue impugnada

por las partes.

PREVENIR a las autoridades accionadas que de conformidad con el articulo 5° de la Ley 1095 de

2006, “La falta de respuesta inmediata a estas solicitudes constituira falta gravisima.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA C. NATERA MOLINA
JUEZ
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