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L ANTECEDENTES
1. Solicitud de vigilancia judicial administrativa

Mediante mensaje de datos recibido el 8 de agosto de 2024', la secretaria de la Comisién
Seccional de Disciplina de Bolivar remitié por competencia la solicitud de vigilancia judicial
Administrativa presentada® por la Personeria Distrital de Cartagena, debido a la queja
interpuesta por el doctor Manuel Antonio Agamez P4jaro, en calidad de apoderado judicial
de la parte demandada dentro del proceso ejecutivo identificado con radicado No.
13001418900320230028400, que cursa en el Juzgado 3° de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Cartagena, dado que, segun afirma, existen errores y vicios
juridicos que deben ser corregidos para sanear el proceso.

2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa.

Realizado el analisis al mensaje de datos allegado a esta Corporacién el 8 de agosto de
20243, se advirtié que la Personeria Distrital de Cartagena no allego la queja presentada por
el doctor Manuel Antonio Agamez P4jaro, donde constaran los hechos que se deben
examinar, las actuaciones u omisiones que atenten contra una oportuna y eficaz
administracion de justicia, debidamente identificados, las pruebas y la indicacién del lugar
del quejoso.

1 Archivo 01 del expediente administrativo.

2 Repartida el 9 de agosto de 2024

3 Por la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar.
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Por lo anterior, esta Corporacion mediante Auto CSJBOAVJ24-838 del 13 de agosto de
20244, comunicado mediante mensaje de datos del 14 de agosto hogafio®, dispuso requerir
ala Personeria Distrital de Cartagena, para que, en el término de 5 dias, contados a partir de
la comunicacién de la actuacion, allegara la queja recibida por el doctor Manuel Antonio
Agamez Pajaro, en calidad de apoderado judicial de la parte demandada dentro del proceso
ejecutivo identificado con radicado No. 13001418900320230028400, que cursa en el
Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Cartagena.

Dentro del término otorgado, la entidad remitio el escrito presentado por el sefior Manuel
Antonio Agamez Pajaro, en el que se observa el inconformismo de este respecto de las
decisiones adoptadas por el juzgado.

. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es competente para conocer sobre la
solicitud de vigilancia judicial promovida por la Personeria Distrital de Cartagena, conforme
a lo previsto en el articulo 1° del Acuerdo PSAA11-8716 del 6 de octubre de 20118,
reglamentario del numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, habida cuenta que la
peticion se dirige en contra de uno de los despachos judiciales de esta circunscripcién
territorial.

2. Planteamiento del problema administrativo a resolver

Conforme a la solicitud de vigilancia judicial, corresponde a esta Corporacion determinar si
hay lugar a iniciar el tramite de la vigilancia judicial administrativa, y en consecuencia
proceder a la verificacion de lo alegado, en consonancia con lo sefialado en el articulo 5° del
Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011.

Para resolver la cuestion planteada, se debera abordar el tema relacionado a continuacion.
3. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, adopta el reglamento respecto del
mecanismo de la vigilancia judicial administrativa consagrada en el articulo 101 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, y establece en su articulo 1° que
se concibe “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente” y que “es diferente de
la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias”, 1o que conduce a

4 Archivo 03 del expediente administrativo

5 Archivo 04 del expediente administrativo.
¢ Acuerdo N°. PSAA11-8716 del 6 de octubre de 2011 “Por el cual se reglamenta el ejercicio de la Vigilancia Judicial Administrativa
consagrada en el articulo 101, numeral 6°, de la Ley 270 de 1996”
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inferir que el estudio se cifie a determinar: i) cuestiones de incumplimiento de términos
actuales porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos disciplinarios; ii) si
un funcionario incurrié en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz
administracion de justicia; y iii) si existe una actuacion en forma negligente o si por el
contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de justificacion
o responsabilidad.

Ahora bien, en este punto es pertinente resaltar que el articulo 14 del Acuerdo en mencion,
dispone sobre la independencia y autonomia con la que cuentan los funcionarios judiciales,
al proferir sus decisiones, las cuales deben ser respetadas por los magistrados de los
consejos seccionales de la Judicatura, de modo que, conforme a lo contemplado en los
articulos 228 y 230 de la Constitucion Politica y el articulo 4° de la Ley 270 de 1996, la
vigilancia judicial administrativa es un mecanismo administrativo que no esta disefiado para
controvertir decisiones judiciales, ni la forma como un funcionario interpreta una norma o
valora las pruebas.

En consecuencia, esta atribucion del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es de
naturaleza administrativa y separada de la funcién jurisdiccional disciplinaria contra
servidores judiciales y abogados, que le corresponde a la Comisién Seccional de Disciplina
Judicial.

4. Caso concreto

En el caso sub-examine, se tiene que la Personeria Distrital de Cartagena allegé a esta
Corporacion’, la queja presentada por el doctor Manuel Antonio Agamez Pajaro®, debido a
que se encuentra inconforme con las decisiones adoptadas dentro del proceso ejecutivo con
radicado No. 13001418900320230028400, que cursa en el Juzgado 3° de Pequenas
Causas y Competencias Multiples de Cartagena. Asi lo expreso:

“(...) En la actualidad he planteado al sefior juez un control de legalidad, el
cual me ha sido negado. La razén de mi peticion estriba en que tengo serios
reparos, de orden juridico, con el juez competente en razon de algunas
decisiones que considero van en contra de una adecuada aplicaciéon de la
justicia, el sefior juez, en forma muy simplista argumenta la comisién de un
error involuntario, como si ello resolviera el problema que deben asumir los
jueces en desarrollo de sus deberes. No hay que olvidar el C.G.P, en forma
clara en su Articulo 42.5, manifiesta lo siguiente: “adoptar las medidas
autorizadas en este cOdigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litis consorciun necesario e interpretar a demanda de

TEI16 de agosto de 2024.
8 Apoderado judicial de la parte demandada dentro del proceso objeto de estudio
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manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretaciéon debe
respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia”

Analizados los argumentos expuestos en la solicitud de vigilancia, se advierte que lo
pretendido no es normalizar una situacion de deficiencia de la administracién de justicia con
ocasioén a una mora judicial actual, sino que se encuentra inconforme con las decisiones
adoptadas por el juez al interior del proceso.

En ese sentido, debe indicarse que lo pretendido escapa de la 6rbita de competencia de
esta seccional, de conformidad con las facultades descritas en los articulos 101 de la Ley
270 de 1996 y 1° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a partir de los cuales se concluye que
este tramite administrativo esta encaminado unicamente a ejercer un control de términos
sobre las actuaciones judiciales, para sucesos de mora presente, no para pasados; y de
ninguna manera, sobre el contenido de ellas.

Adicionalmente, como arriba se anot6, el articulo 14 del PSAA11-8716 de 2011 prohibe
inmiscuirse el sentido en que deben proferir sus decisiones los jueces.

Por la anterior razon, no es posible entrar a cuestionar a través de este mecanismo, el
contenido de las decisiones judiciales, los fundamentos normativos que se consideran en
las providencias, inmiscuirse en los asuntos de puro derecho que se debatan o en el
alcance de las normas sustanciales que se aplican a una determinada materia; de hacerlo,
se pondrian en entredicho la autonomia e independencia de los jueces, garantia que
también se encuentra contemplada en los articulos 228 y 230 de la Constitucion Politica y el
articulo 5° de la Ley 270 de 1996.

Sobre el particular, el Consejo Superior de Judicatura, mediante Circular PSAC10-53
dispuso que “al analizarse la competencia atribuida en el articulo 101 numeral 6 de la Ley
270 de 1996 a los Consejos Seccionales, es claro que apunta exclusivamente a que se
adelante un control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia
oportuna y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar este mecanismo para
ejercer una indebida presiéon sobre los funcionarios judiciales, o para incluir en el
sentido de sus decisiones. No podran por tanto los Consejos Seccionales- Salas
Administrativas- indicar o sugerir el sentido de las decisiones judiciales, la_valoracién
probatoria, la_interpretacion o aplicacion de la ley y en fin nada que restrinja su
independencia en ejercicio de la funcién judicial’. (Negrillas y subrayado fuera de texto)

De conformidad con lo expuesto, en observancia a los principios de autonomia e
independencia de la Rama Judicial, es el operador judicial quien debe valorar y decidir
sobre la situacion juridica de cada proceso, sin que en ello pueda tener injerencia esta
Corporacion.
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Siendo lo anterior asi, habra de abstenerse a darle tramite a la presente solicitud de vigilancia
judicial administrativa, y en consecuencia se ordenara su archivo.

De conformidad con lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar,

RESUELVE:

Primero: Abstenerse de dar tramite a la solicitud de vigilancia judicial administrativa
promovida por la Personeria Distrital de Cartagena, debido a la queja interpuesta por el
doctor Manuel Antonio Agamez Pajaro, en calidad de apoderado judicial de la parte
demandada dentro del proceso ejecutivo identificado con radicado No.
13001418900320230028400, que cursa en el Juzgado 3° de Pequenas Causas y
Competencias Mudltiples de Cartagena, por las razones anotadas.

Segundo: Comunicarse a la Personeria Distrital de Cartagena, al quejoso doctor Manuel
Antonio Agamez P3ajaro y al doctor Frank David Machacén de la Ossa, Juez 3° de Pequefas
Causas y Competencias Multiples de Cartagena.

Tercero: Contra esta decision solo procede recurso de reposicion, que debera ser
interpuesto dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion o comunicacion, ante
esta misma Corporacion, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, art. 74 y siguientes.

Cuarto: Una vez se adelante el tramite correspondiente y en firme la Resolucion, archivese
la presente vigilancia administrativa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

IVAN EDUARDO LATORRE GAMBOA
Presidente
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