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Despacho: Juzgado 4° Administrativo de Cartagena.
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Clase de proceso: Ejecutivo.

Numero de radicacion del proceso: 1300133300420160004800
Magistrado ponente: Patricia Rocio Ceballos Rodriguez.

Sala de decision: 7 de noviembre de 2024.

I. ANTECEDENTES
1. Solicitud vigilancia judicial administrativa

Mediante mensaje de datos recibido el 22 de octubre de 2024', el doctor Jorge Enrique
Pajaro Gomez, en calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso
ejecutivo identificado con radicado No. 13001333300420160004800, presentd solicitud de
vigilancia judicial administrativa®? en contra del Juzgado 4° Administrativo de Cartagena,
debido a que, segun afirma, no se ha pronunciado sobre la solicitud de requerimiento a las
entidades bancarias realizada el 11 de junio de 2024.

2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa.

Por considerar que la solicitud de vigilancia judicial cumplia con los requisitos establecidos
en el articulo 3° del Acuerdo No. PSAA11-8716 de 2011, mediante Auto CSJBOAVJ24-1121
del 24 de octubre de 20243, comunicado al dia siguiente habil*, se dispuso requerir a los
doctores Maria Angelica Somoza e Isidoro Ortiz Cuadro, juez y secretario, respectivamente,
del Juzgado 4° Administrativo de Cartagena, para que suministraran informacién detallada
sobre el proceso de la referencia, a fin de verificar la configuracion de acciones u omisiones
que atenten contra una oportuna y eficaz administracion de justicia.

3. Informe de verificacion.

! Archivo 01 del expediente administrativo.
2 Repartida el 23 de octubre de 2024.

3 Archivo 04 del expediente administrativo.
4 E1 25 de octubre de 2024.
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Dentro de la oportunidad concedida en el acto administrativo®, se recibié el informe
solicitado bajo la gravedad de juramento (Articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011),
por los doctores José Luis Vallejo Rodriguez e Isidoro Ortiz Cuadro, juez y secretario del
despacho judicial encartado.

El doctor José Luis Vallejo Rodriguez, juez, desde el 18 de octubre hasta el 9 de noviembre
de 2024, rindié el informe en los siguientes términos:

“A la Juez titular del Despacho, doctora Maria Angelica Somoza Alvarez, le fue
concedido permiso para ausentarse de la jornada laboral los dias 8, 9 y 10 de
octubre de 2024, mediante Resolucién No. 204 del 07 de octubre de 2024 del
Tribunal Administrativo de Bolivar, para asistir a estudios médicos.

Con Resolucién No. 206 del 08 de octubre de 2024, se le concede licencia por
enfermedad a la doctora Maria Angelica Somoza, a partir del 11 de octubre de 2024,
de acuerdo a certificado de incapacidad No. 3291 del 03 de octubre de 2024, por 30
dias, con diagndstico de “Tumor Maligno de la Mama”, diagndstico del 02 de
septiembre de 2024.

Por medio de Resolucion No. 213 del 17 de octubre de 2024, el Tribunal
Administrativo de Bolivar encarga a la Juez Doce Administrativo de Cartagena del
Juzgado Cuarto Administrativo para el dia 17 de octubre de 2024; y nombra en
provisionalidad al suscrito como Juez Cuarto Administrativo de Cartagena, a partir
del 18 de octubre hasta el 9 de noviembre de 2024, para cubrir el periodo de
incapacidad de la Juez titular. Resolucién comunicada el dia 18 de octubre de 2024

(...) El 11 de junio de 2024, pasa este asunto al Despacho por secretaria, segun
consta en SharePoint, previsto para los pase al Despacho. Y el 01 de octubre de
2024, ingresa nuevamente por solicitud de impulso de la parte actora.

Una vez posesionado el suscrito, habilitado en los aplicativos de gestion de los
procesos judiciales, conforme a la situacion administrativa antes expuesta, se da
cuenta de este asunto, procediendo mediante auto del 23 de octubre de 2024, a
resolver sobre el requerimiento solicitado por el apoderado de la parte ejecutante,
ordenado requerir al Banco de Occidente, Banco Davivienda y Bancolombia
(archivos pdf 0062). El cual se notifica en estado del 28 de octubre de 2024 (...).

(...) dada la situacién presentada por la Juez titular, que no se puede desconocer
presenta un impacto a nivel personal, familiar y laboral; asi como la situacion
administrativa generada a partir de ello, aunado a los compromisos

5 3 dias siguientes a la comunicacion del acto administrativo.
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adquiridos con este Consejo Seccional en visita realizada el 01 de agosto de 2024 de
los procesos con prioridad alta, el volumen de procesos a cargo del Despacho, el
tiempo que hay que dedicarle a las audiencias que se desarrollen asi como a las
acciones constitucionales, en especial las acciones de tutela que corresponde fallar
las cuales cuentan con un término perentorio de 10 dias (...)".

Por su parte, el secretario del despacho judicial encartado indic6 en su informe que:

“(...) esta secretaria ha pasado al despacho en el tiempo correspondiente todas las
solicitudes y tramite que le corresponden, como también le ha dado cumplimiento
dentro del término a las ordenes impartidas en las providencias.

Debo informar que, con la posesién de la Doctora Maria Angelica Somoza Alvarez
el reparto se realiza por SharePoint, y se comunica por Teams, mediante el correo
Institucional de cada empleado y queda una prueba en el correo del juzgado de
dicho reparto.

. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es competente para conocer sobre la
solicitud de vigilancia judicial promovida por el doctor Jorge Enrique Pajaro Gémez,
conforme a lo previsto en el articulo 1° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario
del numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, habida cuenta que la peticion se dirige
en contra de uno de los despachos judiciales de esta circunscripcion territorial.

2. Planteamiento del problema a resolver

Conforme a la solicitud de vigilancia judicial administrativa, lo informado por los servidores
judiciales, bajo gravedad de juramento y conforme a las explicaciones rendidas por el
funcionario judicial, corresponde a esta Corporacién determinar si han existido actuaciones
y omisiones en el decurso del proceso de la referencia, en especifico sobre la mora judicial
alegada, que sean contrarias a la oportuna y eficaz administracion de justicia.

En caso de estimarse lo anterior, atendiendo a que el solicitante enuncia circunstancias de
mora judicial, se determinara la procedencia de la imposicion de correctivos administrativos
0 compulsa de copias a la jurisdiccion disciplinaria contra los servidores judiciales
involucrados.
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3. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, adopta el reglamento respecto del
mecanismo de la vigilancia judicial administrativa consagrada en el articulo 101 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que
se concibe “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente”y que “es diferente de
la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias”, lo que conduce a
inferir que el estudio se cifle a determinar: i) cuestiones de incumplimiento de términos
actuales, porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos disciplinarios; i)
si un funcionario incurri6 en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz
administracion de justicia; y iii) si existe una actuacion en forma negligente o si, por el
contrario, su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de
justificacion.

De otra parte, el articulo 14 del Acuerdo en comento prescribe: “Independencia y autonomia
judicial. En desarrollo de las actuaciones de vigilancia judicial administrativa, los
Magistrados de la Sala Administrativa competente deberan respetar la autonomia e
independencia de los funcionarios, de tal suerte que en ningun caso podran sugerir el
sentido en que deben proferir sus decisiones”. Dicha norma se encuentra en consonancia
con lo contemplado en los articulos 228 y 230 de la Constitucién Politica y el articulo 5° de la
Ley 270 de 1996, suprimido por el articulo 87 de la Ley 2430 de 2024, lo cual significa que la
institucion de la vigilancia judicial administrativa, como mecanismo administrativo que es, no
esta disenado para controvertir decisiones judiciales, ni la forma como un funcionario
interpreta una norma o valora las pruebas. Asi mismo, es pertinente resaltar que este tramite
no es otra instancia judicial y no puede emplearse para revivir términos.

En conclusién, esta atribuciéon del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es de
naturaleza eminentemente administrativa y separada de la funcién jurisdiccional
disciplinaria contra jueces y abogados, que le corresponde a la Comisién Seccional de
Disciplina Judicial.

4. Sobre el debido proceso y la oportuna administracion de justicia.

La Constituciéon Politica en sus articulos 29 y 229 consagran los derechos fundamentales al
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, de modo que, la Ley Estatutaria
de Administracion de Justicia reconoce a la justicia como un valor superior que debe guiar la
accion del estado.

De esta manera, la garantia del derecho de acceso a la administracion de justicia incluye el
deber de dar soluciones prontas a los asuntos adelantados ante los funcionarios judiciales.
Sin embargo, esta prerrogativa fundamental no se agota unicamente en la facultad de
presentar solicitudes ante las autoridades judiciales, sino a que estas sean decididas de
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fondo. Por lo tanto, las decisiones deben ser adoptadas en un término razonable y oportuno,
sin que ello implique dilaciones injustificadas en la administracion de justicia.

No obstante, surgen situaciones que retrasan la gestion judicial, tales como la congestidn
que atraviesa la justicia por su alta demanda; hecho que genera mora judicial, la cual ha sido
considera por la Corte Constitucional como “un fenémeno multicausal, muchas veces
estructural, que impide el disfrute efectivo del derecho de acceso a la administracion de
justicia™.

Asi mismo, la jurisprudencia ha sido enfatica al determinar que la mora judicial se presenta
como resultado de acumulaciones procesales que superan la capacidad humana de los
funcionarios que deben dar solucion a los procesos judiciales, lo que impide que se cumplan
con los plazos legalmente establecidos.

En sentencias T-230 de 2013, T-186 de 2017 y T-052 de 2018, la Corte Constitucional ha
fijado las circunstancias en las cuales se configura la mora judicial injustificada, tales como:
i) cuando se presente un incumplimiento de los términos sefialados en la ley para adelantar
alguna actuacién judicial, ii) cuando no exista un motivo razonable que justifique dicha
demora (i.e. congestion judicial o el volumen de trabajo) v, iii) cuando la tardanza sea
imputable a la omision en el cumplimiento de las funciones por parte de una autoridad
judicial.

Lo anterior indica, que para determinar si se esta o no frente a una dilacion justificada, es
necesario realizar un analisis valorativo y la comprobacion de las circunstancias en el caso
concreto, en el que “deben tomarse en consideracion las circunstancias particulares del
despacho que adelanta la actuacién y del tramite mismo, entre las que se cuentan: i) el
volumen de trabajo y el nivel de congestion de la dependencia, ii) el cumplimiento de las
funciones propias de su cargo por parte del funcionario, iii) la complejidad del caso sometido
a su conocimiento y iv) el cumplimiento de las partes de sus deberes en el impulso
procesal”.

5. Caso concreto

Del escrito de vigilancia judicial administrativa presentado por el doctor Jorge Enrique
Pajaro Gémez’, se advirti6 que la presunta omision contraria a la oportuna y eficaz
administracién de justicia consiste en que el Juzgado 4° Administrativo de Cartagena, no se
ha pronunciado sobre la solicitud de requerimiento a las entidades bancarias realizada el 11
de junio de 2024 dentro del proceso ejecutivo identificado con radicado No.
13001333300420160004800.

6 Sentencia T-052 de 2018
7 En calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso objeto de estudio.
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Es por lo anterior que esta Corporacion procedié a dar tramite a la solicitud de vigilancia
judicial administrativa, conforme al procedimiento establecido en el articulo 2° del Acuerdo
No. PSAA11-8716 de 20118,

Respecto de las alegaciones del quejoso, el doctor José Luis Vallejo Rodriguez, juez,
manifestd en sede de informe que se encuentra ejerciendo el cargo desde el 18 de octubre
hasta el 9 de noviembre de 2024, debido a la licencia por enfermedad concedida a doctora
Maria Angelica Somoza.

Que, mediante memorial del 11 de junio de 2024, el apoderado de la parte ejecutante solicitd
que se requiriera a las entidades bancarias para el cumplimiento de la orden de embargo, el
cual ingres6 al despacho en la misma fecha. Luego, una vez posesionado, profirié auto del
23 de octubre de 2024 en el que resolvio la solicitud.

Por su parte, el secretario del despacho judicial encartado relaté las actuaciones surtidas
dentro del proceso, y adicionalmente, indicé que todos los memoriales allegados han sido
pasados al despacho dentro de la oportunidad correspondiente.

Verificada la solicitud de vigilancia judicial administrativa, el informe allegado por los
servidores judicial involucrados, el expediente digital, esta Corporacion tendra por
demostrado que en el tramite del proceso se surtieron las siguientes actuaciones:

N° Actuacion Fecha

1 | Solicitud sobre requerimiento a entidades bancarias 11/06/2024
2 | Ingreso al despacho 11/06/2024
3 | Solicitud de impulso procesal 01/10/2024
4 | Ingreso al despacho 01/10/2024
5 | Resolucién mediante el cual se concede permiso remunerado a la | 07/10/2024

titular del despacho.
Inicio del permiso a la doctora Maria Angelica Somoza 08/10/2024
7 | Fin del permiso a la doctora Maria Angelica Somoza. 10/10/2024
8 | Resolucion mediante el cual se encarga a la Juez 12°| 17/10/2024
Administrativo de Cartagena por el dia 17 de octubre de 2024 y se
nombra en provisionalidad al doctor José Luis Vallejo Rodriguez.
7 | Acta de posesién del doctor José Luis Vallejo Rodriguez. 18/10/2024
8 | Auto mediante el cual se requiere a las entidades bancarias 23/10/2024

(0]

8 ARTICULO SEGUNDO.- Procedimiento. Para el tramite de la solicitud de vigilancia judicial administrativa se seguira el siguiente
procedimiento:

a) Formulacion de la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa;

b) Reparto;

c) Recopilacién de informacién;

d) Apertura, comunicacion, traslado y derecho de defensa.

e) Proyecto de decision.

f) Notificacion y recurso.

g) Comunicaciones.
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9 | Comunicacion del requerimiento de informe dentro del tramite de | 25/10/2024
la vigilancia judicial administrativa.
10 | Notificacion por estado 28/10/2024

De las actuaciones relacionadas, se tiene que el 23 de octubre de 2024 se profirié auto en el
cual se requirié a las entidades bancarias para el cumplimiento de la orden judicial adiada el
18 de agosto de 2023; esto, con anterioridad a la comunicacion del requerimiento de
informe realizada por este Consejo Seccional el 25 de octubre de la presente anualidad. Por
lo que, bajo ese entendido no hay lugar a una situacién de mora judicial actual que requiera
ser verificada por este Consejo Seccional.

Lo anterior, impide seguir adelante con este tramite, pues de los articulos 1° y 6° del
Acuerdo PSAA11-8716 del 6 de octubre de 2011, “por el cual se reglamenta el ejercicio de la
Vigilancia Judicial Administrativa consagrada en el articulo 101, numeral 6°, de la Ley 270
de 1996", se infiere razonablemente que la finalidad de esta actuacion administrativa es
procurar por la eficiente prestacién del servicio de administracién de justicia para casos de
sucesos de mora presente, no en los pasados.

Respecto de las actuaciones secretariales desplegadas por el doctor Isidoro Ortiz Cuadro,
secretario, se observa que entre la recepcion de la solicitud sobre el requerimiento a las
entidades bancarias el 11 de junio de 2024 y el ingreso al despacho, no transcurrié ni un dia,
pues, en la misma fecha se realizé la actuacion secretarial, tal como lo dispone el articulo
109 del Cédigo General del Proceso, a saber:

“ARTICULO 109. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E
INCORPORACION DE ESCRITOS Y COMUNICACIONES. El secretario hara
constar la fecha y hora de presentacién de los memoriales y comunicaciones que
reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al
despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia.
Sin embargo, cuando se trate del gjercicio de un recurso o de una facultad que
tenga sefialado un término comun, el secretario debera esperar a que este
transcurra en relacion con todas las partes (...)".

Respecto de las actuaciones adelantadas por juez, se tiene que entre el ingreso al
despacho del expediente el 11 de junio de 2024 y el auto proferido el 23 de octubre de la
presente anualidad, transcurrieron 92 dias habiles, término que supera el previsto en el
articulo 120 del Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 120. TERMINOS PARA DICTAR LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES
POR FUERA DE AUDIENCIA. En las actuaciones que se surtan por fuera de
audiencia los jueces y los magistrados deberan dictar los autos en el término de
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diez (10) dias y las sentencias en el de cuarenta (40), contados desde que el
expediente pase al despacho para tal fin (...)".

No obstante, no se puede pasar por alto lo expuesto por el doctor José Luis Vallejo
Rodriguez, Juez 4° Administrativo del Circuito de Cartagena, con relacion a que se
posesiond en el cargo desde el 18 de octubre de 2024 hasta el 9 de noviembre hogafio,
debido a la licencia por enfermedad concedida a la doctora Maria Angelica Somoza. Por
ello, mal haria esta Corporacion en endilgarle algun tipo de responsabilidad sobre la mora
alegada por el quejoso por el periodo comprendido entre el 11 de junio de 2024 hasta el 17
de octubre de 2024.

Bajo ese entendido es dable afirmar que, desde la posesion del juez el 18 de octubre de
2024 hasta la emision de la providencia del 23 de octubre de 2024, transcurrieron 3 dias
habiles, por lo tanto, se tendra que la actuacion se dio dentro de un plazo razonable,
atendiendo la situacion administrativa que implica el cambio de personal en un despacho y
el volumen de trabajo que este soporta.

Dado lo anterior, se observa entonces una tardanza de 82 dias habiles por la doctora Maria
Angeliza Sumoza, quien fungié como titular del despacho hasta el 16 de octubre de 2024;
por lo tanto, con el animo de establecer la carga con que labora el despacho y la
razonabilidad de los tiempos que toma para proferir sus decisiones, esta Corporacién
pasara a verificar la informacion estadistica reportada en la plataforma estadistica SIERJU
respecto del periodo en el que se presume la mora.

PERIODO INVENTARIO INICIAL | INGRESOS SALIDAS EGRESOS INVENTARIO FINAL
2° trimestre de
2024 470 88 41 84 433
3° trimestre de 433 83 7 54 456

2024

Se tiene que la carga efectiva es igual a inventario inicial mas ingresos menos salidas, por lo
que en el caso del despacho se tiene para el periodo relacionado:

Carga efectiva para el 2 y 3° semestre del 2024 = (470+171) - 48
Carga efectiva para el 2° y 3° semestre del 2024 = 593

Capacidad maxima de respuesta para un juzgado administrativo para el afo 2024 =
565 (Acuerdo PCSJA24-2139 de 2024)

Con base en las estadisticas anteriormente relacionadas, se encuentra que para lo que va
corrido del afio 2024 el juzgado labord con una carga correspondiente al 104,95%, respecto
de la capacidad maxima de respuesta establecida para la presente anualidad, de lo que se
colige la situacion del despacho en cuanto a sus cargas laborales.
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Ante ello, debe precisarse que el Consejo Superior de la Judicatura ha definido la
“capacidad maxima de respuesta” como punto de referencia para establecer el nimero
limite de procesos que pueden ser atendidos por un juzgado o despacho de magistrado,
atendiendo a la capacidad humana y logistica con la que cuenta dicha oficina para
responder a la demanda de justicia; en el caso particular del Juzgado 9° Administrativo de
Cartagena, se tiene que, con los calculos efectuados, se demuestra la situacion del
despacho.

Igualmente, al consultar la produccién del despacho en el periodo estudiado con
anterioridad, se obtuvo el siguiente resultado:

PROMEDIO DE
TRIMESTRE AUTOS INTERLOCUTORIOS SENTENCIAS PROVIDENCIAS DICTADAS
POR DIA
2° trimestre de
2024 132 34 2,63
3° trimestre de
2024 131 39 2,69

Aunado a ello, debe tenerse en cuenta que durante el periodo de mora el despacho ha
presentado un numero significativo de egresos efectivos, pese a lo cual se mantiene un
inventario de procesos alto que supera, como se vio, la capacidad maxima de respuesta.

Al respecto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, hoy denominada Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, mediante sentencia del 6 de noviembre de 2014 considerd razonable
que el egreso efectivo de 1,0 es suficiente para entender la mora judicial de un servidor
judicial. Asi lo indico:

“Esta superioridad no justifica en modo alguno la mora, pero es consciente de la
grave crisis de congestion de los despachos judiciales, donde tiene establecido
que un promedio igual o superior a 1,00 es enteramente justificable y entendible,
por cuando indica que cada dia se resolvié un expediente™

En virtud de lo anterior, se tiene que el funcionario judicial present6 una produccién superior
a la minima determinada por esa Corporacién, tal y como se desprende del cuadro
sefalado en lineas precedentes.

Ahora bien, la Corte Constitucional en sentencia SU-179 del 9 de junio del 2021, precisé los
criterios en los cuales la mora puede considerarse como justificada:

9 Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, Sentencia del 6 de noviembre de 2014, Radicado
No. 110011102000201107191 01. M.P. José Ovidio Claros Polanco
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“En esa medida, la Corte ha entendido que, aun cuando se superen los términos

procesales para que el juez adopte una determinacion, no hay violacion de los
derechos al debido proceso y acceso a la administracion de justicia y, por
consiguiente, no se desconoce la garantia a obtener una decisiéon de fondo sin
dilaciones injustificadas y dentro del plazo razonable, cuando se constata que
existe un motivo valido que justifica la mora judicial, es decir, cuando se trata de
una mora judicial justificada Ello, exige analizar si el incumplimiento del término
procesal (i) es producto de la complejidad del asunto y dentro del proceso se
demuestra la diligencia razonable del operador judicial, (ii) se constata que
efectivamente existen problemas estructurales en la administracién de justicia
que generan un exceso de carga laboral o de congestion judicial, o (iii) se
acreditan otras circunstancias imprevisibles o ineludibles que impiden la
resoluciéon de la controversia en el plazo previsto en la ley” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).

Por tanto, es claro para esta Seccional que, si bien en el sub examine, el juzgado excedio los
términos para pronunciarse sobre la solicitud presentada por el quejoso, tal situacion no
obedece a su desidia o querer, sino que concurren elementos estructurales que afectan la
prestacion del servicio de administracién justicia, como lo es la congestion judicial, la
acumulacién de inventario y la disminucién de la capacidad de respuesta, las situaciones
administrativas acaecidas, que inciden en que se desborden los términos de que tratan las
normas procesales.

Al respecto, resulta importante traer a colacién la postura de la Comision Nacional de
Disciplina Judicial, que como maximo organo disciplinario acogi¢ la existencia de los
factores de justificacién de la mora'?, asi:

“Asi las cosas, para la jurisprudencia constitucional, postura acogida por esta
Corporacion, en el marco del proceso disciplinario del servidor judicial por «mora
judicial», se clasifican como razones de justificacion endbégenas, las siguientes:
«la complejidad del asunto, el tiempo promedio que demanda su tramite, el
numero de partes, el tipo de interés involucrado, las dificultades probatorias, el
comportamiento procesal de los intervinientes, la diligencia de las autoridades
judiciales», entre otras.

Por otro lado, las razones de justificaciéon exégenas pueden corresponder a la
excesiva carqa, el represamiento laboral, la efectiva produccion de decisiones,
el sistema de turnos, situaciones administrativas distintas al servicio activo,
circunstancias imprevisibles o ineludibles, «la incidencia del trabajo colectivo

10 Comision Nacional De Disciplina, sentencia del 19 de julio de 2023 radicado No. 230011102000201900032 01. M.P.
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dentro del cuerpo colegiado, y las dificultades y vicisitudes logisticas que tienen
los negocios» antes y durante su estudio”. (Subrayado fuera del texto original).

Asi las cosas, si bien existié mora judicial dentro del proceso de marras, no es menos cierto
que se encuentra encauzada bajo el criterio de mora justificada, en tanto se demuestra que
ha obedecido a circunstancias ineludibles.

Por lo anterior, esta Corporacion dispondra al archivo del presente tramite administrativo, no
sin antes precisar que la posicion adoptada por esta Seccional, no puede ser interpretada
como una anuencia al incumplimiento de los términos judiciales de los servidores judiciales;
por el contrario, obedece a un conjunto de situaciones objetivas que implica un estudio de
los escenarios donde se desarrollan los debates procesales, los cuales estan sometidos a
situaciones tales como el exceso de trabajo, la congestién judicial o situaciones
administrativas, que le impiden al juez, a pesar de obrar con diligencia y celeridad, cumplir
con los términos fijados en la ley, lo que causa una mora en la solucién de los asuntos
sometidos al conocimiento del respectivo despacho; circunstancia que da lugar a justificar
la mora judicial.

De conformidad con lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar,

Il RESUELVE:

Primero: Archivar la vigilancia judicial administrativa promovida por el doctor Jorge Enrique
Pajaro Gomez, en calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso
ejecutivo identificado con radicado No. 13001333300420160004800, que cursa en el
Juzgado 9° Administrativo de Cartagena, por las razones anotadas.

Segundo: Comunicar la presente decision al solicitante y a los doctores José Luis Vallejo
Rodriguez e lIsidoro Ortiz Cuadro, juez y secretario, respectivamente del Juzgado 4°
Administrativo de Cartagena.

Tercero: Contra esta decisidn solo procede recurso de reposicion, que debera ser
interpuesto dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién o comunicacion, ante
esta misma corporacién, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, art. 74 y siguientes.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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