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Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar
Presidencia

Reptiblica de Colombia

Resoluciéon No. CSJBOR25-869
Cartagena de Indias D.T. y C., 26 de junio de 2025

“Por medio de la cual se acepta un desistimiento y se archiva una solicitud de vigilancia
Judicial administrativa”

Vigilancia judicial administrativa: 13001-11-01-002-2025-00502-00
Solicitante: Juan Fernando Royero Arroyo

Despacho: Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena

Servidor judicial: Anuar Martinez Llorente y Angélica Baldiris Gonzalez
Tipo de proceso: Ejecutivo

Radicado: 13001310500520240001600

Consejero ponente: lvan Eduardo Latorre Gamboa

Fecha de sala: 26 de junio de 2025

I.  ANTECEDENTES
1.1 Solicitud de vigilancia judicial administrativa

Por mensaje de datos del 13 de junio de 2025, el abogado Juan Fernando Royero Arroyo,
apoderado de la parte demandante, solicitdé que se ejerciera vigilancia judicial administrativa
sobre el proceso identificado con el radicado num. 13001310500520240001600, que cursa
en el Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena, debido a que, segun indicé, se
encontraba pendiente de pronunciarse sobre la admisién de la demanda repartida el 26 de
enero de 2024.

1.2 Tramite de la solicitud de vigilancia judicial administrativa

Por considerar que la solicitud de vigilancia judicial cumplia con los requisitos consignados
en el articulo 3° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, mediante Auto CSJBOAVJ25-559 del
16 de junio de 2025, comunicado el mismo dia, se dispuso requerir a los doctores Anuar
Martinez Llorente y Angélica Baldiris Gonzalez, juez y secretaria, respectivamente, del
Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena, para que suministraran informacion
detallada del proceso identificado con el radicado num. 13001310500520240001600, para
lo cual se les concedié el término de tres dias, contados a partir de la comunicacion del auto.

1.3 Informe de verificacion

De manera extemporanea, los servidores judiciales requeridos allegaron informe de
verificacién. Con relacion a lo alegado por el quejoso, informaron que el proceso lo tenia
asignado para su tramite el judicante Juan Camilo Cuero, quien debia proyectar la
providencia y “pasar al despacho para su revision el proyecto de admision”.
Calle de la Inquisicion No. 3-53 Edificio Kalamary.

Teléfono: 3102382301. www.ramajudicial.gov.co

Correo electrénico: mecsjbolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co icontec
Cartagena - Bolivar. Colombia

©)

SC5780-4-4


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2F&data=05%7C02%7Cmesadeapoyosigobius%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cf2b74d5d07ce4a7def6d08dd455bfb55%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638742983581495878%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=fXSv39Z2o4kLNNUcrmqtMYi4qObtaqBNQX9%2BSzD3WIA%3D&reserved=0
mailto:mecsjbolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Hoja No. 2 Resolucion CSJBOR25-869
26 de junio de 2025

Que el servidor judicial estuvo vinculado hasta el 29 de octubre de 2024 y al terminar sus
funciones como judicante “no reporté que tenia ese proceso pendiente por proyectar y
pasar al despacho para su revisioén el proyecto de admision”.

Que el 12 de mayo de 2025 el quejoso a través de llamada telefonica solicité informacion
sobre el estado del proceso y al consultar el expediente se advirti6 que no habia
pronunciamiento sobre la admisién. Por lo que, el 12 de mayo el proceso fue asignado a la
sustanciadora Karem Acevedo Meza para su tramite.

1.4 Desistimiento de la solicitud de vigilancia judicial administrativa

Por mensaje de datos recibido el 16 de junio de 2025, el abogado Juan Fernando Royero
Arroyo, apoderado de la parte demandante, indico:

“...) JUAN FERNANDO ROYERO ARROYO, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en Cartagena, identificado con la cédula de ciudadania N°. 73.132.515
de Cartagena, abogado titulado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional N°
60195 del Consejo Superior de la Judicatura, Correo Electrénico
Jjuanroyero@yahoo.com, actuando en mi calidad de apoderado de UNIDAD
INTEGRAL DE SALUD - UISALUD IPS S.A.S-, para manifestarle que desisto de la
solicitud de vigilancia presentada el pasado 13 de junio (...)".

De lo anterior, se tiene que el quejoso allegd el desistimiento expreso de la solicitud de
vigilancia judicial.

. CONSIDERACIONES
2.1 Competencia

El Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es competente para conocer sobre la
solicitud de vigilancia judicial administrativa promovida por el abogado Juan Fernando
Royero Arroyo, apoderado de la parte demandante, conforme a lo prevenido en el articulo
1° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario del numeral 6° del articulo 101 de la
Ley 270 de 1996, habida cuenta que las peticiones se dirigen en contra de uno de los
despachos judiciales de esta circunscripcion territorial.

2.2 Problema administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1° de la Ley 1755 de 2015, esta Corporacion
debe resolver si existe razén para aceptar el desistimiento de los tramites administrativos de
la vigilancia judicial administrativa o si, por el contrario, lo procedente es continuar de oficio
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las actuaciones y, en ese sentido, determinar si existe mérito para dar apertura al
mencionado mecanismo o resolver de fondo las solicitudes con fundamento en el articulo 6°
del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, para lo cual abordaran primero los temas relacionados
a continuacion.

2.3 Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, adopta el reglamento respecto del
mecanismo de la vigilancia judicial administrativa consagrada en el articulo 101 de la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que
se concibe “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente”y que “es diferente de
la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias”, lo que conduce a
inferir que el estudio se cifle a determinar: i) cuestiones de incumplimiento de términos
actuales, porque las anomalias pasadas deben ser objeto de los procesos disciplinarios; i)
si un funcionario incurri6 en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz
administracion de justicia; y iii) si existe una actuacion en forma negligente o si, por el
contrario, su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de
justificacion o responsabilidad.

De otra parte, el articulo 14 del Acuerdo en comento prescribe: “Independencia y autonomia
judicial. En desarrollo de las actuaciones de vigilancia judicial administrativa, los
Magistrados de la Sala Administrativa competente deberan respetar la autonomia e
independencia de los funcionarios, de tal suerte que en ningun caso podran sugerir el
sentido en que deben proferir sus decisiones”. Dicha norma se encuentra en consonancia
con lo contemplado en los articulos 228 y 230 de la Constitucién Politica y el articulo 4° de la
Ley 270 de 1996, lo cual significa que la institucion de la vigilancia judicial administrativa,
como mecanismo administrativo que es, no esta disefado para controvertir decisiones
judiciales, ni la forma como un funcionario interpreta una norma o valora las pruebas. Asi
mismo, es pertinente resaltar que este tramite no es otra instancia judicial y no puede
emplearse para revivir términos.

En conclusién, esta atribucién del Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar es de
naturaleza eminentemente administrativa y separada de la funcién jurisdiccional
disciplinaria contra jueces y abogados, que le corresponde a la comision de disciplina
seccional.

2.4 Desistimiento expreso de las actuaciones administrativas

El articulo 18 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sustituido por el articulo 1° de la Ley 1755 de 2015, dispone que “Los
interesados podran desistir en cualquier tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de que la
respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales,

Calle de la Inquisicion No. 3-53 Edificio Kalamary.

Teléfono: 3102382301. www.ramajudicial.gov.co

Correo electronico: mecsjbolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena - Bolivar. Colombia


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2F&data=05%7C02%7Cmesadeapoyosigobius%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cf2b74d5d07ce4a7def6d08dd455bfb55%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638742983581495878%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=fXSv39Z2o4kLNNUcrmqtMYi4qObtaqBNQX9%2BSzD3WIA%3D&reserved=0
mailto:mecsjbolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Hoja No. 4 Resolucion CSJBOR25-869
26 de junio de 2025

pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran necesaria por
razones de interés publico; en tal caso expediran resolucion motivada”.

Adicionalmente, en la sentencia C-951 de 2014, la Corte Constitucional al declarar la
exequibilidad de este articulo, sefialo:

‘la facultad de desistimiento expreso de las peticiones prevista en la norma
constituye una dimension del derecho de peticién del cual puede disponer su titular’.

Asi pues, los particulares que adelanten actuaciones administrativas, como las solicitudes
que se presentan en ejercicio del mecanismo de vigilancia judicial administrativa, pueden
desistir expresamente de estas y la autoridad administrativa respectiva podra determinar si
las contindia o no de oficio, siempre que exista acto administrativo motivado que dé cuenta
de ello.

2.5 Caso concreto

El abogado Juan Fernando Royero Arroyo, apoderado de la parte demandante, solicité que
se ejerciera vigilancia judicial administrativa sobre el proceso identificado con el radicado
num. 13001310500520240001600, que cursa en el Juzgado 5° Laboral del Circuito de
Cartagena, debido a que, segun indico, se encontraba pendiente de pronunciarse sobre la
admision de Ila demanda repartida el 26 de enero de @ 2024.

Mediante Auto CSJBOAVJ25-559 del 16 de junio de 2025, comunicado el mismo dia, se
dispuso requerir a los doctores Anuar Martinez Llorente y Angélica Baldiris Gonzalez, juez 'y
secretaria, respectivamente, del Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena, para que
suministraran informacién detallada del proceso identificado con el radicado num.
13001310500520240001600.

Sin embargo, por mensaje de datos recibido el 16 de junio de 2025, el quejoso allego el
desistimiento expreso del tramite administrativo.

En este punto, precisa la Corporacién, que el peticionario se encuentra legitimado para
desistir expresamente de la solicitud de vigilancia judicial administrativa presentada dentro
del proceso de marras, teniendo en cuenta que conforme al articulo 18 de la Ley 1437 de
2011, basta con la manifestacién expresa en tal sentido por parte de aquel para que sea
aceptada.

Igualmente, reza el articulo en mencidn, que la autoridad administrativa podra continuar de
oficio la actuacion siempre que lo considere necesario por razones de interés publico,
mediando, en todo caso, acto administrativo motivado que asi lo considere.
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Descendiendo al caso concreto, se observa que el objeto de la solicitud recaia sobre la
presunta mora en la que se encontraba incurso el Juzgado 5° Laboral del Circuito de
Cartagena en pronunciarse sobre la admision de la demanda y que, al momento de la
presentacién de la solicitud de vigilancia, no se habia realizado la actuacién pretendida.

Dado lo expuesto, se tiene que el peticionario solicitd el desistimiento de la solicitud de
vigilancia judicial. Siendo ello asi, se evidencia que el quejoso perdio6 el interés de seguir
con las resultas de esta actuacion administrativa.

Teniendo en cuenta lo anterior, esta Seccional aceptara el desistimiento de la solicitud de
vigilancia judicial administrativa presentada por el abogado Juan Fernando Royero Arroyo,
apoderado de la parte demandante, y se dispondra el archivo de este tramite.

No obstante lo anterior, de la solicitud de presentada por el quejoso, lo registrado en el
aplicativo TYBA de la Rama Judicial y lo manifestado bajo la gravedad de juramento en el
informe de verificacion por los doctores Anuar Martinez Llorente y Angélica Baldiris
Gonzalez, juez y secretaria, esta Seccional advirtié que la demanda fue repartida el 26 de
enero de 2024, y pese a haber sido asignada para la proyeccion de la providencia
correspondiente, solo fue pasada al despacho mediante constancia secretarial suscrita el 4
de junio de 2025, mismo dia en que se profirid el auto por el cual se dispuso librar
mandamiento de pago:

T—

Secretaria del Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cartagena. Cuatro (04) de Junio
de dos mil Veinticinco (2025). Rad: 2024-0016

Senor Juez:

Doy cuenta a Usted del presente proceso ejecutivo instaurado por UNIDAD INTEGRAL
DE SALUD-UISALUD 1IPS S.A.8., mediante apoderado judicial, contra
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR SECRETARIA DE SALUD DEL DEPARTAMENTO DE
BOLIVAR. Informandole que el mismo nos fue remitido por la Corte Constitucional
mediante providencia de fecha 5 de diciembre de 2023, se resolvié conflicto de
competencia por tal razon, remiten el proceso a la oficina judicial, para que esta a su
vez lo reparta ante los Jueces Laborales del Circuito, correspondiéndole la asignacion a

este Juzgado.Sirvase proveer. )
. ' P r‘cl' /
a n
&E‘—:ﬁi‘ o et

secrethia

Asi las cosas, se observa que entre el reparto de la demanda, el 26 de enero de 2024, y el
ingreso al despacho realizado mediante constancia secretarial el 4 de junio de 2025,
transcurrieron 17 meses, término que excede el establecido en el articulo 109 del Cédigo
General del Proceso, a saber:
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“ARTICULO 109. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E
INCORPORACION DE ESCRITOS Y COMUNICACIONES. El secretario haré
constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y comunicaciones que
reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al
despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia

(..)

Por lo tanto, se tiene que respecto del proceso de marras esta seccional tuvo conocimiento
de hechos constitutivos de una posible falta disciplinaria, derivada de la tardanza de 17
meses por parte de la secretaria en realizar el ingreso al despacho de la demanda, por lo
que sera del caso ordenar la compulsa de copias con destino con a la Comisién Seccional
de Disciplina Judicial de Bolivar para que se investiguen las conductas desplegadas por la
doctora Angélica Baldiris Gonzalez, secretaria del Juzgado 5° Laboral del Circuito de
Cartagena, dentro del tramite bajo estudio; esto en cumplimiento de la obligacién legal que
recae sobre esta Seccional, conforme lo previsto en el articulo 87 de la Ley 1952 de 2019:

“(...) ARTICULO 87. OBLIGATORIEDAD DE LA ACCION DISCIPLINARIA. El
servidor publico que tenga conocimiento de un hecho constitutivo de posible falta
disciplinaria, si fuere competente, iniciara inmediatamente la accién
correspondiente. Si no lo fuere, pondra el hecho en conocimiento de la autoridad
competente, adjuntando las pruebas que tuviere.

Si los hechos materia de la investigacion disciplinaria pudieren constituir delitos
investigables de oficio, deberan ser puestos en conocimiento de la autoridad
competente, enviandole las pruebas de la posible conducta delictiva (...)".

De conformidad con lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar,
lll. RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento expreso de la solicitud de vigilancia judicial
administrativa promovida por el abogado Juan Fernando Royero Arroyo, apoderado de la
parte demandante, sobre el proceso identificado con el radicado num.
13001310500520240001600, que cursa en el Juzgado 5° Laboral del Circuito de
Cartagena, por las razones anotadas.

SEGUNDO: Archivar la solicitud de vigilancia judicial administrativa promovida por el
abogado Juan Fernando Royero Arroyo, apoderado de la parte demandante, sobre el
proceso identificado con el radicado num. 13001310500520240001600, que cursa en el
Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena, por las razones anotadas.
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TERCERO: Compulsar copias con destino con a la Comision Seccional de Disciplina
Judicial de Bolivar para que se investiguen las conductas desplegadas por la doctora
Angélica Baldiris Gonzalez, secretaria del Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena,
dentro del proceso de marras, conforme lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Comunicar la presente decision al solicitante, asi como a los doctores Anuar
Martinez Llorente y Angélica Baldiris Gonzalez, juez y secretaria, respectivamente, del
Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cartagena.

QUINTO: Contra esta decisién solo procede el recurso de reposicién, que debera ser
interpuesto dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién, ante esta misma
corporacion, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, articulo 17 y siguientes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

IVAN EDUARDO LATORRE GAMBOA
Presidente

CP. IELG/MFLH
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