- - Rama Judicial
] | Consejo Superior de la Judicatura . . .
o e — Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia . . . P
Consejo Seccional de la Judicatura de Bolivar

Presidencia

Resoluciéon No. CSJBOR25-1149
Cartagena de Indias D.T. y C., 6 de agosto de 2025

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion”

Vigilancia Judicial Administrativa No: 13001-11-01-001-2025-00577-00
Solicitante: Wilber Rodriguez Puello

Despacho: Oficina Judicial de Cartagena

Clase de actuacion: Accion de tutela

Radicado: 13001-40-03-012-2025-00703-00

Consejera Ponente: Liliana Rosa Cardona Chagui

Fecha de sesion: 6 de agosto de 2025

I ANTECEDENTES
1.1 Contenido del acto administrativo

Mediante Resolucion CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025, esta Corporacion dispuso
abstenerse de dar tramite a la solicitud de vigilancia judicial administrativa presentada
por el sefior Wilber Rodriguez Puello. Esta decision se adoptd con fundamento en las siguientes
consideraciones:

“El sefior Wilber Rodriguez Puello allegé solicitud de vigilancia judicial administrativa, debido a
que, segun indico, el 2 de julio del 2025 radic6 accion de tutela ante la Oficina Judicial de Reparto,
la cual solo fue repartida hasta el dia 4 de julio, pasadas 48 horas; ademas, manifiesta que no se
ha emitido auto de admision de la accién constitucional.

Analizados los argumentos expuestos en la solicitud de vigilancia, se advierte que el peticionario
persigue el gjercicio de este mecanismo en relacién con la Oficina Judicial de Cartagena, que es
una dependencia administrativa, y no sobre alguno de los despachos judiciales que conforman la
circunscripcion territorial sobre la cual ejerce competencia esta seccional (departamentos de
Bolivar y Archipiélago de San Andrés), circunstancia que impide atender los requerimientos
esbozados por el quejoso, de conformidad al citado articulo 1° del Acuerdo PSAA11-8716 de
2011. Por tanto, esta seccional se abstendra de dar tramite a la solicitud mencionada.

No obstante lo anterior, por tratarse de un trémite de naturaleza constitucional y preferencial, esta
Corporacién procedié a verificar sobre el estado del reparto de la accién de tutela en la plataforma
de Consulta de Procesos Nacional TYBA, encontrando que esta presenta acta de reparto
fechada el viernes 4 de julio de 2025, asignandole el nimero de radicado 13001-40-03-012-2025-
00703-00 y le correspondi6 al Juzgado 12° Civil Municipal de Cartagena:
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Asi mismo, respecto al sefialamiento sobre que no se ha emitido auto que admita la demanda,
bastara mencionar que dicha agencia judicial, emitié proveido fechado el lunes 7 de julio de 2025,
el cual se encuentra debidamente notificado”.
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Luego de que fuera comunicada la decision el 25 de julio de 2025, dentro de la oportunidad
legal, el sefor Wilber Rodriguez Puello, en calidad de quejoso, interpuso recurso de reposicion.

1.2 Motivos de inconformidad

Mediante escrito del 28 de julio de 2025, el sefor Wilber Rodriguez Puello, en calidad de
quejoso, interpuso recurso de reposicion.

El recurrente manifesté que el Juzgado 12° Civil Municipal de Cartagena contintia vulnerando
sus derechos constitucionales, ya que no ha tramitado la impugnacién de una tutela presentada
el 21 de julio, incumpliendo los términos legales.

Cuestioné que el presente Consejo se declare incompetente para conocer de quejas
disciplinarias basandose en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, sefalando que este no puede
estar por encima de la Constitucién ni de la ley. Por lo que citd la Ley 1952 de 2019, que obliga a
los funcionarios a remitir las quejas disciplinarias a la autoridad competente.

Por lo anterior, solicitdé reponer la Resolucion CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025.

Il. CONSIDERACIONES

2.1 Competencia

El articulo 1° del acuerdo PSAA11-8716 de 2011, reglamentario del numeral 6° del articulo 101
de la Ley 270 de 1996, establece que “corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos
Seccionales de la Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa de los
despachos judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion territorial”, por lo tanto, habida
cuenta que la peticién no se dirige contra un despacho judicial, sino contra la Oficina Judicial de
Cartagena, esta Corporacion no es competente para conocer del presente asunto.

2.2 Problema Administrativo

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 8° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta
Corporacion debe verificar si lo procedente es reponer la Resolucion CSJBOR25-1009 del 16
de julio de 2025 y, en consecuencia, aclararla, modificarla, adicionarla o revocarla.

2.3 El caso en concreto

Por mensaje de datos remitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota del 8 de julio
de 2025, el senor Wilber Rodriguez Puello allego solicitud de vigilancia judicial administrativa
debido a que, segun indico, el 2 de julio del 2025 radicé accion de tutela ante la oficina judicial de
reparto, la cual solo fue repartida hasta el dia 4 de julio, pasadas 48 horas; ademas, manifesté
que no se ha emitido auto de admisién de la accién constitucional.

Sin embargo, al revisar el escrito se observé que iba dirigido en contra de la Oficina Judicial de
Cartagena, la cual es una dependencia administrativa, y no sobre alguno de los despachos
judiciales de esta circunscripcion territorial. De igual forma, al revisar la plataforma de consulta
de procesos nacional TYBA se corroboro el acta de reparto del 4 de julio de 2025, asignandole el
numero de radicado 13001-40-03-012-2025-00703-00, correspondiéndole al Juzgado 12° Civil
Municipal de Cartagena el conocimiento de la accion constitucional.
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Dado lo anterior, mediante Resolucion num. CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025, esta
Corporacion resolvié abstenerse de dar tramite a la solicitud de vigilancia judicial administrativa
presentada por el sefior Wilber Rodriguez Puello, toda vez que no se cumplian los requisitos del
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, habida cuenta que la peticion no se dirige contra un despacho
judicial, sino contra la Oficina Judicial de Cartagena.

Frente a la decision adoptada, el recurrente solicita la reposicién de esta, debido a que, segun
afirméd, el Juzgado 12° Civil Municipal de Cartagena continda vulnerando sus derechos
constitucionales, ya que no ha tramitado la impugnacién de una tutela presentada el 21 de julio
del 2025.

Cuestiond que el presente Consejo se declare incompetente para conocer de quejas
disciplinarias basandose en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, senalando que este no puede
estar por encima de la Constitucion ni de la ley. Cité la Ley 1952 de 2019, que obliga a los
funcionarios a remitir las quejas disciplinarias a la autoridad competente.

Al respecto, se precisa mencionar que, por remision del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota, el escrito allegado fue determinado como solicitud de vigilancia:

ﬁ Outlook

RV: Buzén Digital 12292 - Vigilancia Judicial | CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA - BUZON DIGITAL

Desde Consejo Seccional Judicatura - Bogoté - Bogota D.C. <csjsabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mar 8/07/2025 11:49 AM

Para Consejo Seccional Judicatura - Bolivar - Cartagena <consecbol@cendoj.ramajudicial.gov.co>
€C  wilros2009@hotmail.com <wilros2009@hotmail. com>

D 1 archivo adjunto (182 KB)
Adjunto solicitud.pdf;

RECIBA UN CORDIAL SALUDO POR PARTE DE ESTA CORPORACION.

De manera atenta y dandole respuesta a su solicitud, presentada mediante correo electrénico Buzdn Digital Buzdn Digital 12292 de 08 de julio
de 2025, nos permitimos informarle que este Seccional de Bogotd, no es competente para tramitar solicitud de Vigilancias Judicial
Administrativa de otros Consejos Seccionales del pais, ya que, por su ambito de su circunscripcidn territorial, este proceso Judicial se debe
tramitar ante el Consejo Seccional de BOLIVAR , la cual se remitird por competencia para su respectivo tramite: al Correo

consechol@cendoj.ramajudicial.gov.co
Por lo anterior y fines pertinentes, cualquier solicitud futura se debera remitirse a este Consejo Seccional de la judicatura para su respectivo
tramite.

Que al revisar el escrito presentado, esta Corporacién concluyd el mismo supuesto juridico; es
decir, que el escrito trata de una solicitud de vigilancia judicial administrativa. Asi mismo, en el
escrito se manifesto la existencia de una mora en la emisién del auto de admision de la accion
constitucional, asi como su reparto por parte de la Oficina Judicial de Cartagena:
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@ |3 judicatura para que s le de aqilidad
u 5 comprametidos, as
Me permito presentar queja por la demora de la entidades judiciales de reparto de la judicatura bolivar
toda ves que el dia 2 de julio a las 16:03 horas radique accién de tutela antes referenciada la cual solo hasta
el dia 4 de julio fue repartida por el funcionaro JOSE DAVID REALES FERNAMNDEZ a las 11:24 horas
presentando una demora de casi 48 horas a sabiendas que hay una solicitud de medida provisional
consistente en suministrar medicamentos para la epilepsia y hoy tuve una crisis de epilepsia por no tener e
suministro de medicamento acido valproico 500 mg y lamotrigina 100 mqg, es la hora y no he recibido el
auto de admision de la tutela y resolucion de la medida provisiona

Buzdn Digital
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota

Por tratarse de una solicitud de vigilancia judicial administrativa y no de una queja disciplinaria,
esta Corporacion la tramité conforme a su naturaleza. Sin embargo, para garantizar una
respuesta completa, se remitira a la Comisidon Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar para
sus fines.

No obstante, al momento de expedir la Resolucion CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025,
esta Corporacion verificé que, conforme a las competencias establecidas en el Acuerdo
PSAA11-8716 de 2011, no es posible ejercer vigilancia judicial sobre la Oficina Judicial de
Cartagena, ya que no hace parte de los despachos judiciales ubicados en la jurisdiccion
territorial de esta Seccional (Bolivar y Archipiélago de San Andrés). El articulo 1° del Acuerdo
PSAA11-8716 de 2011 asi lo establece:

“ARTICULO PRIMERO.- Competencia. De conformidad con el numeral 6° del articulo 101 de la
Ley 270 de 1996, corresponde a la Sala Administrativa de los Consejos Seccionales de la
Judicatura del pais, ejercer la Vigilancia Judicial Administrativa para que la justicia se administre
oportuna y eficazmente, y cuidar del normal desempefio de las labores de funcionarios y
empleados de los despachos judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion
territorial. Se exceptuan los servidores de la Fiscalia General de la Nacion, entidad que goza de
autonomia administrativa, de conformidad con el articulo 28 de la Ley Estatutaria de
Administracién de Justicia.

La vigilancia judicial es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales
Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de la facultad de Control
Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacién” (subrayado y negrilla fuera del texto).

Asi mismo, tal como se menciond en la Resolucion CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025,
que “por tratarse de un tramite de naturaleza constitucional y preferencial, esta Corporacion
procedio a verificar sobre el estado del reparto de la accién de tutela en la plataforma de
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Consulta de Procesos Nacional TYBA, encontrando que esta presenta acta de reparto fechada
el viernes 4 de julio de 2025, asignandole el nimero de radicado 13001-40-03-012-2025-00703-
00 y le correspondié al Juzgado 12° Civil Municipal de Cartagena” [sic].

De lo anterior solo se deduce que la Corporacion verificd, por todos los medios disponibles, la
inexistencia de alguna mora judicial o irregularidad en la emision del auto admisorio de la accion
constitucional, por parte del despacho judicial sefialado; por tanto, no se evidencié motivo para
iniciar el tramite administrativo. Ademas, como se indicé anteriormente, el Acuerdo PSAA11-
8716 de 2011 limita la competencia a los despachos judiciales dentro de la circunscripcion
territorial, sin que su aplicacion abarque areas administrativas.

Respecto a la presunta impugnacion de la tutela presentada el 21 de julio del presente afio, esta
Corporacion aclara que se trata de hechos nuevos que no fueron mencionados en el escrito

inicial, por lo cual no pueden ser objeto de analisis dentro del tramite actual.

Por lo tanto, al no existir circunstancias que conduzcan a adoptar una decision diferente a la que
se tomé en el acto administrativo recurrido, esta debera confirmarse.

En consideracion a lo anterior, esta Corporacién,
lll. RESUELVE

PRIMERO: No reponer la Resolucion CSJBOR25-1009 del 16 de julio de 2025, por las razones
anteriormente anotadas y, en consecuencia, confirmar todas las partes de la referida decision.

SEGUNDO: Remitase por secretaria de la presente Corporacion el escrito presentado por el
sefor Wilber Rodriguez Puello a la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bolivar para
sus fines.

TERCERO: Declarar que contra el presente acto administrativo no procede ningun recurso.

CUARTO: Notificar la presente al recurrente, al sefior Wilber Rodriguez Puello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" En la Sentencia con expediente No. 11001-03-26-000-2016-00052-00 (56703) del 25 de enero de 2017 el Consejo de Estado, con
Consejero Ponente doctor Hernan Andrade Rincon, conceptué sobre el principio de congruencia bajo los siguientes términos:

“En repetidas oportunidades esta Corporacion se ha referido al principio de congruencia, de conformidad con los dictados
de los articulos 304 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, como uno de los orientadores de las decisiones
judiciales, lo cual tiene plena vigencia a la luz de lo dispuesto por el Cédigo General del Proceso. Sobre este principio
expreso la Sala de Seccion:

En efecto, el campo de la controversia juridica y de la decision del juez, encuentra su limite en las pretensiones y hechos
aducidos en la demanda y en los exceptivos alegados por el demandado; por tanto no le es dable ni al juez ni a las partes
modificar la causa petendi a través del sefialamiento extemporaneo de nuevos hechos, o a través de una sutil
modificacién de las pretensiones en una oportunidad diferente a la legalmente prevista para la modificacién, adicién o
correccion de la demanda, respectivamente, so pena de incurrir en la violacion al principio de congruencia. El actor solo
cuenta con dos oportunidades para precisar la extension, contenido y alcance de la controversia que propone, es decir
para presentar el relato histérico de los hechos que originan la reclamacién y para formular las pretensiones
correspondientes: la demanda y la correccion o adicién de la misma, de acuerdo con dispuesto en los articulos 137, 143,
170 y 208 del Cédigo Contencioso Administrativo.
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IVAN EDUARDO LATORRE GAMBOA
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