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Demandado E.S.E. UNIDAD LOCAL DE SALUD DE SUAN ATLIANTICO -E.S.E.
HOSPITAL LOCAL DE CAMPO DE LA CRUZ ATLANTICO.

Juez GUILLERMO ALONSO AREVALO GAITAN

NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE

Procede este despacho judicial a emitir pronunciamiento respecto de la notificacion de la ESE
UNIDAD LOCAL DE SALUD DE SUAN como demandada dentro del proceso de la referencia.

Observa este despacho judicial que por auto de 15 de noviembre de 2019 se admitié la demanda de
Reparacidn Directa de la referencia, en el cual se ordend la notificacion personal de los accionados,
entre ellos, la ESE Unidad Local de Salud de Suan (Atl).

Encuentra el despacho que, pese a la notificacion personal ordenada, la Secretaria del juzgado no
practicé la notificacion personal por correo electrénico a la ESE Unidad Local de Salud de Suan
atendiendo a que no tenian habilitado el buzén para que fueran surtidas como imperativamente lo
dispone laley 1437 de 2011 para las autoridades publicas de cualquier orden, nivel o régimen, como
es el fin Unico de la norma: garantizar principios de publicidad, contradicciéon y defensa que se
constituyen en la garantia material de los derechos del demandado. No obstante, por su propia
culpa y riesgo, no se logro la notificacién del modo principal.

Sin embargo, revelan las piezas procesales que el dia 17 de febrero de 2020, la ESE Unidad Local de
Salud de Suan, a través de apoderado judicial, presentd escrito de contestacion de la demanda el
17 de febrero de 2020 (véase documento 07 del expediente digital contenido en One Drive), al cual
adjuntd poder conferido por Gerente y Representante Legal de la citada ESE.

Visto lo anterior, conviene ahora adecuar las situaciones de hecho planteadas, pero por las razones
de derecho que correspondan dado a que el apoderado de la parte actora ha solicitado impulso del
proceso, afirmando que las partes del extremo pasivo estan notificadas, sin justificar su afirmacion,
deber que, si corresponde al despacho, garantizar los derechos de defensa y asi, evitar nulidades
futuras. Bajo esa consideracidn, se acudiria por virtud de la analogia, al cddigo general del proceso.

“ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacion por
conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacidn personal. Cuando una
parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.
Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que
le reconoce personeria, a menos que la notificaciéon se haya surtido con anterioridad.
Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales providencias.
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Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta se
entenderd surtida por conducta concluyente el dia en que se solicité la nulidad, pero los
términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacién del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior.”

Analizado lo dispuesto en el citado Articulo 301 del CGP se tiene que el legislador ha previsto varias
hipdtesis en las que puede entenderse como notificado un sujeto procesal por conducta
concluyente. En efecto, en el inciso primero del Articulo 301 CGP se indica la primera de ellas, al
disponer que cuando una parte o tercero manifieste conocer una providencia, la mencione en un
escrito, o verbalmente en una diligencia o audiencia, se considerara notificado por conducta
concluyente. En esta oportunidad el legislador prevé como consecuencia que la notificacion por
conducta concluyente se tenga como realizada desde la fecha de presentacion del escrito o de la
manifestacion verbal.

En el segundo inciso del Articulo 301 CGP se determina la segunda manera en que se entiende
notificado por conducta concluyente a un sujeto procesal, y hace referencia al momento cuando
constituye apoderado judicial, determinando en esta oportunidad que se tendra como notificado
por conducta concluyente el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos
que la notificacion se haya surtido con anterioridad.

De igual manera, indicd que cuando se decrete una nulidad por indebida notificacion de una
providencia, ésta se entenderd notificada por conducta concluyente el dia en que se solicitd la
nulidad.

Descendiendo al caso particular, se tiene que la contestaciéon de la demanda que realizé la ESE
Unidad Local de Salud de Suan, realizada el 17 de febrero de 2020 a través de apoderado judicial
cumple los presupuestos para que se tenga a esta ESE como notificada por conducta concluyente
de la admisién de la demanda. En efecto, en el caso que nos ocupa, la ESE Unidad Local de Salud de
Suan no se limitd a otorgar poder en el proceso de la referencia, sino, que procedié a contestar la
demanda, emitiendo un pronunciamiento sobre los hechos y las pretensiones invocadas en el
escrito de demanda, actuacion ésta que por si misma da cuenta del conocimiento que esa entidad
tiene sobre los supuestos de hecho y de derecho en que se fundan las pretensiones de la demanda,
y que se encuentran como la materializacién del derecho a la defensa y contradiccién de esa ESE
demandada.

Visto lo anterior, tenemos que el escrito de contestacion de la demanda de la ESE Unidad Local de
Salud de SUAN se ajusta a los presupuestos del inciso primero del Articulo 301 del Codigo General
del Proceso, aplicable por remisidn del Articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, en tanto da cuenta que
conoce de la admisién de la demanda y los supuestos de hecho y de derecho en que se fundan las
pretensiones de la misma, frente a las cuales ejercité su derecho de defensa.

Si bien se dan simultaneamente los dos eventos previstos en la norma, como es la contestacion y el
otorgamiento de poder, mal podria desconocerse que la situacién mas relevante que debera
tenerse como fundamento factico de la norma juridica aplicable al caso concreto es la del primer
inciso teniendo en cuenta que, el profesional del derecho hizo un estudio completo de la defensa
de los intereses de la demandada, lo que se ajusta a un ejercicio del derecho de defensa y
contradiccién, pues el demandado dejd constancia escrita del conocimiento que tenia de la del auto
admisorio de la demanda, al haberse defendido de los hechos y las pretensiones imputadas.!

Ahora, acudiendo a una interpretacion conforme a la constitucidn, resulta necesario acudir a la corte
constitucional la que en sentencia C-136 de 2016 indicé:

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, péagina 758, cddigo general del proceso, 2016. Editorial Dupre, Bogotd
Colombia.
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3.16. La Corte ha afirmado que la notificacion por conducta concluyente es un mecanismo
gue permite inferir el conocimiento previo de una providencia judicial y, de este modo, suple
el cumplimiento del principio de publicidad y garantiza el ejercicio del derecho a la defensa.
La denominada “notificacion por conducta concluyente” no es, sin embargo, en sentido
estricto un modo de notificacidn, pues si la accidn de notificar es igual a comunicar o noticiar,
es evidente que cuando uno de los sujetos procesales menciona una providencia en un
escrito o durante una audiencia o diligencia o interpone un recurso contra ella, su
comportamiento muestra, indica, que esa persona sabia de la existencia de la decisidn, que
conocia la sentencia, pero no es un modo de comunicar o dar a conocer esa decision.

3.17. La notificacidn por conducta concluyente, por lo tanto, es una presuncion cierta de que
la providencia en cuestion era previamente conocida por el sujeto, pues solo en razén de
esta circunstancia se explica que la mencione, se refiera a ella o la impugne, pero no es un
modo comunicacidon de providencias. La denominacién invariable que, sin embargo, ha
mantenido en diversas codificaciones procesales se explica solo en razén de que, a partir
de la referencia o alusidn a la respectiva decision, de la cual se puede inferir su
conocimiento antecedente, comienza a trascurrir el correspondiente término de

ejecutoria”

Bajo esas consideraciones, se concluye que en aplicacion de lo estatuido en el inciso primero del
Articulo 301 CGP se tiene a la ESE Unidad Local de Salud de SUAN como notificada por conducta
concluyente de la admision de la demanda desde el dia 17 de febrero de 2020.

DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Barranquilla,

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por notificada por conducta concluyente a la ESE UNIDAD LOCAL DE SALUD
DE SUAN de la admisién de la demanda, en la que se le tuvo como demandado en el proceso, de
conformidad con lo previsto en el Articulo 301 del Cédigo General del Proceso, a partir de la
contestacion que hizo frente a la misma el dia 17 de febrero de 2020.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al doctor ELICER POLO ACOSTA identificado con la
C.C. No. 8.633.055y TP No. 41.888 del CSJ, como apoderado especial de la ESE UNIDAD LOCAL DE

SALUD DE SUAN, por las razones anotadas en esta providencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes en conflicto y al MINISTERIO PUBLICO.

CUARTO: REGISTRESE y AGREGUESE a los autos one drive.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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