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“Por medio de la cual se decide una Vigilancia Judicial Administrativa”

Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-002-2025-00018-00
Solicitante: Abogado, Samuel Andrés Villamizar Bernal

Despacho: Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Monteria
Funcionaria Judicial: Dra. Keillyng Oriana Uron Pinto

Medio de control: Reparacion directa

Numero de radicacion del proceso: 23-001-33-33-008 2024-00281-00
Consejero sustanciador: Dr. Labrenty Efrén Palomo Meza

Fecha de sesion: 05 de febrero de 2025

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, en ejercicio de sus facultades legales,
conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado en sesion
ordinaria del 05 de febrero de 2025 y, teniendo en cuenta los siguientes,

1. ANTECEDENTES
1.1. Solicitud

Mediante escrito radicado por correo electrénico ante esta Corporacion el 27 de enero de
2025, y repartido al despacho ponente el 28 de enero de 2025, el abogado Samuel Andrés
Villamizar Bernal, en su condicion de apoderado judicial de la parte demandante, presenta
solicitud de vigilancia judicial administrativa contra el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Monteria, respecto al tramite del medio de control de reparacion directa
promovido por Samuel Andrés Villamizar Bernal contra el Municipio de Monteria -
Secretaria de Transito, radicado bajo el N° 23-001-33-33-008-2024-00281-00.

En su solicitud, el peticionario manifiesta, entre otras cuestiones, lo siguiente:

«Primero. El dia 20 de julio de 2024, se presentd demanda de reparacién directa contra la
Secretaria de transito y transporte de Monteria.

Segundo. le asignaron radicado 23001333300820240028100.
Tercero. Desde el dia 20 de julio de 2024, a la fecha no hay actuacion alguna.

Cuarto. Se presentd una peticion en el mes de noviembre de 2024, en la cual se solicito el
registro de la demanda en el SAMAI, pues no es posible su ubicacién como usuario externo y,
de otra parte, impulso procesal.

Quinto. El despacho procede a dar respuesta frente al registro de la demanda, evidenciando el
registro en la aplicacion SAMAI, y frente al impulso procesal sefala que fue asignada a un
funcionario del despacho, sin embargo, a la fecha no hay pronunciamiento alguno.»

1.2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ25-18 del 29 de enero de 2025, fue dispuesto solicitar a la doctora
Keillyng Oriana Uron Pinto, Juez Octavo Administrativo del Circuito de Monteria,
informacion detallada respecto del proceso en referencia, otorgandole el término de tres (3)
dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion (29/01/2025).

o
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1.3. Del informe de verificacion

La doctora Keillyng Oriana Uron Pinto, Juez Octavo Administrativo del Circuito de Monteria,
contesto el requerimiento, manifestando lo siguiente:

«Para el efecto me permito detallarle el tramite del proceso antes en mencién y surtido en esta
unidad judicial después de la revision virtual asi:

FECHA ACTUACION

1.-El 26 de Julio de 2024 -Fue presentada la Demanda Ordinaria de Reparacion Directa en oficina
judicial

2.-El 29 de julio de 2024 -La Oficina Judicial efectua el reparto y le corresponde al Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Cto de Monteria

B.-El 31 de octubre de 2024 -El demandante solicita registro de la demanda

i.-El 20 de noviembre de 2024 |- El demandante solicita registro de la demanda

5.-El 20 de noviembre de 2024 -.El Juzgado Octavo Advo responde solicitud de impulso procesal al
demandante

.- El 28 de enero de 2025 -El Juzgado Octavo Administrativo emite Auto Admisorio de Demanda ,

notificado por Estado No. 003 del 29 de enero de 2025

De otro lado, frente a los argumentos facticos y pretensiones expuestos por el apoderado
demandante en su escrito de vigilancia el cual nos fue puesto de manifiesto al momento de
notificarnos el inicio de la presente actuaciéon administrativa judicial como se visualizan a
continuacion

CALLE 35 1821 OF 806 EDIFICIO SURARIC
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Frente a las anteriores afirmaciones, es oportuno sefialar que efectivamente el demandante
radico via correo electrénico dos (2) solicitudes de impulsos a los que se le dio respuesta el
20/11/2024 tal y como lo manifiesta y demuestra y que el dia 28 de enero de 2025 este
Despacho a mi cargo emiti6 Auto Admisorio de Demanda el cual fue notificado mediante
Estado No. 003 del 29 de enero de 2025.

Como notara, pese a la gran carga procesal existente en esta unidad judicial, lo cual puede ser
corroborado con el reporte estadistico del dltimo trimestre vigencia 2024 y que supera la
capacidad maxima de respuesta, se ha ido agotando en el proceso en cuestion la etapa que
corresponde y que le son propias del Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2.011, reformado por la Ley 2080/2.021 y 2213/2.022.

En los anteriores términos dejo rendido el informe dentro de la presente solicitud de vigilancia
Judicial, quedando atentos a cualquier requerimiento adicional.»

De conformidad con el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacioén rendida por la funcionaria judicial se entiende suministrada bajo la gravedad del
juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.
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2. CONSIDERACIONES

2.1. Planteamiento del problema administrativo

Segun lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Corporacién
debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de Vigilancia Judicial
Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la solicitud.

2.2. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996,
Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que: “éste
mecanismo esta establecido “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente” y
“es diferente de la accioén disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de
los Consejos Seccionales de la Judicatura (hoy Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial)”, lo que lleva a inferir que el estudio de esa instituciéon se cifie a estudiar i) si un(a)
funcionario(a) o empleado (a) incurrié en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y
eficaz administracién de justicia; y ii) si un(a) funcionario(a) ha actuado en forma negligente
o si por el contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de
justificacion o responsabilidad.

2.3. El caso concreto

De la solicitud de vigilancia judicial administrativa presentada por el abogado Samuel
Andrés Villamizar Bernal, se deduce que su principal inconformidad radica en que, el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Monteria no habia emitido un
pronunciamiento en el proceso a pesar de que la demanda fue presentada desde el 20 de
julio de 2024.

Al respecto, la doctora Keillyng Oriana Uron Pinto, Juez Octavo Administrativo del Circuito
de Monteria, presentd una relacion de las actuaciones surtidas al interior del proceso en
orden cronoldgico, del cual se extrae que la demanda fue asignada al juzgado el 29 de julio
de 2024. Posteriormente, fue admitida el 28 de enero de 2025. Argumenta sobre la alta
carga procesal existente que supera la capacidad maxima de respuesta.

La funcionaria judicial, anexa la providencia judicial del 28 de enero de 2025 a su escrito de
respuesta, como se puede ver a continuacion:

Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

Monteria, 28 de enero de 2025

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23.001.33.33.008.2024-00281

Demandante: Samuel Andrés Villamizar Bernal

Demandado: Nacion-Policia Nacional y Municipio de Monteria-Secretaria de Transito y Transporte.
Asunto: Auto Admite Demanda

()
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Il. RESUELVE
PRIMERO: Admitir la demanda del medio de control de reparacion directa de la referencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a Nacion-Policia Nacional y Municipio
de Monteria-Secretaria de Transito y Transporte, a traves de sus representantes o quienes
hagan sus veces, por medio del buzon de correo electronico dispuesto para tal fin de
conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 gue modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Por Secretaria notificar personalmente el presente auto a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica por medio de su representante legal o quien haga sus veces, a través
del correo electronico dispuesto para tal fin, de conformidad con lo establecido en la
normatividad antes citada.

CUARTO: Por Secretaria notificar personalmente el presente auto al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este juzgado a través del buzon de correo electronico, conforme lo
prescrito en el citado articulo.

QUINTO: Correr traslado a la demandada por el término de treinta (30) dias, para los
efectos previstos en el articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Se advierte a las partes demandadas que el traslado o los
términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente, lo anterior, conforme el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Advertir a las demandadas que dentro del término de traslado deben allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y se encuentren en su poder. De igual forma, deberan
allegar el expediente administrativo que contenga las actuaciones objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. EI incumplimiento de esta primaria obligacion constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado de ello. Asi mismo, en caso de formular
excepciones previas debera hacerlo en el término de traslado de la demanda, en escrito
separado senalando las razones y hechos en que se fundamentan segun el articulo 100 del
C.G.P.

SEXTO: Se reconoce personeria judicial para actuar en nombre propio al abogado Samuel
Andrés Villamizar Bernal, identificada con cédula de ciudadania No. 13.745.154 y T.P. No
130.586 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de demandante.

Por udltimo, se recuerda que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
contestaciones y demas con ocasion de esta decision judicial, se reciben en la cuenta de

correo electronico: juzadmO8cord@cendoj.ramajudicial.gov.ca

En ese orden de ideas, como quiera que el Articulo Sexto del Acuerdo PSAA11-8716 de
2011, reglamenta: “el funcionario o empleado requerido esta en la obligacion de normalizar
la situacién de deficiencia dentro del término concedido para dar las explicaciones”, y en
este evento la funcionaria judicial emitié un pronunciamiento respecto de las solicitudes
presentadas por el peticionario por medio de providencia del 28 de enero de 2025. Por lo
tanto, se advierte que, dio cumplimiento a la obligacion contenida en el referenciado articulo.
En consecuencia, esta Corporacion, tomara dicha actuacién como medida correctiva.

Ahora bien, para esclarecer la situacién en la que se encuentra el juzgado, es pertinente
extraer los datos reportados en el sistema de informacién estadistica de la Rama Judicial.
Se tiene entonces que, durante el afo 2024, la carga de procesos del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Monteria era la siguiente:

. Salidas
T Inventario

Concepto Trimestre Inicial Ingresos Rechazados, .

Egresos retirados o remitidos Final
a otros despachos
Primero 758 138 117 210 569
Procesos
Judiciales y Segundo 569 131 82 13 605
Acciones Tercero 605 184 158 14 617
Constitucionales

Cuarto 617 140 151 14 592

De lo anterior, se encuentra demostrado que el despacho registré6 en su inventario un
ingreso de 593 procesos, la cual supera la capacidad maxima de respuesta de los
Juzgados Administrativos sin secciones para el afio 2024. Esto se debe a que, segun lo
dispuesto en el Acuerdo PCSJA24-12139 del 29 de enero del 2024, dicha capacidad
equivalia a 565 procesos. En ese sentido, el juzgado atraveso por una situacion compleja
que le impide a la funcionaria, a pesar de obrar con diligencia y celeridad, cumplir con los
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términos fijados en la ley. Esto, a la postre, causa una dilacion en la solucion de los asuntos
sometidos a su conocimiento.

Sobre el particular, debe precisarse que el Consejo Superior de la Judicatura ha definido la
“capacidad maxima de respuesta” (Acuerdo PSAA16-10618) como punto de referencia para
establecer el numero limite de procesos que pueden ser atendidos por un juzgado, de
acuerdo con la capacidad humana y logistica con la que cuente dicha oficina para responder
a la demanda de justicia. En el caso particular del Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Monteria, su ingreso durante el afio 2024 supero el limite establecido por dicha
Corporacién para los juzgados de igual categoria, lo cual origina, indefectiblemente, una
situacion de congestion.

Ahora bien, respecto de la congestién judicial, es importante reconocer que no en todos los
casos los funcionarios judiciales pueden cumplir de manera irrestricta con los términos
judiciales, pues los escenarios donde se desarrollan los debates procesales estan
sometidos a situaciones “‘imprevisibles e ineludibles™, como el exceso de trabajo o la
congestion judicial, que le impiden a la juez, a pesar de obrar con diligencia y celeridad,
cumplir con los términos fijados en la ley, tales circunstancias no pueden constituirse en una
constante en la tarea de administrar justicia; se hace necesario que los despachos judiciales
propendan por superar la situacién de congestién y la mora que existe en la tramitacion de
los procesos.

De manera especifica, la Corte Constitucional precisé que no existe vulneracion al derecho
de acceso a la administracion de justicia y debido proceso, cuando la mora judicial no resulta
imputable a la negligencia del funcionario judicial, sino que encuentra justificacion en la falta
de capacidad logistica y humana de la oficina judicial. Lo anterior, quedd plasmado en la
sentencia T-494/14, que a su tenor literal reza lo siguiente:

“Esta Corporacion ha sefialado que la mora judicial constituye una barrera para el
goce efectivo del derecho de acceso a la administracion de justicia. Este fenémeno
es producto de diferentes causas, en la mayoria de los casos esta relacionada
con el nimero elevado de procesos que corresponde resolver a cada despacho,
los cuales superan las condiciones estructurales del mismo, y por lo tanto
dificulta evacuarlos en tiempo (fenémeno conocido como hiperinflacion
procesal); evento en el cual la jurisprudencia constitucional ha determinado que no
existe vulneracion del derecho al debido proceso, pues la dilacion no es
imputable a la negligencia del funcionario judicial, sino que encuentra
justificacion en la falta de capacidad logistica y humana existente para resolver
los asuntos que le fueron asignados para su decision.” (Negrillas fuera del texto).

Asi lo ha venido sosteniendo esta Seccional, al reconocer que, si bien las actuaciones
procesales y las correspondientes decisiones judiciales, deben surtirse y proferirse con
sujecion a los términos establecidos en la ley, no puede dejarse a un lado la carga laboral a
la que actualmente se encuentran sometidos algunos juzgados, que en la mayoria de los
casos excede la capacidad de respuesta de los servidores judiciales.

1 Sobre el particular, la H. Corte Constitucional en sentencia T-494/14, sefialo:

“En razén a la jurisprudencia decantada con antelacion, tenemos que el incumplimiento de los plazos fijados
en la ley para dar tramite a los procesos y a las solicitudes que hagan parte del mismo, no configura la
violacién del derecho fundamental al debido proceso y a un proceso sin dilaciones, cuando se
prueba que dicha mora o retardo es justificado, en otras palabras, que no obedece a la incuria o
negligencia de la autoridad judicial, sino que atiende a factores o situaciones objetivamente
“imprevisibles e ineludibles” que impiden dar pleno cumplimiento a los plazos procesales.” (Negritas
fuera del texto)
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Sumado a todo lo relacionado, es oportuno mencionar que el Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba es conocedor de la alta demanda de justicia en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativa, de modo pues que, de manera ilustrativa, se permite esta
Corporacion elaborar la siguiente relacion de los actos administrativos erigidos por la
Seccional y el Superior, tendientes a minimizar el impacto de la carga laboral que
sobrellevan los Juzgados Administrativos en el Distrito Administrativo de Cérdoba:

- Acuerdo No. PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado 8° Administrativo del Circuito de
Monteria.

- Acuerdo No. CSJCOA21-10 del 12 de enero de 2021 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba: dispuso la redistribucién de los procesos de los Juzgados 1°,
2°, 3° 4°, 5° 6° y 7° Administrativos del Circuito de Monteria para el Juzgado 8°
Administrativo del Circuito de Monteria

- Acuerdo No. PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de
Monteria (A partir del 7 de febrero de 2022 hasta el 6 de octubre de 2022)

- Acuerdo No. CSJCOA22-28 del 14 de marzo de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba: dispuso la redistribucién de los procesos de los 9° Juzgados
Administrativos del Circuito de Sincelejo y de los 8° Juzgados Administrativos del
Circuito de Monteria, con destino al Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito
de Monteria.

- Acuerdo No. PCSJA22-11976 del 28 de julio de 2022 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado 9° Administrativo del Circuito de
Monteria

- Acuerdo No. CSJCOA22-91 del 14 de septiembre de 2022 del Consejo Seccional de
la Judicatura de Cdrdoba: dispuso la redistribucion de los procesos de los Juzgados
1°,2°, 3%, 4°,5° 6° 7° y 8° Administrativos del Circuito de Monteria para el Juzgado
9° Administrativo del Circuito de Monteria.

- Acuerdo No. PCSJA22-12001 del 3 de octubre de 2022 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la prérroga hasta el 30 de noviembre de 2022 del funcionamiento
del Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Monteria.

- Acuerdo No. PCSJA22-12026 del 15 de diciembre de 2022 del Consejo Superior de
la Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado 10° Administrativo del Circuito de
Monteria

- Acuerdo No. PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la creacion con caracter transitorio del Juzgado Administrativo
Transitorio del Circuito de Monteria (A partir del 1° de febrero de 2023 hasta el 30 de
abril de 2023)

- Acuerdo No. CSJCOA23-13 del 9 de febrero de 2023 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cdrdoba: dispuso la redistribucion de los procesos de los 8° Juzgados
Administrativos del Circuito de Monteria y de los 9° Juzgados Administrativos del
Circuito de Sincelejo para el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de
Monteria.
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- Acuerdo No. CSJCOA23-36 del 28 de marzo de 2023 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba: dispuso la redistribucién de los procesos de los Juzgados 1°,
2°,3°% 4°,5° 6° 7° 8° y 9° Administrativos del Circuito de Monteria con destino al
Juzgado 10° Administrativo del Circuito de Monteria.

- Acuerdo No. PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la prorroga hasta el 15 de diciembre de 2023 del funcionamiento
del Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Monteria.

- Acuerdo No. PCSJA23-12125 del 19 de diciembre de 2023 del Consejo Superior de
la Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado 11° Administrativo del Circuito de
Monteria, a partir del 11 de enero de 2024.

- Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero del 2024 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso la creacion del Juzgado 403 Transitorio Administrativo del
Circuito de Monteria a partir del 5 de febrero y hasta el 13 de diciembre de 2024.

- Acuerdo No. PCSJA24-12176 del 10 de mayo de 2024 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso crear con caracter transitorio, a partir del 14 de mayo de 2024 y
hasta el 13 de diciembre de 2024 un cargo de secretario del circuito en el Juzgado
403 Transitorio Administrativo del Circuito de Monteria.

- Acuerdo PCSJA24-12194 del 05 de julio de 2024, cre6 con caracter transitorio, a
partir del 08 de julio y hasta el 13 de diciembre de 2024, un cargo de oficial mayor o
sustanciador del circuito en cada uno de los juzgados 002, 003, 004, 005, 006, 007,
008 y 009 de Monteria.

- Acuerdo PCSJA25-12255 del 24 de enero de 2025 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso crear, con caracter transitorio, a partir del 03 de febrero y hasta el
12 de diciembre de 2025 un cargo de Juez de circuito, secretario de circuito, Oficial
mayor o sustanciador de circuito y Profesional universitario grado 16 en el Juzgado
601 Administrativo Transitorio de Monteria.

- Acuerdo PCSJA25-12255 del 24 de enero de 2025 del Consejo Superior de la
Judicatura: dispuso crear, con caracter transitorio, a partir del 03 de febrero y hasta el
12 de diciembre de 2025 un cargo de oficial mayor o sustanciador de circuito en cada
uno de los juzgados 01, 02, 04, 07, 08 y 09 administrativos de Monteria con la meta
mensual de proferir 15 sentencias y/o decisiones de fondo cada uno.

El Consejo Superior de la Judicatura dispuso la creacion de las medidas arriba resenadas,
en consideracion, entre otras cuestiones, a las diferentes necesidades originadas a partir de
las dinamicas judiciales y con el propésito de continuar el fortalecimiento progresivo de la
oferta de justicia de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y asi lograr la
adecuada transicién del nuevo régimen de competencias y la implementacion de las
reformas aprobadas en la Ley 2080 de 2021.

Por ende, es imperioso recalcar que, para el caso concreto, debido a la congestidn por carga
laboral del juzgado, que excede la capacidad maxima de respuesta, la dilacién presentada
no es por negligencia o inoperatividad de la funcionaria judicial, por lo que, se ordenara el
archivo de esta diligencia dando aplicacién al Acuerdo PSAA11-8716 en su Articulo 7
parrafo segundo dispone:

“...Para el efecto se tendra en cuenta que el hecho no obedezca a situaciones
originadas en deficiencias operativas del despacho judicial, no atribuibles al
servidor judicial, asi como los factores reales e inmediatos de congestion no
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producidos por la accién u omisién del funcionario o empleado requerido, todo
lo cual lo exime de los correctivos y anotaciones respectivas.”

Por tal razdn, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se

3. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Aceptar la medida correctiva implementada por la doctora Keillyng
Oriana Uron Pinto, Juez Octavo Administrativo del Circuito de Monteria, dentro del tramite
del medio de control de reparacion directa promovido por Samuel Andrés Villamizar Bernal
contra el Municipio de Monteria - Secretaria de Transito, radicado bajo el N° 23-001-33-33-
008-2024-00281-00.

ARTICULO SEGUNDO: Archivar la Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-
001-2025-00018-00, presentada por el abogado Samuel Andrés Villamizar Bernal.

ARTICULO TERCERO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decision
a la doctora Keillyng Oriana Uron Pinto, Juez Octavo Administrativo del Circuito de
Monteria, y comunicar por ese mismo medio al abogado Samuel Andrés Villamizar Bernal,
informandoles que contra esta decisidon procede recurso de reposicién, el que podran
interponer dentro de los diez (10) dias habiles posteriores a la fecha de notificacion o
comunicacion, ante esta misma Corporacion, de conformidad con las disposiciones
pertinentes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
Art. 74 y s.s.

ARTICULO CUARTO: Esta resolucién rige a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ooy P

ISAMARY MARRUGO DIiAZ

Presidente
LEPM/dtl
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