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Numero de radicacion del proceso: 23-162-31-03-001-2024-00146-00
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Fecha de sesién: 26 de marzo de 2025

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, en ejercicio de sus facultades legales,
conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, a lo aprobado en sesion
ordinaria del 26 de marzo de 2025 y, teniendo en cuenta los siguientes,

1. ANTECEDENTES
1.1. Solicitud

Mediante escrito radicado por correo electrénico ante esta Corporacion el 13 de marzo de
2025, y repartido al despacho ponente el 14 de marzo de 2025, la abogada Maria José
Argel Fuentes, en su condicion de apoderada judicial de la parte demandante, presenta
solicitud de vigilancia judicial administrativa contra el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Cereté, respecto al tramite del proceso ejecutivo promovido por Alvaro José
Soto Galvan contra Alejandra Cecilia Paternina Caycedo, Claudio Miguel Paternina
Caycedo y Angélica Esther Paternina Caycedo, radicado bajo el N° 23-162-31-03-001-
2024-00146-00.

En su solicitud, la peticionaria manifiesta, entre otras cuestiones, lo siguiente:

«3. El dia 13 de agosto de 2024, el proceso fue remitido al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE  CERETE-CORDOBA  correspondiéndole el  radicado  No.
23162310300120240014600. (anexo acta de reparto)

4. El dia 25 de octubre de 2024, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE-
CORDOBA mediante de auto decide resuelve: “PRIMERO. Rechazar la presente demanda
ejecutiva para la adjudicacién de la garantia real presentada por ALVARO JOSE SOTO
GALVAN, identificado con la cédula de ciudadania No. 78.751.172 contra ALEJANDRA
CECILIA PATERNINA CAYCEDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 35.114.662
expedida en Cereté, CLAUDIO MIGUEL PATERNINA CAYCEDO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 78.033.016 expedida en Cereté, y ANGELICA ESTHER PATERNINA
CAYCEDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.064.978.187 expedida en Cereté,
por falta de competencia. SEGUNDO. Remitase la presente demanda y sus anexos al buzén
electrénico del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cereté, para que sea tramitada la
demanda como juez competente que venia conociendo del asunto, e informesele a la parte
demandante al correo electronico destinado para sus notificaciones.” (anexo) Es importante
precisar que el H. Despacho se pronuncié respecto al proceso luego de la SOLICITUD DE
ADMISION DE DEMANDA de fecha 21 de octubre de 2024 que realice ante la demora
procesal del despacho para pronunciarse respecto a la demanda, pues no se le habia dado
cumplimiento a lo que establece el articulo 90 el Cédigo General del Proceso.
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1.2

5. El dia 7 de noviembre de 2024 el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CERETE-CORDOBA efectia envié de comunicaciones por medio de la cual remitié la
demanda con sus respectivos anexos al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE CERETE-CORDOBA. (anexo comunicacién remision proceso).

6. El 27 de enero de 2025, a través de correo electrénico presenté memorial denominado
SOLICITUD DE ADMISION DE DEMANDA en el cual pedi respetuosamente al JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE CERETE-CORDOBA que dieran cumplimiento a lo
establecido en el articulo 90 del Coédigo General del Proceso, ya que para ese entonces
habian trascurrido cuarenta y dos (42) dias habiles sin pronunciarse al respecto, memorial que
fue remitido al correo electronico j02prmpalcerete@cendoj.ramajudicial.gov.co. (anexo
memorial y captura de envio).

7. A la fecha 13 de marzo de 2025, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CERETE-CORDOBA atin no se pronuncia frente al proceso desde su remisién y solicitud de
admision elevada por la suscrita, ya han transcurrido setenta y cinco (75) dias habiles desde
que se les remiti6 por competencia el referenciado proceso sin obtener pronunciamiento
alguno, violando asi el término procesal de treinta (30) dias para admitir o rechazar la
demanda e igualmente se refleja una violacion al debido proceso.»

Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ25-110 del 18 de marzo de 2025, fue dispuesto solicitar a la doctora
Elisa Del Cristo Saibis Bruno, Juez Segundo Promiscuo Municipal de Cereté, informacion
detallada respecto del proceso en referencia, otorgandole el término de tres (3) dias habiles
contados a partir del recibo de la comunicacion (19 de marzo de 2025).

1.3.

Del informe de verificacion

El 21 de marzo de 2025, la doctora Elisa Del Cristo Saibis Bruno, Juez Segundo Promiscuo
Municipal de Cereté, contestd el requerimiento, manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente:

«La demanda fue asignada a este juzgado por reparto ordinario y por auto adiado agosto 12
de 2024 este juzgado la rechazé por falta de competencia, enviandola al correo de reparto

para que a través de este se hiciera el reparto entre los Jueces Civiles del Circuito de Cereté.

Debido a la vigilancia judicial administrativa interpuesta por la abogada Maria José Argel

Fuentes se advierte que el proceso lo habia remitido directamente el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Cereté nuevamente al correo de este juzgado, sin someterlo a reparto, debido a
eso se tuvo que volver a ingresar para poder darle el tramite correspondiente, y eso se tomé

su tiempo.

Evidentemente la abogada Maria José Argel Fuentes envié correo solicitando la admisién de
la demanda, pero en el escrito donde presenté su solicitud cité y anoté un radicado distinto al

que corresponde a la demanda, de ahi que por la secretaria del juzgado, no se atendié
oportunamente la solicitud en esa fecha, pues no se aavirtié por secretaria, pues al correo

electronico de este juzgado, llegan diariamente més de treinta correos y estos se van
atendiendo de acuerdo al grado de urgencia de los mismos y es posible que mas de uno se
pase o se quede sin resolver.

Sin embargo, con posterioridad, al percatarse el secretario de lo ocurrido en este tramite antes
de admitir la demanda ejecutiva mencionada, esta fue admitida prontamente, se libraron los
oficios pertinentes y se logré normalizar la situacion ya planteada en el proceso, resultando
esto lo mas importante para la parte demandante.
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Por lo anterior ofrezco mis disculpas al demandante y a su apoderada judicial, resaltando que
lo sucedido fue algo involuntario que en el momento se pasé y estamos prestos a brindarle en
lo sucesivo, hasta donde sea posible una mejor atencién, para subsanar la falencia anotada.

Honorable magistrado este es el tramite impartido a la demanda que nos ocupa y del que se
requiere informe. Para su ilustraciéon dejo a disposicion el proceso citado para que pueda
comprobar lo manifestado en el informe e igualmente enviaremos el enlace del expediente a
las partes.»

De conformidad con el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacion rendida por la funcionaria judicial se entiende suministrada bajo la gravedad del
juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Planteamiento del problema administrativo

Segun lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, esta Corporacién
debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de Vigilancia Judicial
Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la solicitud.

2.2. Alcances de la vigilancia judicial administrativa

El Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, adopta el reglamento respecto de las
Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996,
Estatutaria de la Administracién de Justicia, y establece en su articulo 1° que: “éste
mecanismo esta establecido “para que la justicia se administre oportuna y eficazmente” y
“es diferente de la accion disciplinaria a cargo de las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de
los Consejos Seccionales de la Judicatura (hoy Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial)”, lo que lleva a inferir que el estudio de esa institucidn se cifie a estudiar i) si un(a)
funcionario(a) o empleado (a) incurrié en acciones u omisiones contrarias a la oportuna y
eficaz administracion de justicia; y ii) si un(a) funcionario(a) ha actuado en forma negligente
o si por el contrario su tardanza se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de
justificacion o responsabilidad.

2.3. El caso concreto

De la solicitud de vigilancia judicial administrativa presentada por la abogada Maria José
Argel Fuentes, se deduce que su principal inconformidad radica en que, el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Cereté no habia emitido un pronunciamiento respecto de
la solicitud de admision de la demanda, ademas de la presunta demora excesiva en los
términos procesales, vulnerando el derecho al debido proceso.

Al respecto, la doctora Elisa Del Cristo Saibis Bruno, Juez Segundo Promiscuo Municipal de
Cereté, realizé un recuento de las actuaciones surtidas al interior del proceso, del cual se
extrae que, la demanda fue asignada al Juzgado a su cargo por reparto ordinario, pero el
juzgado la rechazé el 12 de agosto de 2024 debido a la falta de competencia, y la remitio al
correo de reparto para que el proceso fuera distribuido entre los jueces civiles del circuito de
Cereté. Luego, debido a un error en el procedimiento administrativo el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Cereté volviéo a enviar la demanda directamente al correo del Juzgado
Segundo Promiscuo sin someterla a reparto.

Finalmente, al percatarse el secretario de lo ocurrido la demanda fue admitida prontamente
y libraron los oficios correspondientes.
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Del enlace que redirige al expediente electronico se extrae la providencia en mencion y los
oficios correspondientes, como se logra ver a continuacion:

- " i
&
l*f\lj
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADD SEGUNDD PROMISCUD MUMNICIPAL
Cerelé — Condoba

Marzo trece (13) de dos mil veinticinco (2025)

Radicado: 23-162-40-80-00c-2024-00453-D0

(...)

RESUELVE
PRIMERD: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelio por el Superior.

SEGUMNDO: ORDENASE reactivar el proceso en la plataforma TYBA con el mismo radicado con al cual
s& la dio salida para que guede habiliiado, consecuente con o anierior.

SEGUNDO: LIBRASE mandamienio de pago ejeculivo con garantia real a Bvor de ALVARD JOSE SOTOD
GALVAN y a cargo da ALEJANDRA CECILIA PATERMNINA CAYCEDO, CLAUDIO MIGUEL PATERNINA
CAYCEDO y ANGELICA ESTHER PATERNINA CAYCED(D por CIENTD NOVENTA Y DOS MILLONES
DE PESOS, $192.000.000, & intereses moratonios a la tasa permmitida por la Superintendencia Financiera
da Colombia desda julic & de 2024, hasts su pago total.

TERCERO: NOTIFIQUESE este auto como prevé el articulo 8° da la Ley 2213 de 2022. ADVIERTASE
gue tiene de plazo cinco dias desde la nolificacon de esie auln, pama pagar |a obligacion.

INFORMASELE que también goza del término cinco dias para proponer excepciones conira la accitn
cambiaria.

TERCERD: IMPRIMESELE a la demanda el trdmite indicado en el libro 3°. Seccidn 22 Titulo Unico,
capitulo 6° del Codigo General del Proceso.

CUARTO: DECRETASE &l embargo y secuesino del inmusble inscrilo con matricula inmobiliaria mimero
143-39657 en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablcos de Cereté, propiedad de ALEJANDRA
CECILIA PATERNINA CAYCEDO, C1LAUDIO MIGUEL PATERMNINA CAYCEDOD y ANGHLICA ESTHER
PATERNINA CAYCEDO.

OFICIESE & la Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Cereté para gue inscriba el embargo
expida el certificado que trata el articulo 593 del Codigo General del Proceso

QUINTO: RECONOCESE personeria juridica a MARIA JOSE ARGEL FUENTES, abogada, para actuar
como apoderada judicial del ejecutante acorde a lo consignado en el poder olorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELISA DEL CRISTO SAIBIS BRUNO
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REPUELICA DE COLOMBIA

RAMA, JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUOQ MUNICIPAL
E-MAIL: j02prmpalcerete@cendoj.ramajudicial. gov.co
Calle del Carmen 12 No. 11-14, Segundo piso
Cereté — Cordoba

Oficio No. 0186-D

Marzo 14 de 2025

Sefior
REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Cereté. -

REF: Proceso Ejecutivo Hipotecario de ALVARO JOSE S0TO GALVAM. C. No.
78.751.172 contra ALEJANDRA CECILIA PATERNINA CAYCEDO. C. HNo.
35.114.662, CLAUDIO MIGUEL PATERNINA CAYCEDO. C. No. 78.033.016 y
AMNGELICA ESTHER PATERNINA CAYCEDO C. Mo. 1.064.978.187. Radicado: 23-
162-40-89-002-2024-00453-00.

Atentamente me permito comunicarle que este Juzgado mediante proveido de fecha
marzo 13 de 2025, dictado dentro del paginario de la referencia; decretd el embargo y
secuesiro de un inmueble distinguido con matricula inmobiliaria nimero 143-38657 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Cereté, y que es de propiedad de
los demandados ALEJANDRA CECILIA PATERNIMA CAYCEDO con cedula nimero
35.114.662, CLAUDIO MIGUEL PATERNINA CAYCEDO con cédula ndmero
78.033.016 y ANGELICA ESTHER PATERNINA CAYCEDO con cédula numero
1.064.978.187.

Por lo anterior sirvase proceder de conformidad efectuando la inscripcion del embargo
respectivo y se sirva expedir el cerificado de que trata el articulo 583 del Cadigo

General del Proceso. N

Cordialmente, A
.'(/ I-I
JOSE LL':IIS PERIQ,ETH PADROM.
| Secretdo. ||
IEIRMADG ORIGINAL)
.-". I"1
14/3/25, 10221 am. Comen: J.nzzgaoo 02 Promiscuo Municipal - Cérdoba - Cereté - Outiook

E Outlook

Oficio Embargo Inmueble 2024-00453-00

Desde Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Cordoba - Cereté <j02prmpalcerete@cendoj ramajudicial.gov.co>
Fecha Vie 14/03/2025 9:17

Para Oficina de Registro Cerete <ofiregiscerete@supemotariado.gov.co>

CC  mariaj gelf gmail.com <mariaj lfuentes@gmail com>

W 1 archivo adjunta (234 KB)
OFICIO EMBARGO IIPP-2024-00453-DRA MARIA JOSE ALVAREZ F_pdf

Buenos dias

sefior
REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Cereté

Remito oficio embargo de inmueble dentro del Radicado No. 2024-00453
a nombre de ALEJANDRA CECILIA PATERNINA CAYCEDO y Otros.
Atte.

GABINO RAUL BERROCAL RUIZ
o Segundo F iscuo Municipal de Cereté

Con base en la informacién rendida por la funcionaria judicial, la cual fue suministrada bajo
la gravedad de juramento, esta Judicatura advierte que, al momento de la intervencion
administrativa (18 de marzo de 2025), ya habia sido resuelto el motivo de inconformidad con
providencia del 13 de marzo de 2025 y el oficio del 14 de marzo de 2025, constituyéndose
asi la posible anormalidad en un hecho superado.

Atendiendo las disposiciones del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, el cual
adopta el reglamento respecto de las Vigilancias Judiciales Administrativas consagradas en
el articulo 101 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, y

Carrera 6 N° 61-44 Piso 3 Edificio Elite.
Correo electrénico: conseccor@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
Teléfonos: 322 4562920 / 2873 /2901
Monteria - Cordoba. Colombia


mailto:conseccor@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://na01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co&data=02%7C01%7Cmesadeapoyosigobius%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cf63fe421fb084a0f0bd008d65549f5a8%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C636790173471598892&sdata=O5yrVppWO5Pwf2I2FNh87EfEZlOU2bntDJb%2FMOTJlZM%3D&reserved=0

Resolucion No. CSJCOR25-186
Monteria, 26 de Marzo de 2025
Hoja No. 6

establece en su articulo 1° que este mecanismo esta establecido “para que la justicia se
administre oportuna y eficazmente”, se concluye que la actuacién del despacho no ha
incurrido en afectacion de la pronta y eficaz administracién de justicia respecto de la
inconformidad de la peticionaria a la fecha de esta intervencion administrativa.

El resultado de lo estudiado es la inexistencia de méritos para ordenar la apertura de la
vigilancia judicial administrativa y, en consecuencia, se ordenara el archivo de esta
diligencia.

Ahora bien, para esclarecer la situacion en la que se encuentra el juzgado, es pertinente
extraer los datos reportados en el sistema de informacién estadistica de la Rama Judicial.
Se tiene entonces que, al finalizar el cuarto trimestre de 2024 (31/12/2024), la carga de
procesos del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cereté era la siguiente:

. Salidas
DB Inventario

Concepto Trimestre Inicial Ingresos Rechazados, .

Egresos retirados o remitidos Final
a otros despachos
Primero 493 175 114 22 532
Procesos
Judiciales y Segundo 532 256 171 27 590
Acciones Tercero 590 248 266 38 534
Constitucionales

Cuarto 534 237 258 24 489

De lo descrito, esta demostrado que el juzgado tuvo un ingreso de 916 procesos, el cual
supera la capacidad maxima de respuesta de los Juzgados Promiscuos Municipales para el
afo 2024 y 2025. Esto se debe a que, segun lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA24-12139 del
29 de enero del 2024 dicha capacidad equivalia a 556 procesos y con el Acuerdo PCSJA25-
12252 del 24 de enero de 2025, equivale a 593 procesos. En ese sentido, el juzgado
atraviesa por una situacion compleja que le impide a la funcionaria, a pesar de obrar con
diligencia y celeridad, cumplir con los términos fijados en la ley. Esto, a la postre, causa una
dilacion en la solucién de los asuntos sometidos a su conocimiento. Adicionalmente, el
despacho judicial en mencion reporta 632 procesos con sentencia y tramite posterior, lo cual
también repercute en la carga laboral del juzgado.

Sobre el particular, debe precisarse que el Consejo Superior de la Judicatura ha definido la
“capacidad maxima de respuesta” (Acuerdo PSAA16-10618) como punto de referencia para
establecer el numero limite de procesos que pueden ser atendidos por un juzgado, de
acuerdo con la capacidad humana y logistica con la que cuente dicha oficina para responder
a la demanda de justicia. En el caso particular del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Cereté, su carga laboral desborda el limite establecido por dicha Corporacion para los
juzgados de igual categoria, lo cual origina, indefectiblemente, una situacion de congestion.

Ahora bien, respecto de la congestion judicial, es importante reconocer que no en todos los
casos los funcionarios judiciales pueden cumplir de manera irrestricta con los términos
judiciales, pues los escenarios donde se desarrollan los debates procesales estan
sometidos a situaciones ‘imprevisibles e ineludibles™, como el exceso de trabajo o la

1 Sobre el particular, la H. Corte Constitucional en sentencia T-494/14, sefialo:

“En razén a la jurisprudencia decantada con antelacion, tenemos que el incumplimiento de los plazos fijados
en la ley para dar tramite a los procesos y a las solicitudes que hagan parte del mismo, no configura la
violacién del derecho fundamental al debido proceso y a un proceso sin dilaciones, cuando se
prueba que dicha mora o retardo es justificado, en otras palabras, que no obedece a la incuria o
negligencia de la autoridad judicial, sino que atiende a factores o situaciones objetivamente
“imprevisibles e ineludibles” que impiden dar pleno cumplimiento a los plazos procesales.” (Negritas
fuera del texto)
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congestién judicial, que le impiden a la juez, a pesar de obrar con diligencia y celeridad,
cumplir con los términos fijados en la ley, tales circunstancias no pueden constituirse en una
constante en la tarea de administrar justicia; se hace necesario que los despachos judiciales
propendan por superar la situacién de congestion y la mora que existe en la tramitacion de
los procesos.

De manera especifica, la Corte Constitucional precisé que no existe vulneracion al derecho
de acceso a la administracion de justicia y debido proceso, cuando la mora judicial no resulta
imputable a la negligencia del funcionario judicial, sino que encuentra justificacion en la falta
de capacidad logistica y humana de la oficina judicial. Lo anterior, quedd plasmado en la
sentencia T-494/14, que a su tenor literal reza lo siguiente:

“Esta Corporacioén ha sefialado que la mora judicial constituye una barrera para
el goce efectivo del derecho de acceso a la administracion de justicia. Este
fenémeno es producto de diferentes causas, en la mayoria de los casos
esta relacionada con el numero elevado de procesos que corresponde
resolver a cada despacho, los cuales superan las condiciones
estructurales del mismo, y por lo tanto dificulta evacuarlos en tiempo
(fenémeno conocido como hiperinflacion procesal); evento en el cual la
jurisprudencia constitucional ha determinado que no existe vulneracion del
derecho al debido proceso, pues la dilacion no es imputable a Ia
negligencia del funcionario judicial, sino que encuentra justificacion en la
falta de capacidad logistica y humana existente para resolver los asuntos
que le fueron asignados para su decision.” (Negrillas fuera del texto).

Asi lo ha venido sosteniendo esta Seccional, al reconocer que, si bien las actuaciones
procesales y las correspondientes decisiones judiciales, deben surtirse y proferirse con
sujecion a los términos establecidos en la ley, no puede dejarse a un lado la carga laboral a
la que actualmente se encuentran sometidos algunos juzgados, que en la mayoria de los
casos excede la capacidad de respuesta de los servidores judiciales.

Consecuentemente, el Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba es conocedor de la
problematica de los Juzgados Promiscuos Municipales de Cereté, cuya demanda de justicia
en ese municipio, incide en el curso normal de los procesos bajo su conocimiento.

Es asi como, el Consejo Superior de la Judicatura, a peticion de esta Seccional, evidencio la
necesidad de crear cargos transitoriamente en algunos despachos judiciales con inventarios
de procesos y egresos mayores a los promedios nacionales que presentan mayor carga
laboral, a efectos de disminuir la congestién y evitar el vencimiento de términos.

Como consecuencia de lo sefalado, el Consejo Superior de la Judicatura a través del
Acuerdo PCSJA24-12194 del 05 de julio de 2024, cre6 con caracter transitorio, a partir del
08 de julio y hasta el 13 de diciembre de 2024, un cargo de oficial mayor o sustanciador
municipal en el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Cereté.

Por ende, para el caso concreto; debido a la congestion por carga laboral; la dilacion
presentada no es por negligencia o inoperatividad de la funcionaria judicial, por lo que
también se ordenara el archivo de esta diligencia dando aplicacion al Acuerdo PSAA11-
8716 de 2011, que en su Articulo 7, parrafo segundo el cual dispone:

“...Para el efecto se tendra en cuenta que el hecho no obedezca a situaciones
originadas en deficiencias operativas del despacho judicial, no atribuibles al
servidor judicial, asi como los factores reales e inmediatos de congestion no
producidos por la accién u omision del funcionario o empleado requerido, todo
lo cual lo exime de los correctivos y anotaciones respectivas.”
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Por tal razén, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se
3. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Declarar la inexistencia de méritos para ordenar la apertura de la
Vigilancia Judicial Administrativa N° 23-001-11-01-001-2025-00092-00 respecto a la
conducta desplegada por la doctora Elisa Del Cristo Saibis Bruno, Juez Segundo Promiscuo
Municipal de Cereté, dentro del tramite del proceso ejecutivo promovido por Alvaro José
Soto Galvan contra Alejandra Cecilia Paternina Caycedo, Claudio Miguel Paternina
Caycedo y Angélica Esther Paternina Caycedo, radicado bajo el N° 23-162-31-03-001-
2024-00146-00, y en consecuencia archivar la solicitud presentada por la abogada Maria
José Argel Fuentes.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decisién
a la doctora Elisa Del Cristo Saibis Bruno, Juez Segundo Promiscuo Municipal de Cereté, y
comunicar por ese mismo medio a la abogada Maria José Argel Fuentes, informandoles
que contra esta decisién procede recurso de reposicion, el que podran interponer dentro de
los diez (10) dias habiles posteriores a la fecha de notificacion o comunicacion, ante esta
misma Corporacién, de conformidad con las disposiciones pertinentes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Art. 74 y s.s.

ARTICULO TERCERO: Esta resolucion rige a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo P S

ISAMARY MARRUGO DIAZ

Presidente
IMD/LEPM/dt|
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