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Resolucion No. CSJCOR21-578
Monteria, 03/09/2021

“Por medio de la cual se decide una Vigilancia Judicial Administrativa”

Vigilancia Judicial Administrativa No. 23-001-11-01-002-2021-00465-00

Solicitante: Ricardo Luis Ensuncho Ochoa

Despacho: Juzgado Segundo Municipal de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Monteria

Funcionario(a) Judicial: Dr. Javier Eduardo Puche Gonzéalez

Clase de proceso: Ejecutivo singular de minima cuantia

Numero de radicacion del proceso: 23-001-41-89-002-2018-01354-00

Magistrado Ponente: Dr. Labrenty Efrén Palomo Meza

Fecha de sesion: 01 de septiembre de 2021

El Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, en ejercicio de sus facultades legales,
conforme a lo establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, lo aprobado en sesién
ordinaria del 01 de septiembre de 2021 y teniendo en cuenta los siguientes:

1. ANTECEDENTES
1.1. Solicitud

Mediante escrito radicado el 19 de agosto de 2021, el sefior Ricardo Luis Ensuncho
Ochoa, en calidad de parte demandada, presenta solicitud de vigilancia judicial
administrativa contra el Juzgado Segundo Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Monteria, dentro del tramite del proceso ejecutivo promovido por Nancy
Farides Lerech Vertel contra Ricardo Ensuncho Ochoa, radicado bajo el No.
2300141890022018-01354-00.

En su solicitud, el peticionario manifiesta entre otras cuestiones lo siguiente:

“CUARTO: Dentro del documento firmado y coadyuvado ante el notario segundo de
Monteria, donde dabamos por terminado el proceso de la referencia y a la vez se
pedia que le fueran entregados los titulos descontados y fueran entregados a favor de
la demandante, los titulos existentes en el banco agrario de Monteria sin cobrar.

Quinto: Desde que se hizo el oficio dirigido al juez de la referencia, han pasado mas
de cinco meses sin esperar respuesta del juzgado, se llego a un acuerdo por pago
total de la obligacién se coadyuvo y se renuncio a términos y a ejecutoria desde el
mes de mayo de 2021, hasta el sol de hoy todavia el juez no ha devuelto los titulos
que le corresponden en el acuerdo logrado, haciendo caso omiso del acuerdo.”

1.2. Tramite de la vigilancia judicial administrativa

Por Auto CSJCOAVJ21-450 del 24 de agosto de 2021, fue dispuesto solicitar al Doctor
Javier Eduardo Puche Gonzalez, Juez Segundo Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Monteria, informacion detallada respecto del proceso en
referencia, otorgandole el término de tres (3) dias habiles posteriores al recibo de la
comunicacion.
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1.3. Del informe de verificaciéon

El 25 de agosto de 2021 el Doctor Javier Eduardo Puche Gonzélez, Juez Segundo
Municipal de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Monteria, presenta informe de
respuesta dirigido a esta Judicatura, a través del cual comunicé lo siguiente:

“Ahora bien, descendiendo inmediatamente al motivo de inconformidad esbozado
por €l quejoso, efectivamente fue allegado al plenario el pasado 13 de mayo hogafio
escrito suscrito tanto por la ejecutante NANCY FARIDE LERECH VERTEL como por
RICARDO LUIS ENSUNCHO OCHOA, escrito donde solicitaban al despacho la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion junto con la entrega de los
titulos de depdsito judicial a favor de la demandante.

No obstante y ello, la misma ejecutante allegé al despacho el 25 de mayo hogafio
correo electrénico con leyenda de asunto jjCASO OMISO!! (sic), correo que
contenia un escrito con nota de presentacion personal de la Notaria Segunda de
Monteria a través del cual solicité se hiciera caso omiso al escrito presentado el
pasado 12 de mayo donde se afirmé el pago total de la obligacién, toda vez que en
su dicho no ha ocurrido tal pago, solicitando entonces darle continuidad al proceso.

Honorable magistrado en el proceso de la referencia se liquidé el crédito en fecha
31 de enero de 2020 por la suma de $ 24.082.700, y se ha entregado a la ejecutante
en titulos de depdsito judicial la suma de $ 9.892.174, y de esa cifra hay entregados
recientemente tres depésitos, cada uno por $ 2.906.429, $ 2.376.242 y $ 2.159.321,
los cuales fueron ordenados este mes los dias 13,18 y 19 de agosto por solicitud de
la ejecutante, lo que da a entender sin lugar a dudas que todavia no esta satisfecha
la obligacion, por tal raz6n no puede este servidor judicial dar por terminado el
proceso, toda vez que esas solicitudes son potestativas de la parte ejecutante y
excepcionalmente del ejecutado, pero cuanto se acoge a lo normado en el articulo
461 del Codigo General del Proceso que no es el caso.”

De conformidad con el articulo 5 del Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 06 de 2011, la
informacién rendida por el funcionario judicial se entiende suministrada bajo la gravedad
del juramento y contiene certeza, salvo prueba en contrario.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Planteamiento del problema administrativo

Segun lo dispuesto con lo dispuesto por el articulo 6° del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011,
esta Corporacion debe verificar si existe mérito para disponer la apertura del tramite de
Vigilancia Judicial Administrativa o, por el contrario, si lo procedente es archivar la
presente solicitud.

2.2, El caso concreto

Del escrito petitorio formulado por el peticionario sefior Ricardo Luis Ensuncho Ochoa, su
principal inconformidad radica en que el juzgado no habia resuelto sus solicitudes de
declarar terminado el proceso por pago total de la obligacién.
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Al respecto, el Dr. Javier Eduardo Puche Gonzélez, Juez Segundo Municipal de
Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Monteria, le informé a esta Judicatura que
si bien las partes allegaron al despacho escrito donde solicitaban la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion y la entrega de los titulos de depésito judicial a
favor de la ejecutante, posteriormente, esta Gltima presento al despacho el 25 de mayo de
2021 correo electronico que contenia un escrito con nota de presentacion personal de la
Notaria Segunda de Monteria a través del cual solicité se hiciera caso omiso al escrito
presentado el pasado 12 de mayo donde se afirmé el pago total de la obligacién, toda vez
qgue en su dicho no ha ocurrido tal pago, solicitando entonces darle continuidad al
proceso.

Explica que en fechas 13, 18 y 19 de agosto el despacho ordeno entregar tres depositos
judiciales a la parte demandante ya que todavia no se encontraba satisfecha la obligacion
y que por tal razén no puede dar por terminado el proceso, considerando que esas
solicitudes son potestativas de la parte ejecutante y excepcionalmente del ejecutado.

En ese orden de ideas, a los Consejos Seccionales de la Judicatura no les compete en
manera alguna el andlisis de las providencias judiciales, ni menos aun, la recta o
equivocada interpretacion de las normas legales o de procedimiento, para cuyos efectos
los cbdigos establecen los remedios pertinentes. Las decisiones equivocadas y las
actuaciones irregulares en que incurren los sefiores Jueces con motivo del ejercicio de la
funcién jurisdiccional que les esta encomendada o la equivocada interpretacion de las
normas y analisis de los articulos, escapan por completo al concepto de vigilancia judicial
como mecanismo administrativo, pues ésta facultad, la Constitucién y la Ley la asigné a
las jurisdicciones penal y disciplinaria.

De conformidad con las facultades descritas en el articulo 101 de la Ley 270 de 1996 y el
Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, la funcién en lo que atafie a los procesos judiciales esta
encaminada a ejercer un control de términos sobre las actuaciones judiciales, en el caso
que nos atafie no se vislumbra una conducta ineficaz actual del juez, teniendo en cuenta
gue este ultimo profirié providencias judiciales el 13, 18 y 19 de agosto, justo antes de la
intervencion (24/08/2021), a través de la cual ordeno entregar tres depésitos judiciales a
la parte demandante.

Corolario de lo discurrido, es la inexistencia de méritos para ordenar la apertura de la
vigilancia judicial administrativa y, en consecuencia, se ordenara su archivo.

Por tal razon, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se

2. RESUELVE

PRIMERO: Declarar la inexistencia de méritos para ordenar la apertura de la Vigilancia
Judicial Administrativa N° 23-001-11-01-002-2021-00465-00 respecto a la conducta
desplegada por el doctor Javier Eduardo Puche Gonzéalez, Juez Segundo Municipal de
Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Monteria, dentro del tramite del proceso
ejecutivo promovido por Nancy Farides Lerech Vertel contra Ricardo Ensuncho Ochoa,
radicado bajo el No. 2300141890022018-01354-00., y en consecuencia archivar la
solicitud presentada por el sefior Ricardo Luis Ensuncho Ochoa.
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SEGUNDO: Notificar por correo electrénico el contenido de la presente decision al doctor
Javier Eduardo Puche Gonzélez, Juez Segundo Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Monteria, y por ese mismo medio al sefior Ricardo Luis
Ensuncho Ochoa, informandoles que contra esta decisién procede recurso de reposicion
en la via gubernativa, el que se deberd interponer dentro de los diez (10) dias habiles
posteriores a la fecha de notificacion o comunicacién, ante esta Corporacion, de
conformidad con las disposiciones pertinentes del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, Art. 74y s.s.

TERCERO: La presente resolucion rige a partir de su comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

sy Y Bl

ISAMARY MARRUGO DIAZ
Presidente

LEPM/IMD/afac
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