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A Despacho de la señora Juez, hoy 28 de Marzo de 2.018, con la constancia que
se procede a dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior de Pereira
Sala Civil-Familia mediante providencia fechada Marzo 27 de 2018, dictada
dentro de la acción de tutela que promovió el señor JAVIER ELIAS ARIAS
IDARRAGA en contra de esta célula Judicial y otras autoridades.

MARÍA ÉSTHER BETANCURGPNZALEZ
SECRETARIA.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Pereira Rda, Abril Primero (01) de dos mil dieciocho (2.018).

Procede el Despacho por medio de la presente providencia a resolver acerca del
recurso de reposición y la nulidad interpuestos por el accionante frente al auto
que decretó el desistimiento tácito por no adelantar las gestiones para la
publicación del aviso de que trata el artículo 21 de la Ley 472 de 1998 y la
notificación de la accionada, siguiendo las precisas indicaciones ordenadas por el
Tribunal Superior de Pereira Sala Civil-Familia en providencia fechada Marzo 27
de 2019.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

Dice el recurrente en su escrito lo que a continuación se resume:

Que presenta reposición y en subsidio apelación en contra del auto que decretó el
desistimiento tácito, pues creé poder terminar la acción por esta figura inexistente,
desconociendo los artículos 5 y 84 de la Ley 472 de 1998, existiendo renuencia
en el impulso oficioso que nunca se hace.

Para resolver, SE CONSIDERA:

El recurso de reposición tiene por objeto buscar que el funcionario que profirió
una providencia, la revise nuevamente para que si es del caso la reconsidere total
o parcialmente.

El argumento del quejoso se basa en el hecho de que se debe declarar la nulidad
del auto que decreto el desistimiento tácito y esto debido a que el Despacho la
utiliza cuando es una figura inexistente y no aplicable en esta clase de trámites.
Dice que este actuar constituye una renuencia e incumplimiento de los mandatos
de los artículos 5 y 84 de la Ley 472.de 1998.

E| anterior argumento no es compartido por este Estrado judicial por las
siguientes razones de orden legal:

El artículo 314 inciso 2 del C.G.P. dice "El desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia." y por
su lado el artículo 317 numeral 2 literal f del C.G.P. dice "El decreto del

desistimiento tácito no impedirá que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que
así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior...".








