A, Rama Judicial
e Consejo Superior e Judicatura CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
OFICINA DE COORDINACION ADMINISTRATIVA DE RIOHACHA- LA GUAJIRA

Repiice deCoborbia

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA SALA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE LA GUAJIRA,

HACE CONSTAR:

Que el dia veintisiete (27) del mes de junio de dos mil dieciocho (2.018), siendo las
ocho (8:00) a.m. se fijo en la cartelera de la Secretaria del Consejo Seccional de Ia
Judicatura de La Guaijira, la Resolucion No. CSJGUR18-121 del 7 de junio de 2018,
expedida por el presidente del Consejo Seccional de la Judicatura de La Guajira, a
través de la cual se abstienen de dar apertura a la vigilancia judicial administrativa
formulada por BEATRIZ MORA ESPINOSA, respecto de las actuaciones de los
Juzgados Promiscuo Municipal de Urumita y Promiscuo del Circuito de Villanueva,
cuyos titulares son los doctores VLADIMIR DAZA HERNANDEZ y MANUEL JOSE
RODRIGUEZ IBARRA respectivamente, dentro del proceso radicado bajo el
numeral No. 44-855-40-89-000-2017-00250-00; la cual permanecera fijada por el
término de cinco (05) dias habiles.
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Rama Judicial
~ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Consejo Seccional de la Judicatura de La Guajira
Presidencia

RESOLUCION No. CSJGUR18-121
jueves, 07 de junio de 2018

VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA: 44-001-11-01-002-2018-08-00

SOLICITANTE: BEATRIZ MORA ESPINOSA
DESPACHO OBJETO DE VIGILANCIA: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

URUMITA Y JUZGADO PROMISCUOQO DEL CIRCUITO DE VILLANUEVA
FUNCIONARIOS JUDICIALES: VLADIMIR DAZA HERNANDEZ Y MANUEL

RODRIGUEZ IBARRA
PROCESO: 44-855-40-89-000-2017-00250-00
MAGISTRADO PONENTE: JOSE LUIS ORTIZ DEL VALLE VALDIVIESO

El Consejo Seccional de la Judicatura de La Guajira, en uso de sus facultades legales, en
especial las conferidas por el numeral 6° del articulo 101 de la Ley 270 de 1996, en
concordancia con lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA-8716 del 06 de octubre de 2011,

expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, y la Circular
PCSJC17-43 del 17 de noviembre de 2017 de la Presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, procede a decidir sobre la apertura o cierre definitivo del tramite de Vigilancia

Judicial Administrativa teniendo en cuenta, los siguientes:

1. ANTECEDENTES

1 1 Mediante oficio PDAC No. 000876 del 02 de mayo de 2018, recibido el dia 11 del
mismo mes y afo, procedente de la Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles vy
Laborales. se remiti6 por competencia la solicitud suscrita por Beatriz Mora Espinosa,
mediante la cual se solicito vigilancia judicial administrativa respecto del proceso ejecutivo
singular radicado bajo el numero 44-855-40-89-000-2017-00250-00, tramitado en el

Juzgado Promiscuo Municipal de Urumita (folios 3 al 72).

1.2. El solicitante impetrd vigilancia judicial administrativa respecto del proceso referido,
en su condicién de demandante, sefalando lo siguiente (sic):

La solicitante sefiald lo siguiente: “(...) Interpongo esta solicitud con el fin de que sée
realice una correcta, ecuénime y eficaz administracion de justicia y se le dé el curso
propio y legal a la actuacion que se adelanta: ademas de evitar demoras injustificadas en
la resolucién de la misma; por cuanto ruego se adopten las medidas necesarias para ello.

(..).

1 3 Mediante oficios MCSJGU18-42 y MCSJGU18-43 del 21 de mayo de 2018 se requirio
a los Jueces Promiscuo Municipal de Urumita y Promiscuo del Circuito de Villanueva para
que informaran sobre el tramite surtido a dicho proceso en cada Despacho, indicando las

actuaciones adelantadas y anexara los documentos que soportasen |a informacion, para
o cual se concedio el término de tres (3) dias habiles de conformidad con lo establecido

en el articulo 5° del Acuerdo 8716 de 2011 (folios 75y 76).

14 E| Euncionario Vladimir Daza Hernandez, Juez Promiscuo Municipal de Urumita,
mediante Oficio de fecha 30 de mayo de 2018, recibido por correo electronico el 31 del

mismo mes y afio (folio 87 y 86), indico lo siguiente (sic):

“(...) el mismo tuvo su génesis el dia 26 de septiembre del afio 2017, cuando el
apoderado de la parte demandante presenté la respectiva demanda ejecutiva,
posteriormente el dia 24 de octubre del ano 2017 se libro el respectivo mandamiento
ejecutivo de pago en contra de la entidad demandada, tal como consta a folios (33 a 34
del cuaderno principal), el dia 25 de octubre por secretaria se llevo a cabo la respectiva
notificacion por estado del auto admisorio de la demanda, sequidamente el dia 7 de
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febrero del afio 2018, la representante legal de la entidad demandada procedio a
notificarse personalmente tal y como consta en folios (36 cuaderno Principal), dejando
fenecer esta el termino para contestar la demanda y proponer excepciones, pasando
nuevamente al despacho la respectiva demanda el dia 28 de febrero del ano 2017, el dia
dos (2) de marzo del afio 2018, este estrado judicial en vista que se habia vencido el
término legal para que la parte demandada se pronunciara al respecto y no lo hizo proferi
a dictar auto que ordena sequir adelante con la ejecucion donde claramente se observa
en los folios (38 a 40 del cuaderno principal), dicho auto se notifico por estado el dia cinco

(5) de marzo de la misma anualidad ese mismo dia el apoderado de la parte demandante
doctor FERNANDO JOSE SANZ DIAZ, presenta memorial donde autoriza a la doctora

CAROL MELISA BOLANO GUTIERREZ, para que actuara como su asistente judicial el
mismo pasa al despacho el dia nueve (9) de marzo de 2018, pronunciandose este estrado
Jjudicial mediante auto de fecha 13 de marzo de la misma anualidad en donde se acepta la
autorizacién otorgada por el apoderado principal a la doctora BOLANO GUTIERREZ, el
auto de marras fue notificado por estado el dia catorce de mayo del ano 2018, de igual
manera mediante nota secretarial de fecha 14 de marzo del ano 2018 por parte de la
secretaria se le dio cumplimiento a lo ordenado por el despacho en auto de fecha dos (2)
de marzo de 2018, es decir se envio el proceso al Juzgado Promiscuo del Circuito de
Villanueva — La Guajira, para que desate la apelacion Iinterpuesta por la parte
demandante, de igual manera en el cuaderno de copias que reposa en este estrado
judicial el apoderado de la parte demandante presento liquidacion del crédito y a la misma
se le dio el traslado respectivo y posteriormente pasa al despacho para la aprobacion o
desaprobacion de la misma, pronunciandose el despacho al respecto en auto de fecha 13
de abril del 2018 en donde se requirio a la parte demandante para que aportara el soporte
de la liquidacion respectiva y este hizo caso omiso.

Con respecto al cuaderno de medidas cautelares tal y como se puede observar no existe
ninguna irreqularidad en el tramite ni mora alguna en el proceso de marras (...)".

1.5. El Funcionario requerido aporté como pruebas copia del cuaderno principal (59 folios)
y medidas previas (46 folios).

1.6. El Funcionario Manuel Jose Rodriguez l|barra, Juez Promiscuo del Circuito de

Villanueva, mediante Oficio No. 2417 de fecha 25 de mayo de 2018, recibido por correo
electronico en la misma fecha (folio 85), sefalé lo siguiente (sic):

'(...) Este despacho recibio el dia 5 de abril del presente ario, recurso de apelacion en
contra del auto de fecha 15 de febrero de 2018, dentro del cual el juzgado promiscuo

municipal de Urumita, La Guajira, niega solicitud de medidas cautelares impetradas por el
apoderado de la parte demandante.

Posteriormente mediante auto de fecha 22 de mayo del afno en curso, se ordené

comunicar al juez de instancia el efecto en que fue concedido y aceptado el recurso
anteriormente aludido (...).

Es de resaltar que se esta a la espera de la ejecutoria del auto de fecha 22 de mayo de

2018, para poder entrar a resolver de plano el recurso interpuesto por la parte

demandante, no sin antes serialar que el auto que resuelve la apelacion se encuentra
proyectado.

(.-.)

Posteriormente, el Funcionario envid por correo electréonico de fecha 31 de mayo del afio
en curso, los autos de fecha 22 y 28 de mayo de 2018 (folios 195 a 198), en los cuales se
decide lo siguiente:

- Auto de fecha 22 de mayo de 2018: se le da cumplimiento al inciso segundo del
articulo 326 del CGP. Se comunica al Juzgado Promiscuo Municipal de Urumita
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que el recurso de apelacién fue concedido y aceptado en el efecto diferido de
conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 232 del CGP.

- Auto de fecha 28 de mayo de 2018: confirma el auto de fecha 15 de febrero de
2018 proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Urumita y ordena regresar

las actuaciones a dicho Despacho.

2. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

2.1. Objeto de la Vigilancia Judicial Administrativa.

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por el numeral 6° del articulo 101 de
la Ley 270 de 1996 Estatutaria de Administracion de Justicia, y reglamentada por el
Acuerdo N° PSAA11-8716 del 06 de octubre de 2011, proferido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, normas éstas que la definen como un mecanismo

eminentemente administrativo.

Segun lo dispuesto en el articulo primero del Acuerdo en mencion, le corresponde a los
Consejos Seccionales de la Judicatura del pais, ejercer Ia Vigilancia Judicial
Administrativa para que la justicia se administre oportuna y eficazmente, y cuidar del
normal desempefio de las labores de Funcionarios y Empleados de los Despachos
Judiciales ubicados en el ambito de su circunscripcion territorial. Se exceptuan de dicho
alcance los servidores de la Fiscalia General de la Nacién, entidad que goza de
autonomia administrativa, de conformidad con el articulo 28 de la Ley Estatutaria de

Administracion de Justicia.

En consecuencia, el objeto de la Vigilancia Judicial remite a garantizar el cumplimiento y
respeto de los principios de una justicia oportuna y eficaz, razon por la cual conlleva a
ejercer control y hacer seguimiento al cumplimiento de terminos judiciales durante el
desarrollo de las etapas procesales, en procura de lograr una administracion de justicia

oportuna y advertir dilaciones injustificadas que puedan ser imputables al funcionario o
empleado requerido sin que le sea permitido a este Consejo Seccional interferir en el

contenido de las decisiones judiciales, las cuales gozan del principio de autonomia e
independencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 230 de la Constitucion

Politica.

2.2. Caso concreto y valoracion probatoria.

De conformidad con lo expuesto, y valoradas las pruebas aportadas por el solicitante y las
allegadas en el informe hecho por el Funcionario requerido, se puede observar que las

actuaciones surtidas en el proceso objeto de la vigilancia judicial, se resumen asi:
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de 2017 Demandante: Representaciones y Droguerias Farmomedic Ltda.
Demandado: E.S.E. Hospital Santa Cruz de Urumita.

24 de octubre de | Admision de la demanda ejecutiva.

2017
7 de febrero de | Notificacion personal.
2018
28 de febrero de | Nota secretarial: se informa sobre el vencimiento del termino de
2018 traslado. Pasa al Despacho.

2 de marzo de 2018 | Auto por el cual se decide seguir adelante la ejecucion.
5 de marzo de 2018 | La parte demandante presenta memorial informando sobre la
autorizacion de asistente judicial.

9 de marzo de 2018 | Informe secretarial: el proceso pasa al despacho.
13 de marzo de | Auto acepta autorizacion presentada por la parte demandante.
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2018

14 de marzo de
2018

Nota secretarial: “Como viene ordenado en auto de fecha Marzo
dos (2) de marzo de dos mil dieciocho (2018) se remite a
Juzgado Promiscuo del Circuito de Villanueva — La Guajira, e
cuaderno de medidas previas y el cuaderno principal del proceso
ejecutivo...".

3 de abril de 2018

Nota secretarial: se agrega al proceso memorial presentado por
la parte demandante.

4 y 5 de abril de
2018

Se fija en lista la liquidacion del credito y se corre traslado de |a
misma a la parte demandada.

11 de abril de 2018

Nota secretarial: se informa sobre el vencimiento del téermino de
traslado de la liquidacion del credito. Pasa al Despacho.

13 de abril de 2018

Se profirldo auto que concedid cinco (5) dias a la parte
demandante para presentar soportes de la liquidacion del
credito.

17 de abril de 2018

Se comunica por correo electronico a la parte demandante sobre
el auto del 13 de abril de 2018.

Cuaderno de Medidas Previas (Actuaciones en el Juzgado Promiscuo Municipal de

Urumita)

:-ur ;l - , % E e By ‘._.LN“'" i "";;'_—::;%:::Ii e 1
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26 de septiembre
de 2017

JaRes R eBR A CtUacion ANnoOtacion e i
Memorlal de medldas cautelares.

27 de septiembre
de 2017

Nota secretarial: pasa al Despacho.

24 de noviembre
[octubre] de 2017

Auto por el cual se abstiene de decretar las medidas cautelares
solicitadas.

31 de octubre de
2017

Memorial solicitando reposicion del auto de fecha 24 de octubre
de 2017.

01 y 02 de
noviembre de 2017

Constancias secretariales: se fija en lista el recurso de
reposicion. Se desfija y se deja constancia que a partir del 02 de
noviembre de 2017 se corrio traslado a la parte demandada.

08 de noviembre de
2017

Nota secretarial: se informa al despacho sobre el vencimiento

del término de traslado del recurso de reposicion. Paso al
Despacho.

9 de noviembre de
2017

Auto por el cual se abstiene de estudiar y resolver el recurso de
reposicion.

27 de noviembre de
2017

Se radico memorial solicitando medidas cautelares.

28 de noviembre de
2017

Nota secretarial: pasa al despacho.

/ de diciembre de
2017 .

Auto por el cual se niega la solicitud de medidas cautelares.

13 de diciembre de
2017

Se radico memorial de apelacion contra el auto de fecha 7 de
diciembre de 2017.

15 de diciembre de
2017

Nota secretarial: pasa al despacho.

18 de diciembre de
2017

Auto por el cual se niega el recurso de apelacion.

6 de febrero de
2018

Se radico memorial solicitando medidas de embargo.

15 de febrero de
2018

Auto por el cual se niega las medidas cautelares solicitadas.

20 de febrero de
2018

Se radico memorial de apelacion contra el auto del 15 de febrero
de 2018

22 y 23 de febrero
de 2018

Constancia Secretarial y desfijacion del recurso de apelacion.
Nota secretarial: se corre traslado a la parte demandada del

Calle 2 No. 7 -54. Tel. 095 - 7273867. Riohacha — La Guajira
www.ramajudicial.gov.co




Resolucion Hoja No. 5

recurso.

28 de febrero de | Nota secretarial: pasa al despacho.
2018

2 de marzo de 2018 | Auto por el cual se concede el recurso de apelacion.

14 de marzo de | Constancia secretarial: se remiten los cuadernos principal y de
2018 medidas previas al Juzgado Promiscuo del Circuito de

Villanueva.(Oficio 0545 del 14 de marzo de 2018).

Actuaciones en el Juzgado Promiscuo del Circuito de Villanueva
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5 de abril de 2018 Se r‘adfgg eI recurso de apelacion contra el auto efecha 1&5dhe
febrero de 2018, por el cual se negé las medidas cautelares

solicitadas por la parte demandante en el Juzgado Promiscuo
Municipal de Urumita.

22 de mayo de | Auto por el cual se da cumplimiento al inciso 2 del articulo 326

2018 del CGP. Se concede el recurso de apelacion.
28 de mayo de | Auto por el cual confirma la decision del Juzgado Promiscuo
2018 Municipal de Urumita en la que se negaron las medidas

cautelares solicitadas por la parte demandante y ordena regresar
al despacho de origen las actuaciones.

Como se observo, la solicitud de vigilancia judicial se hizo con el fin de evitar demoras
injustificadas en el tramite del proceso vigilado y observar la correcta y eficaz

administracion de justicia.

Valoradas las pruebas aportadas al presente tramite y los informes allegados por los
Funcionarios, advierte este Consejo Seccional que no evidencié actuaciones contrarias a
la oportuna y correcta administracién de justicia por los Funcionarios Judiciales que
conocieron de su tramite desde el 26 de septiembre de 2017 hasta el 28 de mayo de
2018, y en ese sentido, no se constaté la existencia de mora judicial injustificada ni
desempefio anormal de sus labores o de los empleados de los Despachos objeto de

vigilancia.

Por otra parte, cabe recordar que la vigilancia judicial administrativa no es un
procedimiento para controvertir las decisiones judiciales, ni para sugerir el sentido de las
mismas, por lo que no es permitido interferir en su contenido, de conformidad con [0
establecido en el articulo 230 de la Constitucion Politica. La vigilancia judicial es distinta
de la accion disciplinaria cuya funcién radica en las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias y
de la facultad de Control Disciplinario de la Procuraduria General de la Nacion, segun
corresponda. El mecanismo de vigilancia judicial administrativa es eminentemente
administrativo y su funcion principal es ejercer un control de términos sobre las

actuaciones judiciales.

Asi las cosas. teniendo en cuenta que no existe razén que permita establecer mora
judicial injustificada ni desempefio anormal de las labores de los Jueces Promiscuo
Municipal de Urumita y Promiscuo del Circuito de Villanueva o de los empleados de los

Despachos objeto de la vigilancia, este Consejo Seccional se abstendra de continuar el
presente tramite y en su lugar dispondra el archivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO. ABSTENERSE de dar apertura a la Vigilancia Judicial Administrativa
formulada por BEATRIZ MORA ESPINOSA, respecto de las actuaciones de los Juzgados
Promiscuo Municipal de Urumita y Promiscuo del Circuito de Villanueva, cuyos titulares
son el Juez VLADIMIR DAZA HERNANDEZ y MANUEL JOSE RODRIGUEZ IBARRA,
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respectivamente, dentro del proceso ejecutivo radicado bajo el No. 44-855-40-89-000-

2017-00250-00, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO. Notifiguese la presente decision a los Funcionarios VLADIMIR DAZA
HERNANDEZ y MANUEL JOSE RODRIGUEZ IBARRA, Juez Promiscuo Municipal de
Urumita y Promiscuo del Circuito de Villanueva, respectivamente, y comuniquese a la
solicitante. Cumplida la actuacion se procedera al archivo del proceso.

TERCERO. Contra la presente decision, segun el Articulo 8 del Acuerdo PSAA11-8716 de
2011, procede unicamente el recurso de reposicion, por ser este un tramite de unica

instancia, el cual debera interponerse dentro del termino y con el lleno de los requisitos
establecidos en la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

._ ’ﬂa&\/ |
\

/ e

JOSE LUIS ORTIZ DEL VALLE VALDIVIESO
Presidente

La presente resolucion fue discutida y aprobada en sesion de Sala ordinaria celebrada el

siete (7) de junio de dos mil dieciocho (2018), y fue proyectada por el Magistrado JOSE
LUIS ORTIZ DEL VALLE VALDIVIESO.

JLOVV / LUMIAL
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