RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR
REPUBLICA DE COLOMBIA
j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: SENTENCIA DE TUTELA
Accionante: LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEZ
Accionado: FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE
VALLEDUPAR - FONVISOCIAL.
Entidad v: ALCALDIA MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI DE VALLEDUPAR
Radicado: 200014003007-2021-00783-00.

Valledupar, Doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). -

1. ASUNTO A TRATAR

Se decide la accion de tutela presentada por LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEZ, en
contra de FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE
VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, para la proteccion de su derecho fundamental de
peticion.

2. HECHOS:

Manifiesta el accionante que, el dia 6 de abril de 2021, radico ante el FONDO DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR -
FONVISOCIAL- derecho peticion de informacién de interés particular a través del correo
electronico: fonvisocial@valledupar-cesar.gov.co, a través del cual, solicito la
legalizacion del predio identificado con el numero catastral 01-02-0612-0032-000
perteneciente a la direccion C 30 4G-13, de la cual es propietaria desde hace de 20 afios,
aproximadamente.

Que el dia 25 de octubre del presente ano, reitero nuevamente al FONDO DE VIVIENDA
DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR - FONVISOCIAL, para
indagar sobre lo socitado en el escrito de peticion.

El FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE
VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, a través de una funcionara de esa entidad le indico que
deba radicar nuevamente el derecho de peticion en razon a que la entidad estaba a cargo
de un nuevo gerente y no era posible ubicar mi peticion inicial

Informa que ha venido presentando una serie de dificultades para legalizar las escrituras
publicas del bien inmueble de su propiedad, porque que en la actualidad la misma se
encuentra con doble registro en el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZl y en
la ALCALDIA DE VALLEDUPAR, provocando que sea doble el pago del impuesto
predial; por estar doblemente registrada por estas entidades, haciendo mas oneroso la
responsabilidad fiscal a mi cargo ante estos organismos publicos.

3. PETICIONES

Con base en los anteriores hechos, solicita el accionante que se le ampare su derecho
fundamental de peticion y se le ordene al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL
Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, en el término de 48 horas
seguidas a la notificacion de la tutela, de respuesta a lo peticionado.

1. PRUEBAS

Por parte del actor:
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1. Copia de mi documento de identidad

2. Copia del Derecho de Peticidén de interés particular enviado a la parte Accionada.

3. Capture de la fecha de envié de la peticion al correspondiente correo dispuesto por el
FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE
VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, para tal fin.

4. Copia del escrito informal por parte de una funcionaria del FONDO DE VIVIENDA DE
INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, para que
enviara nuevo derecho de peticion; aduciendo que el gerente encargado de esta entidad
era otra persona, y no podian ubicar el derecho de peticion que ya habia enviado.

Por parte de la entidad accionada la FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y
REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR — FONVISOCIAL: Al no contestar la accién de
tutela no aporté pruebas.

4. TRAMITE SURTIDO POR EL JUZGADO

Mediante auto del dos (02) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), de la presente
anualidad se admiti6 la solicitud de tutela y se notificd a la accionada, a la OFICINA DE
PARTICIPACION SOCIAL DE LA SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTO DEL
CESAR, sin que a la fecha se haya obtenido respuesta por la misma.

Posteriormente se profirié auto adiado 8 de noviembre de 2021 por medio del cual se
corrigio el auto admisorio de la demanda.

Finalmente, en auto de fecha 10 de noviembre de la presente anualidad se dispuso
vincular a la Alcaldia Municipal de Valledupar y al IGAC Valledupar al presente tramite
Constitucional.

La entidad vinculada IGAC Valledupar, dio contestacion al requerimiento efectuado por el
despacho dentro del término concedido para ello en los siguientes términos:

Indica la entidad vinculada que el IGAC como autoridad catastral no tiene dentro de sus
funciones administrar ni ceder en ningun caso de los movimientos traslaticio de dominio,
bienes inmuebles, por cuanto la inscripcidn catastral no constituye titulo de dominio, ni sanea
los vicios de que adolezca la titulacion presentada o la posesion del interesado, y no pode
alegarse como excepcidon contra el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad o
posesion del predio; Art, 29 de la resolucion 1149 de 2021, de la direccion general del IGAC.

El IGAC como autoridad catastral, identifica el predio en los aspectos fisico, juridico y
econdmico, con fundamento en los documentos soportes, escritura y certificado de matricula.

Informa que virtud de la Resolucién 486 del 1 de julio del 2021, mediante se habilito como
GESTOR CATASTRAL al Municipio de Valledupar en los términos del articulo 79 de la Ley
1995-2019 - PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018-2022, “PACTO POR COLOMBIA”,
Decreto 1983-2019 y el Decreto 148-2020, para que preste el servicio publico catastral en su
jurisdiccion.

Que el Instituto mediante la Resolucién N° 1521 de 2021 (14 de octubre) suspende todos los
términos catastrales de los predios ubicados en el Municipio de Valledupar, a partir de 14 de
octubre de 2021, lo cual fue debidamente informado en los términos del articulo 37 de la Ley
1437 de 2011 (CPACA) por lo anterior no puede adelantar ningun tramite tratandose de los
predios del municipio de Valledupar en su zona urbana o rural, debido que la competencia
ahora es del municipio de Valledupar.

5. COMPETENCIA
Este Juzgado es competente para resolver la presente accion constitucional de tutela de

conformidad con lo previsto en el art. 86 de la Constitucién Politica y el art. 37 del Decreto
2591 de 1991, en concordancia con lo regulado en el art. 1° del Decreto 1382 de 2000.
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6. CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO.

Teniendo en cuenta los antecedentes planteados, se tiene que el problema juridico
puesto en consideracion de este despacho se contrae a establecer si el FONDO DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR -
FONVISOCIAL, le esta vulnerando al accionante su derecho fundamental de peticion,
con su decision de no darle una respuesta de fondo a la solicitud por él radicada 6 de
abril de 2021.

TESIS DEL DESPACHO.

La respuesta que viene a ese problema juridico, es la de conceder la proteccién tutelar
reclamada por el accionante para su derecho fundamental de peticion, toda vez que
revisado el expediente, no aparece acreditado que el FONDO DE VIVIENDA DE
INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, le haya
dado respuesta de fondo a la peticion que ante esa entidad radico el ahora accionante.

Adicionalmente se emitira orden dirigida a la Alcaldia Municipal de Valledupar a fin de
que se informe a la actora los tramites que debe adelantar para dar solucién al problema
planteado en relacion con el predio de su propiedad.

DISPOSICIONES NORMATIVAS Y JURISPRUDENCIALES FRENTE A LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA.

Previo a definir la cuestién debatida, habra de decirse que la Constitucion de 1991 en su
art 86 consagro la accion de tutela como un mecanismo novedoso y eficaz, desarrollada
mediante la expedicidon del Decreto 2591 de 1.991, la cual tiene operatividad inmediata
cuando quiera que a una persona se le violen o amenacen derechos constitucionales
fundamentales, por la accidon u omisién de una autoridad publica y excepcionalmente por
particulares. Por tal razén, puede ser ejercida ante los Jueces, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si mismo a través de representante o agenciando
derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esta en condiciones de promover su
propia defensa.

Sobre la naturaleza de la mencionada accidn, se tiene que aquella ostenta un caracter
subsidiario, en cuanto no procede cuando el ordenamiento prevé otro mecanismo para la
proteccion del derecho invocado; residual, en la medida en que complementa aquellos
medios previstos en el ordenamiento que no son eficaces para la proteccion de los
derechos fundamentales.

Del Derecho de Peticion.

Con relacién al derecho de peticidn la corte constitucional ha sido enfatica en resaltar que
cuando se trata de proteger el derecho de peticidn, el ordenamiento juridico colombiano
no tiene previsto un medio de defensa judicial idéneo ni eficaz diferente de la accion de
tutela, de modo que quien resulte afectado por la vulneracién a este derecho fundamental
no dispone de ningun mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita
efectivizar el mismo. Por tal motivo, quien encuentre que la debida resolucién a su
derecho de peticion no fue producida o comunicada dentro de los términos que la ley
sefala, esto es, que se quebrantd su garantia fundamental, puede acudir directamente a
la accién de amparo constitucional.’

El derecho de peticion lo encontramos contemplado en la Constitucion Politica en su Art.
23 como aquel mecanismo a que “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener

1'T-149-13
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pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones
privadas para garantizar los derechos fundamentales.”

De igual forma el TITULO Il CAPITULO | de la Ley 1755 de 2015, por medio del cual se
regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se establece que toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades, por motivos
de interés general o particular, y a obtener pronta resolucién completa y de fondo sobre
la misma, y que toda peticion debe resolverse dentro de los 15 dias siguientes a su
recepcion Y el articulo 32 de esa norma regula las peticiones presentadas ante
particulares, segun la cual toda persona podra ejercer el derecho de peticion para
garantizar sus derechos fundamentales ante organizaciones privadas con o sin
personeria juridica, tales como sociedades, corporaciones, fundaciones, asociaciones,
organizaciones religiosas, cooperativas, instituciones financieras o clubes..

En concordancia con dichos preceptos la jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa
en manifestar que el derecho de peticion, esta reconocido como un derecho fundamental
de aplicacion inmediata, que puede ser ejercido por las personas cuando quiera que
estén interesadas en presentar peticiones respetuosas a las diferentes entidades
publicas, o a los particulares en determinados eventos, y que el mismo se materializa
cuando la autoridad requerida, o el particular en los eventos en que procede, emite
respuesta a lo pedido, i) respetando el término previsto para tal efecto; ii) de fondo, esto
es, que resuelva la cuestion, sea de manera favorable o desfavorable a los intereses del
peticionario; iii) en forma congruente frente a la peticion elevada; y, iv) comunicandole tal
contestacion al solicitante.?

Alcance de la respuesta para entender que el derecho del peticionario esta
plenamente satisfecho.

Frente a ello, resulta pertinente citar el pronunciamiento de la Corte Constitucional en
Sentencia T- 077 del 2018, en la que se indico lo siguiente:

“En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de peticion,
precisando que el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la posibilidad
efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que
éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta oportuna,
esto es, dentro de los términos establecidos en el ordenamiento juridico, con
independencia de que su sentido sea positivo o negativo; (iii) una respuesta de fondo o
contestacién material, lo que implica una obligacion de la autoridad a que entre en la
materia propia de la solicitud, segun el ambito de su competencia, desarrollando de
manera completa todos los asuntos planteados (plena correspondencia entre la peticion
y la respuesta) y excluyendo formulas evasivas o elusivas” (negrita fuera del texto
original)

La doctrina constitucional del hecho superado por carencia de objeto al momento de
decidir la accion de tutela. Sobre este particular, resulta pertinente traer a colacion la
sentencia T- 146 del 2 de marzo de 2012, con ponencia del Magistrado JORGE IGNACIO
PRETELT CHALJUB, en la cual se desarrolla la figura de la carencia de objeto de las
acciones de tutela, puntualizando lo siguiente:

“Esta Corporacion ha considerado que cuando hay carencia de objeto, la proteccion a
través de la tutela pierde sentido y, en consecuencia, el juez de tutela queda
imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho fundamental invocado.1
En la Sentencia T-988/02, la Corte manifestd que’(...) si la situacion de hecho que origina
la violacién o la amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la pretensién erigida
en defensa del derecho conculcado esta siendo satisfecha, la accion de tutela pierde
eficacia y por lo tanto razén de ser. En este orden de ideas, se ha entendido que la
decision del juez de tutela carece de objeto cuando en el momento de proferirla, se
encuentra que la situacion expuesta en la demanda, que habia dado lugar a que el
supuesto afectado intentara la accion, ha cesado, desapareciendo asi toda posibilidad de

2T-463-11
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amenaza o dano a los derechos fundamentales. De este modo, se entiende por hecho
superado la situacion que se presenta cuando, durante el tramite de la accion de tutela o
de su revision en esta Corte, sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la
vulneracion de los derechos fundamentales, en principio informada a través de la
instauracién de la accion de tutela, ha cesado.2”

CASO CONCRETO

En el caso que hoy ocupa la atencion del despacho, se tiene que el sefior LUZ MARINA
GUZMAN RODRIGUEZ, afirma que presenté derecho de peticion ante el FONDO DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR -
FONVISOCIAL, con el objetivo de solicitar la legalizacion del predio identificado con el
numero catastral 01-02-0612-0032-000 perteneciente a la direccion C 30 4G-13.

Aduce la actora que radico inicialmente derecho de peticion en fecha 6 de abril de 2021
solicitando legalizacion del predio antes referenciado y posteriormente en fecha 25 de
octubre de 2021 a efectos de preguntar sobre el tramite impartido a la solicitud
presentada, sin poder obtener respuesta lo que le ocasiona perjuicio por cuanto en la
actualidad el inmueble cuenta con doble registro y debe pagar doble impuesto predial y
ha acudido igualmente ante la Alcaldia Municipal de Valledupar y ante el Instituto
Geografico Agustin Codazzi y se ha desatendido sus peticiones.

Sobre las afirmaciones efectuada las pruebas obrantes en el expediente digital y las
cuales fueron aportadas por el accionante, acreditan que efectivamente la actora radico
ante FONVISOCIAL el derecho de peticidon objeto de esta accién de tutela a través del
correo electrénico de la accionada.

YODELIS ARGUELLES <yoesarcal2@hot :_17‘
6/04/2021 11:13 a. m. —

Para: fonvisocial@valledupar-cesar.gov.co

FONVISOCIAL LUZ MARINA...
EEl 65007 kB

Sefiores
FONVISOCIAL
La cudad

Cordila saludo:

El presente tiene la finalidad de solicitaries & ustedes con 10do respeto me sea
el predio identificado con el numero 01-02-0612-0032-000 con direccién

i sea completa, generando una
divisién entre el drea construida y el termano, lo que ocasiona que ia alcaldia
municipal de Valledupar genere dos recibos de impuesto predial unificados a mi
cargo.

n gue us licen el

predio 8 mi nombre pars elios poder unificar ol mismo
Hace muchos afios estoy solicitando me sea solucionada mi problematica y no he
estas of me

Ia obligacion del impuesto predial, lo que provoco que hiciera hasta o imposible
para cancelar esta obligacién y poder solucionar mi peticion

Agradezco me sea solucionado mi problematica de manera eficaz y oportuna.

Atentamente;

)
éﬁw mchnmmm
MARINA GUZI RODRIGUEZ
C.C. 48,744,026 de Astrea
Tel 3114263644

Correo Electronico. yoesarca12@hotmail.com

Adjunto: copia de impuesto predial unificado No. 20200180182 totalmente
cancelado

De frente a la falta de respuesta por parte de FONVISOCIAL Valledupar, correspondia a
la accionada FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE
VALLEDUPAR — FONVISOCIAL demostrar que ya le dio una respuesta de fondo a esa
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peticion radicada ante ella por la accionante, y que la puso en conocimiento de LUZ
MARINA GUZMAN RODRIGUEZ.

Ahora bien, noticiada la accionada de la accion de tutela como se acredita insertando
copia del soporte de la notificacion a las partes de la admision de tutela., con lo que se
comprueba que la accionada fue notificada en legal forma a su correo institucional.

2t s o Jugnss 0 Con] Musicipal - Casar - Yalladupar - Oulleos

MOTIFICACION AUTD ADMITE ACCION DE TUTELA

lurgada O7 Cwil Municipal - Cesar - Valledupar <j07cmvpar@cendaoj ramajudicial goveos

Wie 57112021 G:04 AW

Para fonsocal@valedumar-cesargovon < leenisocial@alledipar-cesar gov cos: MoSificaooness sudicales

<fudiciales @igac gov o= juricicsfvslledupas-cesar govco <juridicyfvaladupar-cesar gav.co s yoesarca 1 2 @hetmail com
ayaeias | 2hotmailcams

B Farrhions sclaintos 11 MB)
SO 1=HITRS Acdivigean Agcian o -l\.'lll.:|n.|l'. AIHMARGACGTZ02 1007E300 B

valledupar, 05 de Noviembre de 2021

Sefores ia)
LUZ BMARING GLAWVAN AODRIGUE?
FOMN| SO AL

ADM[S 0N ACCION DE TWTELA

Accionanie: LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEL

Accionado:  FOMDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL ¥ REFORMA URBAMNA DE
VALLEDUPAR — FONVISOCIAL,

Radeado: 200014003007 -202 1007 83=00,

e permito notificar a ustedes por este media, auto gue admite accidn de tutela cual adjunto al
prasente mensaje, con kos adjuntos correspondientes para su conocimiento y fines pertinentes

Cordialmente

A LIREENA SR R RO AR S
SECRETARLA

&

JUBCAC CLIARTO 5E PEOUENAS CALSAS Y COMPETERC|AS MLLTIPLES DE WALLEQUPKR-CESSM

AVEST [DE CONFIDENCIALIDALR: Este comea efectronico contiens informacian de la Hama Judicial de
Colombia, S no o5 el destinatario de oste copren v lo recibid por ermor comuniquelo de inmediata,
respondiende al remitente y eliminando cualguier copia gue pueda tener del mimo, 5 nooe el destinataria,
m podra wsar wu conlendido, de hacerlo podria tenser ponsecuencias legales como |as conteridas an 3 Lay
1273 del & de anero de 2000 v fodas las que |2 aplouven. % es el destinatario, fe corresponde manizner
reserva an genaral sobre |3 informacidn de este mensale, sus documentas y'o archives adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacidn explicita, Antes de imprimir este corren, considene & es realmente necesarnio
hacerks, recuerde gue peeds gusrdario como un archiva digital

La accionada no emitié una respuesta al requerimiento hecho por éste despacho,
conforme lo manda el Articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, por lo que deviene la
consecuencia de dicha norma cual es la aplicacién de la presuncion de veracidad y en
ese sentido se tendran por ciertos los hechos narrados por la accionante en su escrito
inicial, implicando ello que como quiera que el FONDO DE VIVIENDA DE INTERES
SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR - FONVISOCIAL, no demostro
haberle dado, en el término establecido para ello, una respuesta de fondo y completa a
la peticidn presentada por el ahora accionante ante esa entidad, debera concederse la
proteccion constitucional requerida por el actor para su derecho fundamental de peticion
y se ordenara a la entidad accionada emita respuesta al derecho de peticion presentado
por el petente.

Por ende, se ordenara al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA
URBANA DE VALLEDUPAR — FONVISOCIAL, que, si aun no lo ha hecho, dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, profiera la
respuesta correspondiente, que resuelva de fondo la peticion de fecha 6 de abril de 2021
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presentada por LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEZ. Sin perjuicio de que la respuesta
a sus pretensiones sea negativa.

Ahora bien, el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, informa que mediante la
Resolucion N° 1521 de 2021 (14 de octubre) suspende todos los términos catastrales de
los predios ubicados en el Municipio de Valledupar, a partir de 14 de octubre de 2021, lo
cual fue debidamente informado en los términos del articulo 37 de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) por lo anterior no puede adelantar ningun tramite tratandose de los predios del
municipio de Valledupar en su zona urbana o rural.

Teniendo en cuenta la resolucion N° 1521 de 2021 (14 de octubre) encuentra del
despacho que el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, no es competente
para solucionar la situacion expuesta por la accionante, en relacién con el predio
identificado con el numero catastral 01-02-0612-0032-000 perteneciente a la direccion C
30 4G-13, por lo que se ordena la desvinculacion del presente tramite al INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI.

De otro lado, se afirma por la actora que también habia elevado peticiones ante la Alcaldia
Municipal de Valledupar y el IGAC, con la finalidad que se corrigiera la irregularidad que
afirma existe en torno al impuesto predial que se cobra doblemente por el predio
identificado con el numero catastral 01-02-0612-0032-000 perteneciente a la direccién C
30 4G-13 y estos no han dado solucion sin embargo no se acredita su afirmacion , y pese
a que se emitidé providencia adiada el dia 10 de noviembre de la presente anualidad
vinculando a la entidad vinculada la ALCALDIA DE VALLEDUPAR, no se pronunciaron,
guardaron silencio de modo que se tendra por cierto la afirmacion de la actora contenida
en los numerales cuarto y quinto del acapite de los hechos de la tutela en los que se
afirma :

“Cuarto: Debido a la inoperancia por parte de FONVISOCIAL, he venido presentando
una series de dificultades para legalizar las escrituras publicas de mi propiedad, debido
a que en la actualidad la misma se encuentra con doble registro en el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZl yenla ALCALDIA DE VALLEDUPAR, provocando
que sea doble el pago del impuesto predial; por estar doblemente  registrada  por
estas entidades, haciendo mas oneroso la responsabilidad fiscal a mi cargo ante
estos organismos publicos.

QUINTO: En incontables oportunidades he concurrido a las instalaciones de FONDO DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR -
FONVISOCIAL, INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZlyala ALCALDIA DE
VALLEDUPAR, logrando que cada una de ella se pasen la responsabilidad y no
concluyen mi peticion.”

Finalmente Y en ese orden se ordenara tanto a la ALCALDIA MUNICILA DE
VALLEDUPAR , a través de su Alcalde, el sefior Alcalde de Valledupar MELLO CASTRO
GONZALEZ que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del recibo
de la respectiva comunicacién, procedan a informar a la sefiora LUZ MARINA GUZMAN
RODRIGUEZ , los tramites que debe realizar y ante que entidades , para solucionar la
situacion expuesta en relaciéon con el predio identificado con el numero catastral 01-02-
0612-0032-000 perteneciente a la direccion C 30 4G-13.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequefas Causas y Competencias
Multiples de Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la proteccién tutelar requerida por LUZ MARINA GUZMAN
RODRIGUEZ, para su derecho fundamental de peticion.
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Referencia: SENTENCIA DE TUTELA

Accionante: LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEZ

Accionado: FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR —
FONVISOCIAL.

Radicado: 200014003007-2021-00783-00.

SEGUNDO: ORDENARLE al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y
REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR - FONVISOCIAL, a través de sus
representantes legales que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de esta providencia, proceda a responder de manera completa, clara, de
fondo y congruente, la solicitud de fecha 6 de abril de 2021 ante ella radicada, por LUZ
MARINA GUZMAN RODRIGUEZ, y a notificarle esa respuesta al interesado.

TERCERO: PREVENIR al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA
URBANA DE VALLEDUPAR - FONVISOCIAL, indicandole que, una vez cumpla la orden
proferida lo comunique de inmediato al juzgado. En caso de no hacerlo, se dara aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: ORDENAR a la ALCALDIA MUNICILA DE VALLEDUPAR , a través de su
Alcalde, el sefior MELLO CASTRO GONZALEZ, que en el término de cuarenta y ocho
(48) horas contadas a partir del recibo de la respectiva comunicacion, procedan a informar
a la sefiora LUZ MARINA GUZMAN RODRIGUEZ , los tramites que debe realizar y ante
que entidades , para solucionar la situacién expuesta en relacion con el predio identificado
con el numero catastral 01-02-0612-0032-000 perteneciente a la direccion C 30 4G-13.

QUINTO: NOTIFICAR este fallo a las partes intervinientes por el medio mas expedito
(articulo 16 del Decreto 2591 de 1991).

SEXTO: en caso de no ser impugnado este fallo, ENVIAR a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LN

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA
Juez
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