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RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA  
MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 

REFERENCIA: AUTO DECRETA LA TERMINACIÓN.  
PROCESO:      EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA 
Demandante:   SEGUREXPO DE COLOMBIA DE COLOMBIA S.A  
Demandado:    CONSTRUCTORA DEKA  
RAD.                20001-4003007-2017-00403-00 
 
 

Valledupar, treinta (30) de agosto de Dos Mil Veintidós (2022). 
 
 
En el proceso de la referencia, la apoderada judicial de la parte demandante, solicita decretar la terminación del proceso 
por pago total de la obligación y solicita el levantamiento de las medidas cautelares. 

 

 
El artículo 461 del C.G.P. establece que: “Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente 
del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las 
costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere 
embargado el remanente. (…)”. 
 
Así mismo verifica el despacho, la procedencia del correo desde donde se presentó la solicitud de terminación y 
efectivamente el correo electrónico proviene del apoderado del ejecutante. Se inserta imagen de la solicitud de 
terminación. 
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Entonces, teniendo en cuenta que el apoderado de la parte ejecutante solicita la terminación del presente proceso, y 
en su escrito acredita el pago total de la obligación ahora ejecutada, con fundamento en la norma antes citada, se 
decretará la terminación del presente proceso  
 
En el caso objeto de estudio, nos encontramos frente a un proceso ejecutivo con sentencia o auto de seguir adelante 
la ejecución, donde se presentó solicitud de terminación de este por pago total de la obligación y el levantamiento de 
medidas cautelares. 
 
En relación con el levantamiento de las medidas cautelares que fueron decretadas, habida cuenta que, revisado el 
expediente digital, se avizora auto de embargo de remanentes, las mismas se pondrán a disposición del Juzgado Cuarto Civil 
del Circuito de Valledupar en el proceso seguido por NOPIN  COLOMBIA S.A.S en contra CONSTRUCTORA DEKA. RADICADO. 
No. 20001310300420170008500 , los bienes de propiedad del demandado que por cualquier causa se llegara a desembargar o 
el remanente del producto de los embargos decretados dentro del proceso, Líbrense los respectivos oficios, o relaciónese.  
 
 
 

 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Valledupar. 
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Distrito Judicial de Valledupar 

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS 

Y COMPETENCIAS MULTIPLES 

VALLEDUPAR-CESAR 

Valledupar, 31 agosto 2022. Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - Decretar la terminación del proceso de la referencia por pago total de la obligación. 
 
SEGUNDO. -Decretase el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas dentro de este proceso, y déjese a disposición 
del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Valledupar en el proceso seguido por NOPIN  COLOMBIA S.A.S en contra 
CONSTRUCTORA DEKA. RADICADO. No. 20001310300420170008500., los bienes de propiedad del demandado que por 
cualquier causa se llegara a desembargar o el remanente del producto de los embargos decretados dentro del proceso, Líbrense 
los respectivos oficios, o relaciónese. 

 
Verificado lo anterior, líbrense los oficios correspondientes.  
 
TERCERO. – Hágase entrega de los documentos base de la demanda a la parte demandada, tal como lo ordena el 
numeral 3º del artículo 116 del C.G.P. 
 
CUARTO. - Sin condena en costas. 
 
QUINTO. - Efectuado lo anterior archivase el expediente  

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

  AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULOS  
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 
DEMANDANTE: ANDRES MAURICIO ROJAS QUIÑONEZ C.C 73.195.315 
DEMANDADO: MARCO TULIO BASTIDAS JIMENEZ C.C 84.074.145 
RADICADO: 20001-40-03-007-2018-00541-00 

 
Valledupar, 30 de agosto  de 2022. 

 
Procede el despacho a ordenar lo que en derecho corresponda referente a la solicitud  a través de la 
cual la parte ejecutante inicialmente a través de apoderado judicial y posteriormente directamente por 
el ejecutante,          solicitan la elaboración y entrega de títulos de depósitos judiciales constituidos en el 
presente proceso de acuerdo a la información de la plataforma del Banco Agrario. 

 
El artículo 447 del C.G.P, establece que cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado  el 
auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor 
hasta la concurrencia del valor liquidado. 

 
Ahora bien, en el presente caso se tiene que en auto de fecha 18 de junio de 2021 se ordenó seguir 
adelante la ejecución, por otra parte, en fecha  02 de julio 2021, se aporta liquidación del crédito. 
 

 
 

Que posteriormente en auto adiado 07 de febrero de 2022 se modifica la liquidación de crédito 
aprobando la suma de $6.049.370.00  monto total de la obligación. 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

 

 

Así las cosas, teniendo en cuenta que la liquidación de crédito aprobada por el despacho asciende a la suma de 
$6.049.370.00. 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

Ahora revisado el portal transaccional de depósitos judiciales del del Banco Agrario de Colombia, se 
logra verificar en la cuenta judicial de este juzgado la existencia de títulos de depósitos judiciales 
en cuantía de $ 4.977.573.00 tal como consta en pantallazo de la plataforma del Banco Agrario de 
Colombia la cual se procede a insertar.  
 

De acuerdo a lo anterior encontrándose en firme el auto que ordenó seguir adelante con la ejecución y 
ejecutoriado el auto aprueba la liquidación de crédito, al igual del que aprueba costas, el despacho 
considera procedente acceder a la solicitud instada por la parte ejecutante, por haberse verificado la 
existencia de los depósitos judiciales antes relacionados en cuantía que no supera la liquidación del 
crédito aprobada en éste asunto y en consecuencia  se ordenará la entrega de dicha cantidad a la parte 
ejecutante.  

 
En consecuencia,  
 

SE DISPONE: 
 
PRIMERO:  AUTORIZAR la entrega a favor de ANDRES MAURICIO ROJAS QUIÑONEZ, identificada 
con cedula de ciudadanía N° 73.195.315  apoderada del ejecutante de acuerdo endoso conferido, de 
os depósitos judiciales que se encuentran consignados en la cuenta judicial de este juzgado que se 
relaciona a continuación.  
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIAS MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar, 31 De agosto de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121Conste. 
 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

 
SEGUNDO:  Por Secretaria y Despacho sígase el control del estado del crédito en el pago de los depósitos 
judiciales  

 

TOTAL, LIQUIDACION CAPITAL-AGENCIAS                         $ 6.049.370.00  

TITULOS ORDENADOS PARA PAGO                        $  4.977.573,00 

VALOR PENDIENTE POR PAGO                        $  1.071.797 

 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE      

 
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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RAMA JUDICIAL  

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA  

MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

 
  

REF:                     AUTO ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN  

PROCESO        :  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA  

RADICADO      :  20001-40-03-007-2018-00601-00 
DEMANDANTE:  BANCO PICHINCHA S.A. NIT: 890.200.756-7 
DEMANDADAS:  FLOR AZUCENA QUIROZ C.C. 52.264.716 
  

 

Valledupar, agosto 30 de 2022. – 

 

AUTO 

  

En el presente proceso, mediante auto de fecha noviembre 18 de 2018, se libró mandamiento de pago por la vía ejecutiva a favor 
del BANCO PICHINCHA S.A., y en contra FLOR AZUCENA QUIROZ.  
 
La parte demandante a través de memorial comunica, la notificación de la demandada, mediante correo electrónico de la misma, el 
cual previamente había sido allegado al proceso, primero a través de correo electrónico de la demandada, y posteriormente lo hace, 
aportando las constancias expedidas por la empresa de correo 472 de las comunicaciones enviadas a la misma, tanto la 
comunicación para notificación personal, como también el aviso, queriendo ello decir que se le envió doble la notificación.   
 
   

      
 
Observados los actos de notificación del mandamiento de pago librado en el presente proceso, se comprueba que, la señora FLOR 
AZUCENA QUIROZ, fue notificada acorde con los postulados de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, tal y como se puede comprobar 
en el expediente digital, y también mediante los determinados por los artículos 290 a 293 del C.G.P. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIAS MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar, agosto 31 de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121. Conste. 
 
 

ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

    
 

El artículo 440 del C.G.P. establece que, si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de 

auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuera el 

caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar 

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.  

 

Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se observa que en efecto las demandadas se encuentran debidamente 

notificadas del mandamiento de pago de fecha febrero 25 de 2019, sin que a la fecha se hubiere contestado la demanda ni propuesto 

excepciones de mérito.  

 

Así las cosas, no existiendo causal de nulidad alguna que invalidare lo actuado, y comprobado que, se ha surtido toda la tramitación 

propia que requiere el proceso ejecutivo, en consecuencia, y de conformidad con lo establecido en los artículos 365, 422 y 440 del 

Código General del Proceso, y teniendo en cuenta que la demandada no propuso excepción alguna, se ordenará seguir adelante 

con la ejecución en este proceso. 

 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, administrando justicia en nombre 

de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.   

  

RESUELVE:  

  

PRIMERO. - Seguir adelante la ejecución en la forma ordenada en el auto que libró mandamiento ejecutivo en contra de las 

demandadas FLOR AZUCENA QUIROZ. 

 

SEGUNDO. – Decrétese el avalúo y remate de los bienes que hubiesen sido embargados, y/o de los que posteriormente se llegaren 

a embargar en este proceso.   

 

TERCERO. - Condénese en costas a la parte demandada. Fíjense como agencia en derecho el 7% del valor contenido en el 

mandamiento de pago. Por secretaría tásense. 

 

CUARTO. - Prevéngase a las partes para que presenten la liquidación del crédito, dentro de las oportunidades señaladas por la Ley.  

 

NOTIFÍQUESE Y CMPLASE  

  
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA  

Juez 
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RAMA JUDICIAL  

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA  

MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

 
  

REF:                   AUTO ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN  

PROCESO        :  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA  

RADICADO      :  20001-40-03-007-2018-00833-00 
DEMANDANTE:  COOPERATIVA MULTIACTIVA DE BIENES Y SERVICIOS ALMARENSA 
                            "COOALMARENSA". Nit; 804.014.201-1 
DEMANDADAS:  LUCELIS DE JESUS DE ANGEL CERDA C.C. 39.096.070 y 
                            JUANA BARRIOS ROCA C.C.56.088.865 
  

Valledupar, agosto 30 de 2022. – 

 

AUTO 

  

En el presente proceso, mediante auto de fecha febrero 25 de 2019 se libró mandamiento de pago por la vía 
ejecutiva a favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA DE BIENES Y SERVICIOS ALMARENSA 
"COOALMARENSA", y en contra de LUCELIS DE JESUS DE ANGEL CERDA, y JUANA BARRIOS ROCA.   
 

La parte demandante solicitó a través de memorial se ordenara seguir adelante con la ejecución, alegando la 

notificación de las demandadas. 
 

       
 

Observados los actos de notificación del mandamiento de pago librado en el presente proceso, se comprueba 
que, las señoras LUCELIS DE JESUS DE ANGEL CERDA, y JUANA BARRIOS ROCA, fueron notificadas 
acorde con los postulados de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, tal y como se puede 
comprobar en el expediente digital. 
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El artículo 440 del C.G.P. establece que, si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez 

ordenará, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los 

que posteriormente se embarguen, si fuera el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en 

costas al ejecutado.   

  

Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se observa que en efecto las demandadas se 
encuentran debidamente notificadas del mandamiento de pago de fecha febrero 25 de 2019, sin que a la fecha 
se hubiere contestado la demanda ni propuesto excepciones de mérito. 
 
Así las cosas, no existiendo causal de nulidad alguna que invalidare lo actuado, y comprobado que, se ha 

surtido toda la tramitación propia que requiere el proceso ejecutivo, en consecuencia, y de conformidad con lo 

establecido en los artículos 365, 422 y 440 del Código General del Proceso, y teniendo en cuenta que la 

demandada no propuso excepción alguna, se ordenará seguir adelante con la ejecución en este proceso.   

  

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, 

administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.   

  

RESUELVE:  
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIAS MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar, agosto 31 de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121. Conste. 
 
 

ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

PRIMERO. - Seguir adelante la ejecución en la forma ordenada en el auto que libró mandamiento ejecutivo en 

contra de las demandadas LUCELIS DE JESUS DE ANGEL CERDA, y JUANA BARRIOS ROCA.  

  

SEGUNDO. – Decrétese el avalúo y remate de los bienes que hubiesen sido embargados, y/o de los que 

posteriormente se llegaren a embargar en este proceso.   

  

TERCERO. - Condénese en costas a la parte demandada. Fíjense como agencia en derecho el 7% del valor 

contenido en el mandamiento de pago. Por secretaría tásense.  

  

CUARTO. - Prevéngase a las partes para que presenten la liquidación del crédito, dentro de las oportunidades 

señaladas por la Ley.  

 

QUINTO. – Por secretaría expídanse las copias de las piezas procesales de este expediente digital, tal como 

fueron solicitadas en memorial presentado por la profesional del derecho, ADRIANA ESTHER ARAMENDIZ 

RENGIFO.  

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

  
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA  

Juez 
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RAMA JUDICIAL  

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA  

MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

REF                  :  AUTO DECRETA DESISTIMIENTO TÁCITO 

PROCESO       :  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA  

DEMANDANTE:  CRISTOBAL MONTAÑO MANZANO C.C. 77.172.566 
DEMANDADO  :  ELKIN YECID JULIO URBINA C.C. 1.065.589.580 
RADICADO      :  20001-40-03-007-2018-00861-00  
             

 

Valledupar, agosto treinta  (30) de dos mil veintidós (2022). – 

 

AUTO 

 

Procede el despacho a pronunciarse de oficio sobre la inactividad en el proceso de la referencia a las luces 
del artículo 317 del C.G. del P., que dispone: 
 

La figura del Desistimiento Tácito es “una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como 

consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, 

y de la cual depende la continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se 

busca sancionar no solo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales.”  

  

El Desistimiento Tácito se encuentra regulado en el Art. 317 del Código General del proceso, que prevé:   

  

“Artículo 317. Desistimiento Tácito. El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   

  

1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de 

cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga 

procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenará 

cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará por estado.  

  

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice 

el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 

declarará en providencia en la que además impondrá a condena en costas.  

  

El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante 

inicie las diligencias de notificación del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, 

cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.  

  

2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca 
inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 
plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.  
  

El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas:  
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a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo no se contará el tiempo que el proceso 

hubiese estado suspendido por el acuerdo de las partes;  

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años;  

c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirá los 

términos previstos en este artículo;  

d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el proceso o la actuación correspondiente y 

se ordenará el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;  

e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se notificará por estado y será susceptible del 

recurso de apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue será apelable en el 

efecto devolutivo;  

f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se presente nuevamente la demanda 

transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo haya 

dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero 

serán ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la prescripción extintiva o la 

inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentación y 

notificación de la demanda que dio origen al proceso o a la actuación cuya terminación se decreta;  

g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre las mismas partes y ene ejercicio de las 

mismas pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez ordenará la cancelación de los 

títulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, deben 

desglosarse los documentos que sirvieron de base para la admisión de la demanda o 

mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para así poder tener conocimiento de ello 

ante un eventual nuevo proceso;  

h) El presente artículo no se aplicará en contra de los incapaces, cuando carezcan de apoderado 

judicial”.  

  

El desistimiento tácito, consagrado en el artículo 317 del Código General del Proceso, constituye la terminación 

del proceso o de una determinada actuación, a la que se llega no por actos, sino precisamente por omisiones 

de la parte, que debiendo actuar no lo hace. Tiene como presupuesto que la parte requerida deba cumplir una 

carga procesal o impulsar un acto especifico sin el cual no se le pueda dar continuidad al juicio o a la actuación 

que haya promovido.   

  

De acuerdo a lo antes dicho, el juez tiene competencia para decretar el desistimiento tácito, solo si: (i) la carga 

es impuesta a la parte procesal que promovió el trámite, y por lo tanto no opera si la actividad está a cargo del 

juez o de la contraparte y; (ii) si el incumplimiento de esa carga es indispensable para proseguir con el trámite, 

es decir, si el juez en ejercicio de sus poderes ordinarios no puede garantizar la persecución del trámite1.   

  

La terminación del proceso por desistimiento tácito, no se encuentra al arbitrio del juez, sino que es la parte 

que descuida o abandona un proceso, incumpliendo uno de sus deberes constitucionales, cual es el de 

colaborar para el buen funcionamiento de la administración de justicia, vulnerando la garantía a un debido 

proceso, puesto que se desatienden las cargas y deberes que los códigos de procedimiento le imponen, amén 

de que impide el adecuado y oportuno cumplimiento de las formas propias de cada juicio.   

  

En relación con la suspensión de términos judiciales en el territorio nacional en razón a la  emergencia sanitaria 

por causa del coronavirus COVID -19, el Gobierno mediante el Decreto 564 del 15 de abril de 2020 determinó 

que los términos de prescripción y de caducidad previstos, en cualquier norma sustancial o procesal para 

derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial, sean de días, meses o 

años, se suspendieran desde el 16 de marzo de 2020 hasta el día que el Consejo Superior de la Judicatura 

dispusiera reanudarlos.   

  

El Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, ordenó 

levantar la suspensión de términos a partir del 1 de julio de 2020 y estableció las reglas sobre condiciones de 

trabajo en la Rama Judicial.   

                                                
1 Corte Constitucional. Sentencia C- 1186/ 08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA  
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Distrito Judicial de Valledupar 

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS 

Y COMPETENCIAS MULTIPLES 

VALLEDUPAR-CESAR 

Valledupar, 31 agosto 2022. Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 

Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

Revisado el expediente, se tiene que en el proceso de la referencia no se ha dictado auto de seguir adelante 
con la ejecución y además la última actuación registrada en este asunto ocurrió, en marzo 20 de 2019, cuando 
a través de auto se libró mandamiento de pago, y de las medidas cautelaes en favor de CRISTOBAL 
MONTAÑO MANZANO, y en contra de ELKIN YECID JULIO URBINA, sin que exista solicitud por parte del 
demandante para que este ingresara al despacho para algún pronunciamiento.   
  

Así las cosas, no cabe duda que en el presente evento estamos ante los supuestos necesarios para decretar 

la terminación del proceso por desistimiento tácito toda vez que el expediente ha permanecido inactivo por 

más de UN AÑO sin incluir el lapso de tiempo que duró la suspensión de términos judiciales decretada por el 

Gobierno Nacional a causa de la emergencia sanitaria por Covid-19 y, por tanto, de no existir solicitudes de 

remanentes, se ordenará el levantamiento de las medidas cautelares vigentes, en caso que hubieren sido 

decretados, como también el desglose de los documentos que sirvieron de base para la demanda, dejando 

constancia de lo anterior en dichos documentos.   

  

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, 

administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.   

  

RESUELVE: 
 

PRIMERO. - DECRETAR la terminación del presente proceso por DESISTIMIENTO TÁCITO.  

  

SEGUNDO. - ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente acción judicial 

con las anotaciones correspondientes.  

  

TERCERO. - DECRETAR la cancelación y levantamiento de las medidas cautelares, que hubiesen sido 

decretadas dentro del presente proceso. De existir embargo de remanentes, pónganse a disposición de la 

correspondiente autoridad, en la debida forma. De lo contrario ofíciese sin ninguna restricción al respectivo 

funcionario.    

  

CUARTO. - Sin costas, por no haberse causado.  

  

QUINTO. - ARCHIVAR la actuación, cumplido lo dispuesto y en firme la decisión, dejando las constancias del 

caso. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

 
   
 

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA   
Juez 
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RAMA JUDICIAL  

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA  

MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

REF                  :  AUTO DECRETA DESISTIMIENTO TÁCITO 

PROCESO       :  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA  

DEMANDANTE:  ALVARO SAURITH BALCAZAR C.C. 5.174.544 
DEMANDADO  :  TOBIAS TONCEL FRAGOSO C.C. 5.159.985 
RADICADO      :  20001-40-03-007-2018-00869-00  
             

 

Valledupar, agosto veintinueve (29) de dos mil veintidós (2022). – 

 

AUTO 

 

Procede el despacho a pronunciarse de oficio sobre la inactividad en el proceso de la referencia a las luces 
del artículo 317 del C.G. del P., que dispone: 
 

La figura del Desistimiento Tácito es “una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como 

consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, 

y de la cual depende la continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se 

busca sancionar no solo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales.”  

  

El Desistimiento Tácito se encuentra regulado en el Art. 317 del Código General del proceso, que prevé:   

  

“Artículo 317. Desistimiento Tácito. El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos:   

  

1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de 

cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga 

procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenará 

cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará por estado.  

  

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice 

el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 

declarará en providencia en la que además impondrá a condena en costas.  

  

El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante 

inicie las diligencias de notificación del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, 

cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.  

  

2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca 
inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 
plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá 
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.  
  

El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas:  
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a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo no se contará el tiempo que el proceso 

hubiese estado suspendido por el acuerdo de las partes;  

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años;  

c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirá los 

términos previstos en este artículo;  

d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el proceso o la actuación correspondiente y 

se ordenará el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;  

e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se notificará por estado y será susceptible del 

recurso de apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue será apelable en el 

efecto devolutivo;  

f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se presente nuevamente la demanda 

transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo haya 

dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero 

serán ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la prescripción extintiva o la 

inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentación y 

notificación de la demanda que dio origen al proceso o a la actuación cuya terminación se decreta;  

g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre las mismas partes y ene ejercicio de las 

mismas pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez ordenará la cancelación de los 

títulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, deben 

desglosarse los documentos que sirvieron de base para la admisión de la demanda o 

mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para así poder tener conocimiento de ello 

ante un eventual nuevo proceso;  

h) El presente artículo no se aplicará en contra de los incapaces, cuando carezcan de apoderado 

judicial”.  

  

El desistimiento tácito, consagrado en el artículo 317 del Código General del Proceso, constituye la terminación 

del proceso o de una determinada actuación, a la que se llega no por actos, sino precisamente por omisiones 

de la parte, que debiendo actuar no lo hace. Tiene como presupuesto que la parte requerida deba cumplir una 

carga procesal o impulsar un acto especifico sin el cual no se le pueda dar continuidad al juicio o a la actuación 

que haya promovido.   

  

De acuerdo a lo antes dicho, el juez tiene competencia para decretar el desistimiento tácito, solo si: (i) la carga 

es impuesta a la parte procesal que promovió el trámite, y por lo tanto no opera si la actividad está a cargo del 

juez o de la contraparte y; (ii) si el incumplimiento de esa carga es indispensable para proseguir con el trámite, 

es decir, si el juez en ejercicio de sus poderes ordinarios no puede garantizar la persecución del trámite1.   

  

La terminación del proceso por desistimiento tácito, no se encuentra al arbitrio del juez, sino que es la parte 

que descuida o abandona un proceso, incumpliendo uno de sus deberes constitucionales, cual es el de 

colaborar para el buen funcionamiento de la administración de justicia, vulnerando la garantía a un debido 

proceso, puesto que se desatienden las cargas y deberes que los códigos de procedimiento le imponen, amén 

de que impide el adecuado y oportuno cumplimiento de las formas propias de cada juicio.   

  

En relación con la suspensión de términos judiciales en el territorio nacional en razón a la  emergencia sanitaria 

por causa del coronavirus COVID -19, el Gobierno mediante el Decreto 564 del 15 de abril de 2020 determinó 

que los términos de prescripción y de caducidad previstos, en cualquier norma sustancial o procesal para 

derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial, sean de días, meses o 

años, se suspendieran desde el 16 de marzo de 2020 hasta el día que el Consejo Superior de la Judicatura 

dispusiera reanudarlos.   

  

El Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, ordenó 

levantar la suspensión de términos a partir del 1 de julio de 2020 y estableció las reglas sobre condiciones de 

trabajo en la Rama Judicial.   

                                                
1 Corte Constitucional. Sentencia C- 1186/ 08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA  
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 
MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar, agosto 30 de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

 

Revisado el expediente, se tiene que en el proceso de la referencia no se ha dictado auto de seguir adelante 
con la ejecución y además la última actuación registrada en este asunto ocurrió, en marzo 28 de 2019, cuando 
a través de auto se libró mandamiento de pago, y de las medidas cautelares en favor ALVARO SAURITH 
BALCAZAR, y en contra de TOBIAS TONCEL FRAGOSO, sin que exista solicitud por parte del demandante 
para que este ingresara al despacho para algún pronunciamiento.   
  

Así las cosas, no cabe duda que en el presente evento estamos ante los supuestos necesarios para decretar 

la terminación del proceso por desistimiento tácito toda vez que el expediente ha permanecido inactivo por 

más de UN AÑO sin incluir el lapso de tiempo que duró la suspensión de términos judiciales decretada por el 

Gobierno Nacional a causa de la emergencia sanitaria por Covid-19 y, por tanto, de no existir solicitudes de 

remanentes, se ordenará el levantamiento de las medidas cautelares vigentes, en caso que hubieren sido 

decretados, como también el desglose de los documentos que sirvieron de base para la demanda, dejando 

constancia de lo anterior en dichos documentos.   

  

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, 

administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.   

  

RESUELVE: 
 

PRIMERO. - DECRETAR la terminación del presente proceso por DESISTIMIENTO TÁCITO.  

  

SEGUNDO. - ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente acción judicial 

con las anotaciones correspondientes.  

  

TERCERO. - DECRETAR la cancelación y levantamiento de las medidas cautelares, que hubiesen sido 

decretadas dentro del presente proceso. De existir embargo de remanentes, pónganse a disposición de la 

correspondiente autoridad, en la debida forma. De lo contrario ofíciese sin ninguna restricción al respectivo 

funcionario.    

  

CUARTO. - Sin costas, por no haberse causado.  

  

QUINTO. - ARCHIVAR la actuación, cumplido lo dispuesto y en firme la decisión, dejando las constancias del 

caso. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

  

   
 

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 
Juez 
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RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
REF:    SE ABSTIENE DE SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN 
PROCESO:    EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 
Demandante: SANTIAGO ALONSO CORREA ZULUAGA C.C.71.229.703 
Demandado:  YEISON ENRIQUE PEREIRA DURAN C.C. 1.065.563.090 
RADICADO. 20001-4003007-2020-00076-00 
 
 
           Valledupar, treinta (30) de agosto de Dos Mil Veintidós (2022). 
 

AUTO 
 
Por medio de memorial que antecede, la parte demandante solicita que se profiera auto de seguir adelante 
la ejecución, toda vez que ya efectuó las notificaciones de rigor.  

 
En atención a lo anterior, es preciso indicar que, el Gobierno Nacional con el fin de garantizar el acceso a 
la justicia; la salud de los funcionarios, servidores y usuarios del servicio de Administración Judicial, expidió 
la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto 
legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.  
 
En ese orden de ideas, el artículo 8 de la referida ley, establece en su primer inciso que:  
 

“… Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío 
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre 
el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso 
físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo 
medio…” 

 
De igual forma, en los incisos 2 y 3 del mismo artículo, instituyen que,  
 

“…El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la 
petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 
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notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. 

 
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes 
al envío del mensaje y los términos empezarán a contarse cuando el iniciador recepcione acuse 
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje…” 

 
Revisados los documentos anexados como prueba de esa notificación, se tiene que, contrario a lo afirmado 
por la parte actora, a la fecha no se ha notificado en debida forma al señor YEISON ENRIQUE PEREIRA 
DURAN, toda vez que, el demandante no afirmó bajo la gravedad de juramento que el correo electrónico 
aportado corresponde al utilizado por la demandada, ni aportó soporte de cómo se obtuvo dicho correo 
electrónico. Así como tampoco aportó constancia de acuse de recibo que pudiera comprobar el acceso del 
demandado al mensaje. 

 
 

 

 
Bajo ese contexto, no es posible acceder a la solicitud de la parte ejecutante, y en su defecto se le requerirá 
para que cumpla con la carga procesal de efectuar las notificaciones de rigor, so pena de aplicar lo 
dispuesto en el artículo 317 del C.G. del P. 
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Distrito Judicial de Valledupar 

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS 

Y COMPETENCIAS MULTIPLES 

VALLEDUPAR-CESAR 

Valledupar, agosto 31 2022. Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 
 

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO. - Abstenerse de seguir adelante con la ejecución, de conformidad con lo expuesto en la 
motivación de este auto.  
 
SEGUNDO. - Requerir a la parte demandante para que realice las diligencias de notificación personal del 
demandado YEISON ENRIQUE PEREIRA DURAN, de conformidad con los lineamientos que para el efecto 
dispone la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, concordante con los artículos 290 y 291 del CGP., so pena 
de aplicar lo dispuesto en el artículo 317 del C.G. del P.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 
Juez 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

 

REF: ENTREGA DE TITULOS  
RADICADO: 200014003007-2020-00193-00  
REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR  
DEMANDANTE: AIDER SIERRA LOPEZC.C. 18.958.815  
DEMANDADO: EDWIN ÁVILA LOZANOC.C. 1.067.710.941 

 
 

Valledupar, agosto 30 de 2022 
 
Procede el despacho a pronunciarse en relación al pago de depósitos judiciales causados dentro del proceso de 
la referencia solicitado por el ejecutado EDWIN ÁVILA LOZANO identificado con C.C. 1.067.710.941, quien indica 
que este se descontó con posterioridad a la terminación del proceso.  
 
Revisado el expediente se logra constatar que en efecto mediante auto adiado15  de Junio de  2022 se decretó 
la terminación del proceso por transacción y se ordenó el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. 
 
 
 

   

 

Que al interior de dicho trámite se decretaron medidas cautelares en auto adiado 07 de julio de 2020, en el cual 
se dispuso “decrétese el embargo y retención del 20% de lo que exceda del salario mínimo legal mensual vigente, 
de lo devengado por el demandado EDWIN ÁVILA LOZANO identificado con C.C. 1.067.710.941 por su vinculación 
laboral con DRUMMOND LTDA. Limitándose dicho embargo hasta la suma de suma $27.750.00 M/L  
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 
MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar,30  de agosto de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
 
ANA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

Como producto de tal medida se constituyeron depósitos los cuales se verifican fueron descontados al demandado 
EDWIN ÁVILA LOZANO identificado con C.C. 1.067.710.941, como da cuenta el portal transaccional del Banco 
agrario de Colombia que se inserta. 

 
 
Ahora bien, encontrándose en el presente caso, en firme el auto que decreto la terminación del proceso por pago 
transacción , y que las medidas cautelares se encuentran levantadas y que además no existe solicitud de embargo 
de remanente, como da cuenta nota secretarial, y tampoco se verifica en justicia siglo XXI y expediente digital, a 
su vez que el descuento fue realizado con posterioridad a la terminación del proceso, el despacho considera 
procedente acceder a lo solicitado 
 
 
Así las cosas, se 
 

DISPONE 
 
ÚNICO:  AUTORÍCECE la entrega de los depósitos judiciales que se relacionan a continuación al demandado 
EDWIN ÁVILA LOZANO identificado con C.C. 1.067.710.941, a quien se le descontaran, los cuales se encuentra 
consignados a disposición de este proceso en la cuenta de depósitos judiciales del Banco Agrario de esta ciudad 
relacionados a continuación Insertar pantallazos en todo  

 

 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

 

REF: AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULOS  
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA  
DEMANDANTE: EBER MEZA ROJANO C.C. 84.086.173  
DEMANDADOS: LUIS EMILIO BARRERA C.C. 18.957.496,  
RADICACIÓN. 20001-40-03-007-2021-00036-00 
 

Valledupar, 30 de agosto  de 2022 
 
En atención a memorial de fecha 01 de agosto de 2022 visible a folio 43 del expediente digital, procede el despacho a 
pronunciarse en relación a la solicitud de pago de depósito judicial causados dentro del proceso de la referencia solicitado 
por el ejecutado el señor LUIS EMILIO BARRERA C.C. 18.957.496, los cuales fueron descontados con posterior a la 
terminación del proceso.  
 

Revisado el expediente se logra constatar que en efecto mediante auto adiado el 03 de junio de 2022 se decretó 
la terminación del proceso del asunto por pago total de la obligación y se ordenó el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  

 

                            

Que al interior de dicho trámite se decretaron medidas cautelares en auto adiado el 05 de abril de 2021, en el cual 
se dispuso decretar el embargo y retención de la quinta parte del excedente del salario mínimo legal mensual 
vigente de lo devengado por  LUIS EMILIO BARRERA como empleado  de DRUMMOND LTD. Limitándose dicho 
embargo hasta la suma de $15.000.000.oo. 

Como producto de tal medida se constituyeron depósitos los cuales se verifican fueron descontados al ejecutado 
el señor LUIS EMILIO BARRERA  identificado con C.C 18.957.496, con posterioridad a la terminación del proceso, 
como da cuenta el portal transaccional del Banco agrario de Colombia que se inserta. 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 
MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar,30  de agosto de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
 
ANA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

 

 
Ahora bien, encontrándose en el presente caso, en firme el auto que decreto la terminación del proceso por pago 
total de la obligación, y que las medidas cautelares se encuentran levantadas y que además no existe solicitud de 
embargo de remanente, como da cuenta nota secretarial, y tampoco se verifica en justicia siglo XXI y expediente 
digital el despacho considera procedente acceder a lo solicitado 
 
 
Así las cosas, se 

DISPONE 
 
ÚNICO:  AUTORÍCECE la entrega de los depósitos judiciales que se relacionan a continuación descontados  al 
demandado el señor LUIS EMILIO BARRERA C.C. 18.957.496 , depósitos que se encuentran consignados a 
disposición de este proceso en la cuenta de depósitos judiciales del Banco Agrario de esta ciudad relacionados a 
continuación Insertar pantallazos en todo  

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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mailto:j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co


  

 

Palacio de Justicia 5° Piso, Calle 14 Carrera 14 - Email: j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

REF:            AUTO ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN 

PROCESO:    EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 

Demandante: COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS 

 “COOPENSIONADOS S.C.” NIT:830.138.303-1 

Demandado:  VICTOR MANUEL PELAEZ C.C.84.005.443 

RAD. 20001-4003007-2021-00062-00 

 

 

Valledupar, Treinta (30) de agosto de Dos Mil Veintidós (2022). 

 

En el presente proceso, mediante auto del 23 de marzo de 2021, se libró mandamiento de pago por la vía ejecutiva a favor de 

COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS “COOPENSIONADOS” en contra de VICTOR 

MANUEL PELAEZ. 

 

La parte demandante solicitó a través de memorial se ordenara seguir adelante con la ejecución, alegando la notificación del 

demandado. 

 

 

Observados los actos de notificación del mandamiento de pago librado en el presente proceso, se comprueba que, el señor 

VICTOR MANUEL PELAEZ, se notificó acorde con los postulados de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, tal y como se puede 

comprobar en el expediente digital.  
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El artículo 440 del C.G.P. establece que, si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio 

de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si 

fuera el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 

practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.  

 

Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se observa que en efecto el demandado se encuentra debidamente 

notificado del mandamiento de pago de fecha 23 de marzo de 2021, sin que a la fecha se hubiere contestado la demanda ni 

propuesto excepciones de mérito.  

 

En ese orden, no existe causal de nulidad alguna que invalidare lo actuado, y se comprueba que se ha surtido toda la tramitación 

propia que requiere el proceso ejecutivo, en consecuencia, de conformidad con lo establecido en los artículos 365, 422 y 440 

del Código General del Proceso y teniendo en cuenta que el demandado no propuso excepción alguna, se ordenará seguir 

adelante la ejecución.  

 



  

 

Palacio de Justicia 5° Piso, Calle 14 Carrera 14 - Email: j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 
 

Distrito Judicial de Valledupar 

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS 

Y COMPETENCIAS MULTIPLES 

VALLEDUPAR-CESAR 

Valledupar, agosto 31 2022. Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, administrando justicia en 

nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO. - Seguir adelante la ejecución en la forma ordenada en el auto que libró mandamiento ejecutivo en contra del 

demandado VICTOR MANUEL PELAEZ. 

 

SEGUNDO. – Decrétese el avalúo y remate de los bienes que hubiesen sido embargados, y/o de los que posteriormente se 

llegaren a embargar en este proceso.  

 

TERCERO. - Condénese en costas a la parte demandada. Fíjense como agencia en derecho el 7% del valor contenido en el 

mandamiento de pago. Por secretaría tásense. 

 

CUARTO. - Prevéngase a las partes para que presenten la liquidación del crédito, dentro de las oportunidades señaladas por la 

Ley.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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RAMA JUDICIAL 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
REF:            AUTO ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCIÓN 
PROCESO:    EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 
Demandante: COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS 
 “COOPENSIONADOS S.C.” NIT:830.138.303-1 
Demandado:  NOHORA DEL CARMEN GUERRA BLANCHAR C.C.36.698.072 
RAD. 20001-4003007-2021-00065-00 
 
            
Valledupar, treinta (30) de agosto de Dos Mil Veintidós (2022). 
 

En el presente proceso, mediante auto del 23 de abril de 2021, se libró mandamiento de pago por la vía 
ejecutiva a favor de COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS 
“COOPENSIONADOS” en contra de NOHORA DEL CARMEN GUERRA BLANCHAR. 
 
La parte demandante solicitó a través de memorial se ordenara seguir adelante con la ejecución, alegando 
la notificación del demandado. 

 
 
Observados los actos de notificación del mandamiento de pago librado en el presente proceso, se 
comprueba que, la señora NOHORA DEL CARMEN GUERRA BLANCHAR, se notificó acorde con los 
postulados de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, tal y como se puede comprobar en el expediente digital.  
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El artículo 440 del C.G.P. establece que, si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez 
ordenará, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de 
los que posteriormente se embarguen, si fuera el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento 
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y 
condenar en costas al ejecutado.  
 
Revisadas las actuaciones adelantadas en este asunto, se observa que en efecto el demandado se 
encuentra debidamente notificado del mandamiento de pago de fecha 23 de abril de 2021, sin que a la 
fecha se hubiere contestado la demanda ni propuesto excepciones de mérito.  
 
En ese orden, no existe causal de nulidad alguna que invalidare lo actuado, y se comprueba que se ha 
surtido toda la tramitación propia que requiere el proceso ejecutivo, en consecuencia, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 365, 422 y 440 del Código General del Proceso y teniendo en cuenta que el 
demandado no propuso excepción alguna, se ordenará seguir adelante la ejecución.  
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Distrito Judicial de Valledupar 

JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS 

Y COMPETENCIAS MULTIPLES 

VALLEDUPAR-CESAR 

Valledupar, agosto 31 2022. Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
ANA LORENA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Valledupar, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la Ley.  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO. - Seguir adelante la ejecución en la forma ordenada en el auto que libró mandamiento ejecutivo 
en contra de la demandada NOHORA DEL CARMEN GUERRA BLANCHAR. 
 
SEGUNDO. – Decrétese el avalúo y remate de los bienes que hubiesen sido embargados, y/o de los que 
posteriormente se llegaren a embargar en este proceso.  
 
TERCERO. - Condénese en costas a la parte demandada. Fíjense como agencia en derecho el 7% del 
valor contenido en el mandamiento de pago. Por secretaría tásense. 
 
CUARTO. - Prevéngase a las partes para que presenten la liquidación del crédito, dentro de las 
oportunidades señaladas por la Ley.  
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
 

LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 
Juez 
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RAMA JUDICIAL 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE VALLEDUPAR-CESAR 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

j07cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 

 

REF: AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULOS  
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 
Demandante: COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO COOMUNIDADNIT: 904.015.582-7 
Demandado: URIEL ANTONIO MONTESINO LOPEZ C.C.5.116.065. 
RAD. 20001-4003007-2021-00896-00 
 

Valledupar, 30 de agosto  de 2022 
 
Procede el despacho a pronunciarse en relación a la solicitud de pago de depósito judicial causados dentro del proceso de 
la referencia solicitado por el ejecutado el señor URIEL ANTONIO MONTESINO LOPEZ con C.C 5.116.065, los cuales fueron 
descontados con posterior a la terminación del proceso.  
 

Revisado el expediente se logra constatar que en efecto mediante auto adiado el 16 de junio de 2022 se decretó 
la terminación del proceso del asunto por pago total de la obligación y se ordenó el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  

 

 

Que al interior de dicho trámite se decretaron medidas cautelares en auto adiado el 01 de febrero de 2022, en el 
cual se dispuso “Decrétese el embargo y secuestro del salario devengado por el demandado URIEL ANTONIO 
MONTESINO LOPEZ. Identificado con C.C. 5.116.065 en calidad de pensionado de  COLPENSIONES,  siempre  
que  sea  legalmente  embargable;  en  un  30%  del  salario mensual. Limitándose dicho embargo hasta la suma 
de. ($ 7.329.181,oo)  

Como producto de tal medida se constituyeron depósitos los cuales se verifican fueron descontados con 
posterioridad  al ejecutado el señor URIEL ANTONIO MONTESINO LOPEZ. Identificado con C.C. 5.116.065, con 
posterioridad a la solicitud de terminación del proceso, como da cuenta el portal transaccional del Banco agrario 
de Colombia que se inserta. Como producto de tal medida se constituyeron depósitos los cuales se verifican fueron 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 
MULTIPLES DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Valledupar, 31  de agosto de 2022.  Hora 8:00 A.M. 
 
La anterior providencia se notifica a las partes de 
conformidad con el ART. 295 del C. G. del P. 
Por anotación en el presente Estado No. 121 Conste. 
 
 
ANA BARROSO GARCIA 
Secretario. 

 

descontados al ejecutado el señor LUIS EMILIO BARRERA  identificado con C.C 18.957.496, como da cuenta el 
portal transaccional del Banco agrario de Colombia que se inserta. 

 

Ahora bien, encontrándose en el presente caso, en firme el auto que decreto la terminación del proceso por pago 
total de la obligación, y que las medidas cautelares se encuentran levantadas y que además no existe solicitud de 
embargo de remanente, como da cuenta nota secretarial, y tampoco se verifica en justicia siglo XXI y expediente 
digital, a su vez que el depósitos  judicial fue descontado con posterioridad a la terminación del proceso, el 
despacho considera procedente acceder a lo solicitado 
 
 
Así las cosas, se 

DISPONE 
 
ÚNICO:  ÚNICO:  AUTORÍCECE la entrega de los depósitos judiciales que se relacionan a continuación 
descontados  al demandado  el  señor URIEL  ANTONIO  MONTESINO  LOPEZ.  Identificado  con  
C.C.  5.116.065,  depósitos  que  se encuentra consignados a disposición de este proceso en la cuenta 
de depósitos judiciales del Banco Agrario de esta ciudad relacionados a continuación Insertar 
pantallazos. 

 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
LILIANA PATRICIA DIAZ MADERA 

Juez 
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