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27 de marzo de 2025

“Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA

En ejercicio de las facultades legales conferidas en el numeral 62 del articulo 101 de la ley
270 de 1996, modificado por el Articulo 85 de la Ley 2430 de 2024, y en especial las
reglamentarias establecidas en el Acuerdo PSAA- 8716 de 2011 y Circular No. PSAC10-53
de 2010, y segun lo aprobado en sesion ordinaria del Consejo Seccional del 27 de marzo de
2025,y

CONSIDERANDO

Que el dia 18 de marzo de 2025, se recibidé por reparto solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa suscrita por el sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, asignada a
este Despacho bajo el numero extension EXTCSJTOVJ25-155, por medio del cual solicita
vigilancia judicial administrativa en contra del Juzgado Segundo de Familia del Circuito de
Ibagué.

HECHOS

El solicitante manifiesta una presunta mora judicial en el cumplimiento del auto que data del
21/11/2023, dentro del proceso bajo el radicado nimero 73001311000220190003900.

COMPETENCIA

De conformidad con el Art. 101 numeral 62 de la Ley 270 de 1996 y Art. 1° del Acuerdo
PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, modificada por la Ley 2430 de 2024, el Consejo
Seccional de la Judicatura es competente para adelantar Vigilancia Judicial Administrativa a
funcionarios y empleados de los despachos judiciales en el ambito de su circunscripcion
territorial.

PROCEDIMIENTO

Este despacho en su condicién de ponente y con fundamento en la solicitud de Vigilancia
Judicial Administrativa formulada por el sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, y
de conformidad con el procedimiento establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6
de 2011, AVOCO conocimiento de las presentes diligencias y mediante auto CSJTOAVJ25-
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86 de fecha 18 de marzo de 2025, dispuso oficiar a la doctora KARINA ELIANNE TORRES
TORRES, Jueza Segunda de Familia del Circuito de Ibagué, para que por escrito y dentro
del término de tres (3) dias diera las explicaciones del caso.
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En virtud de los articulos segundo y quinto del Acuerdo PSAA11-8716 del 6 de octubre de
2011, se aplicé el procedimiento descrito para el tramite de la solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, librandose para el efecto el oficio No. CSJTOOP25-1010 del 18 de marzo de
2025, requiriéndose a la doctora KARINA ELIANNE TORRES TORRES, Jueza Segunda de
Familia del Circuito de Ibagué, para que por escrito diera las explicaciones del caso con
relacion a los hechos y afirmaciones contenidas en el escrito allegado por el quejoso, y los
motivos por los cuales se presenta la deficiencia enunciada y si tiene justificacion,
advirtiéndosele que contaba para el efecto con un término improrrogable de tres (3) dias
para remitir la informacion solicitada, subsanando o normalizando la situacién de
deficiencia, dentro del término concedido si fuere el caso.

Mediante Oficio No 389 de fecha 25 de marzo de 2025, la doctora KARINA ELIANNE
TORRES TORRES, Jueza Segunda de Familia del Circuito de Ibagué, dio contestacion al
oficio enviado por esta corporacion, y con fundamento en los sefialamientos puestos de
presente dio las siguientes:

EXPLICACIONES

La funcionaria judicial requerida informa que, tomo posesién del cargo como Jueza Segunda
de Familia de lbagué, el 30 de enero de 2025, con inicio de funciones a partir del 12 de
febrero de 2025.

Asimismo menciona que, a través de mensaje de datos, el 28 de junio de 2023 por medio de
apoderado judicial la sefiora MARIA JULIANA MARTINEZ RODAS promovié demanda
ejecutiva de alimentos en contra de SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, por el
incumplimiento al acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes el 31 de julio de 2019 ante
este despacho.

Igualmente sefialo que, mediante oficio No. 0985 del 29 de junio de 2023, la secretaria del
juzgado remitié la demanda a la Oficina de Reparto de Juzgados de Familia de Ibagué, por lo
que, en acta de reparto del 3 de julio de 2023, la Oficina Judicial - Seccional Ibagué, asigné al
Juzgado la demanda ejecutiva, por ser un asunto de conocimiento previo.

A través de auto del 14 de julio de 2023, notificado por estado en la misma fecha, se dispuso
a inadmitir la demanda por no existir concordancia entre la suma adeudada con lo
establecido en las pretensiones de la demandante. En consonancia, se reconocid
personeria al Dr. JULIO HERNANDO RODRIGUEZ NORENA, como apoderado judicial del
extremo activo.
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El 18 de julio 2023, a través de mensaje de datos, el apoderado judicial de la demandante
dentro del término legalmente establecido aportd la subsanacion de la demanda ejecutiva
alimentaria.
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El 12 de agosto de 2023, se profirieron 2 autos, los cuales se notificaron por estado el mismo
dia. En una providencia, se libr6 mandamiento de pago y en la otra, con el fin de garantizar el
pago de lo adeudado, se decreté como medida cautelar: /) el embargo del 15% de los dineros
que, por concepto de salarios, honorarios, bonificaciones, contratos, transacciones a favor
del ejecutado por los servicios prestados al CLUB DEPORTES TOLIMA S.A.y al ATLETICO
NACIONAL S.A. como futbolista profesional y //)el embargo y retencién de los dineros que el
sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA tuviera en cuentas corrientes, ahorros,
CDT u otro producto de cualquier entidad bancaria. Las providencias no fueron objeto de
recurso alguno.

Mediante oficio No. 1172 y 1173 del 15 de agosto de 2023, se comunico la medida de
embargo a través de mensaje de datos a los CLUBS DEPORTIVOS con los cuales el
ejecutado prestaba sus servicios como jugador profesional. De la misma manera, mediante
circular 1174 de la misma fecha, se comunico al apoderado de la parte actora de las
medidas decretadas a las entidades bancarias, para que las mismas fueran notificadas por
el interesado.

El 15 de agosto de 2023, la senora MARIA JULIANA MARTINEZ ROJAS manifesto el
desconocimiento de la fecha en la cual el ejecutado se desvinculé del CLUB DEPORTES
TOLIMA y se vinculé al ATLETICO NACIONAL, por tal motivo solicité al despacho oficiar a
los CLUBS previamente mencionados para obtener dicha informacion, ademas de los
salarios devengados.

De la misma manera solicité oficiar al ATLETICO NACIONAL para que procediera con los
descuentos a los salarios devengados por SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA
correspondientes al 25% por concepto de cuota integral de alimentos.

El 16 de agosto de 2023, se entregd personalmente al apoderado judicial de la demandante
la circular No. 1174, la cual comunicaba a las entidades bancarias el embargo de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes, CDTS o cualquier otro producto financiero.

Mediante correo electronico, el CLUB DEPORTES TOLIMA S.A. comunico al despacho que
el sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA labor6 hasta el 22 de diciembre de 2022.

De acuerdo con los responsivos allegados por las entidades bancarias, se constaté que el
ejecutado es titular de la cuenta de ahorros terminada en 0381 en BANCOLOMBIA, entidad
que procedié a aplicar el embargo ordenado por este despacho.
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El 5 de septiembre de 2023, ATLETICO NACIONAL S.A. informé al despacho que el
cumplimiento de la orden concerniente al embargo del 15% de los dineros devengados por
concepto de salarios, honorarios, bonificaciones, contratos, transacciones a favor del
ejecutado se dio a partir de la segunda quincena de agosto de 2023.
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El 11 de septiembre de 2024, la demandante solicitdé al despacho librar oficio al CLUB
DEPORTES TOLIMA, CLUB ATLETICO NACIONAL S.A. y CORPORACION CLUB LOS
MILLONARIOS con el objetivo de obtener los contratos laborales suscritos por el ejecutado
y los certificados de los salarios devengados para efectos de elaborar la respectiva
liquidacion del crédito.

En auto del 5 de octubre de 2023,16 se dispuso: i) poner en conocimiento de la parte
interesada las respuestas allegadas por las entidades oficiadas para el cumplimiento de la
medida cautelar decretada y ii) oficiar al ATLETICO NACIONAL S.A. a fin de que certifique la
fecha de vinculacion del ejecutado al CLUB, el salario devengado y los demas emolumentos
que percibe por sus servicios prestados como futbolista.

El 13 de octubre de 2023, el apoderado judicial del sefior Sergio Andrés Mosquera Zapata
solicité la cancelacién y levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre la cuenta de
ahorros No. 23094120381 de BANCOLOMBIA.

En providencia del 31 de octubre de 2023, el despacho judicial ordend levantar la medida de
embargo y retencion sobre las cuentas de ahorros, corrientes, CDT y demas productos
donde sea titular el sefior SERGIO ANDRES MOSQUEDA ZAPATA. 2.17. El 1 de
noviembre de 2023, el Gerente de Gestion Humana del ATLETICO NACIONAL S.A.,
certificd que el sefior Sergio Andrés Mosquera Zapata devengaba en dicho club un salario
integral bruto de CINCUENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO
MIL PESOS ($55.678.000).

En auto proferido el 21 de noviembre de 2023, se ordend la devolucion parcial de los dineros
a favor del sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, correspondientes los titulos No.
466010001525126 por valor de $410.646.255 y No. 466010001525872 por valor de
$65.707,27. Sin embargo, se establecio la retencion del titulo No. 466010001515224 por
valor de $14'682.638,17., como garantia para atender las resultas de este proceso. Mismos
que, ya fueron debidamente pagados por parte del Despacho, por lo que no existen dineros
pendientes por entregar; los que se hallan son por el proceso ejecutivo.

Mediante circular No. 1696 del 10 de noviembre de 2023 se ordend el levantamiento de la
medida cautelar de embargo y retencioén de los dineros que se encontraren depositados en
las cuentas de ahorros, corrientes, CDTS o cualquier otro producto financiero de cualquier
entidad bancaria.
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En providencia del 24 de octubre de 2024, se puso en conocimiento de la demandante que, a
la fecha de la providencia, existian titulos por la suma de $70'763.647,38, los cuales han sido
descontados para cubrir la deuda en el respectivo proceso ejecutivo alimentario, y que nada
tienen que ver con los dineros ahora reclamados por el quejoso, mismos que ya fueron
pagados, se reitera.

Finalmente refirid que, el despacho judicial en providencia del 25 de marzo de 2025, se
pronuncié sobre cada una de las peticiones de dineros elevadas por la parte demandante y
demandada en el siguiente sentido:

Entre otras disposiciones se ordend requerir a la empresa AZUL Y BLANCO MILLONARIOS
FC S.A. con el objetivo de que en su calidad de pagador sirviera retener y poner a
disposicion de este despacho judicial el 15% de lo devengado por el ejecutado como jugador
profesional de dicha institucion, requiriéndolo mediante oficio No. 2044 del 31 de octubre de
2024.

“..Expuesto asi, se DISPONE:

1. NEGAR la entrega de dineros solicitada por la parte actora, como quiera que no se ha presentado
la liguidacion del crédito.

REQUERIR al pagador AZUL Y BLANCO MILLONARIOS FC S.A., para que relacione en un cuadro de
f4cil comprension, los dineros efectivamente pagados al demandado SERGIO ANDRES MOSQUERA
ZAPATA mensualmente, y los descuentos que mes por mes se han efectuado, sefialando el porcentaje
efectivamente aplicado. A la anterfor. Para lo cual, se le concede el el término de 10 dias para remita la
informacion solfcitada, so pena de incurrir en las sanciones de que trata el numeral 3° del art. 44 del
CGP.

A la anterior respuesta, deberd allegar copia del contrato suscrito con el jugador Mosquera, y todos los
desprendibles de pago que se hayan causado

2. Hacer saber, al pagador AZUL Y BLANCO MILLONARIOS FC S.A., que la base para el descuento
del porcentaje sobre el salario SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, no puede incluir o tenerse
en cuenta, lo que corresponda a carga prestacional, o seguridad social, sino solo lo que
efectivamente recibe el vinculado. De estarse haciendo de manera diferente debera corregirse la
situacion.

3 REQUERIR a SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, para que también preste colaboracion y
porte los documentos requeridos para establecer e/ monto devengado y los descuentos
efectuados. Asi como también, presentar la liquidacion de crédito.

4. NEGAR Ia solicitud elevada por SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, respecto de la entrega
de dineros correspondiente a los depdsitos titulos No. 466010001525126 por valor de
$410'464.255 y No. 466010001525872 por valor de $65.707,27, toda vez que los mismos ya fueron
debidamente pagados.

5. PONER EN CONOCIMIENTQO los recibos allegados por el demandado correspondientes a las cuotas
alimentarias de los meses de diciembre de 2024 y enero de 2025, a la parte demandante “

De otra parte, expreso que, si bien el ejecutado, hoy quejoso, ha presentado en distintas
oportunidades solicitudes, no es menos cierto que cada uno de esos petitorios han sido
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resueltos. Incluso las dos ultimas solicitudes impetradas por el demandado no tienen reparo,
dado que, examinado el reporte de titulos aportado por la asistente social del despacho, se
logra constatar que, para el 5 de diciembre de 2023 el despacho judicial dio cumplimiento a
lo ordenado en providencia del 21 de noviembre de 2023, devolviendo los titulos, como se
puede evidenciar en las imagenes adjuntas extraidas del reporte de titulos:

Respecto del titulo No. 466010001525126 por valor de cuatrocientos diez millones,
cuatrocientos sesenta y cuatro mil, doscientos cincuenta y cinco pesos ($410.646.255,00):

B s B s D

Ahora, frente al titulo No. 466010001525872 por valor de sesenta y cinco mil, setecientos
siete pesos con veintisiete centavos ($65.707,27), a través de la operacién bancaria “pago
con abono a cuenta” del Banco Agrario, peticionada por el interesado.
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Igualmente sefalo que, el despacho tiene un sentido de pertenencia y responsabilidad para
la funciéon que desempena, por tal motivo la queja impetrada por el sefior Sergio Andrés
Mosquera Zapata carece de fundamentos, dado que tales titulos fueron pagados
directamente a la cuenta de la cual es titular el quejoso en la entidad bancaria
BANCOLOMBIA; y a la fecha no hay titulos pendientes por entregar; o peticiones pendientes
por resolver.

Asi mismo, tampoco es cierto, que el proceso se halle con entrada al Despacho desde el afio
2023, puesto que, el mismo se encontraba en turno para ser resuelto desde enero de 2025, y
el término tomado para su resolucién, se debe a la carga propia de este Despacho, y a que
precisamente, estaba asignada al cargo que se explico al inicio, tenia un atraso grave, del
que ya se esta ocupando el equipo de trabajo, para sacarlo avante. De otro lado, debe
tenerse presente que las partes dentro del proceso ejecutivo no han cumplido con la carga
establecida en el art. 446 del C.G.P. consistente en liquidar el crédito, con el fin de
establecer los dineros adeudados y normalizar la obligacién ejecutada.

APERTURA DEL TRAMITE DE LA VIGILANCIA

De conformidad con las explicaciones dadas por la funcionaria judicial requerida y por no
encontrar mérito para dar apertura a la presente Vigilancia Judicial Administrativa, se
entrara a resolver de plano la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa formulada por el
sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Con fundamento en los hechos expuestos en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, y, de conformidad con las explicaciones dadas por la doctora KARINA
ELIANNE TORRES TORRES, Jueza Segunda de Familia del Circuito de Ibagué,
corresponde al Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima, entrar a decidir si existe o no
mérito para ejercer el mecanismo de la Vigilancia Judicial Administrativa, para lo cual debera
establecer si la funcionaria judicial requerida titular del Despacho donde cursa el proceso
objeto del presente tramite, incurrid o no en actuaciones u omisiones contrarias a la
oportuna y eficaz administracion de justicia.

Que, con el fin de absolver el anterior interrogante, el Consejo Seccional considera
pertinente estudiar (i) Marco Juridico de la Vigilancia Judicial Administrativa. (ii) Analisis del
Caso Concreto.

MARCO JURIDICO DE LA VIGILANCIA JUDICIAL

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por la Ley 270 de 1996 y reglamentada
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
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PSAA11-8716 de 2011, normas éstas que la definen como una herramienta que sirve para
verificar que la justicia se administre oportuna y eficazmente, como también para procurar el
normal desempefio de las labores de los funcionarios y empleados de los Despachos
Judiciales.

Consejo Seccional
de la Judicatura

‘ Rama Judicial de Colombia
del Tolima

Por otra parte, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Circular PSAC10-53 del 10 de
Diciembre de 2010, hace algunas precisiones sobre el alcance del mecanismo de la
Vigilancia Judicial Administrativa, y sefiala que el mismo apunta exclusivamente a que se
adelante un control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia oportuna
y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar para ejercer una indebida presién sobre
los funcionarios judiciales o para influir en el sentido de sus decisiones. No podran por tanto
los Consejo Seccionales - antes salas administrativas, indicar o sugerir el sentido de las
decisiones, la valoracién probatoria, la interpretacién o aplicacion de la ley, y en fin nada que
restrinja su independencia en el ejercicio de la funcion judicial.

“En el ejercicio de esta atribucion debera adelantarse con especial respeto a la denominada
independencia interna del poder judicial........ ?

Que una vez estudiados los anteriores postulados y de acuerdo con la competencia
atribuida al Consejo Seccional de la Judicatura en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 de
1996, es claro senalar que el &mbito y alcance de la Vigilancia Judicial Administrativa apunta
a que se adelante control y seguimiento al cabal cumplimiento de los términos procesales.

DECISION

Del tramite de las presentes diligencias se tiene, que en el Despacho vigilado cursa el
proceso Ejecutivo de Alimentos, promovido por MARIA JULIANA MARTINEZ RODAS,
contra SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, bajo el radicado numero
73001311000220190003900.

De los hechos narrados en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa, se
evidencia, que la inconformidad radica en una presunta mora judicial en el cumplimiento del
auto que data del 21/11/2023, dentro del proceso bajo el radicado numero
73001311000220190003900.

Por su parte, la doctora KARINA ELIANNE TORRES TORRES, Jueza Segunda de Familia
del Circuito de Ibagué, informé: i) que, el 28 de junio de 2023 por medio de apoderado
judicial la sefiora MARIA JULIANA MARTINEZ RODAS promovié demanda ejecutiva de
alimentos en contra de SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, por el incumplimiento al
acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes el 31 de julio de 2019 ante este despacho ii)
El 3 de julio de 2023, la Oficina Judicial - Seccional Ibagué, asigno6 al Juzgado la demanda
ejecutiva, por ser un asunto de conocimiento previo iii) Mediante auto del 14 de julio de
2023, se inadmitié6 la demanda iv) ElI 18 de julio 2023, el apoderado judicial de la
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demandante dentro del término legalmente establecido aporté la subsanacion de la
demanda ejecutiva alimentaria iv) El 12 de agosto de 2023, se profirieron 2 autos, en una
providencia, se libr6 mandamiento de pago y en la otra, con el fin de garantizar el pago de lo
adeudado, se decretd6 como medida cautelar: /) el embargo del 15% de los dineros que, por
concepto de salarios, honorarios, bonificaciones, contratos, transacciones a favor del
ejecutado por los servicios prestados al CLUB DEPORTES TOLIMA S.A. y al ATLETICO
NACIONAL S.A. como futbolista profesional y /i) el embargo y retencion de los dineros que el
sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA tuviera en cuentas corrientes, ahorros,
CDT u otro producto de cualquier entidad bancaria. Las providencias no fueron objeto de
recurso alguno v) Mediante oficio No. 1172y 1173 del 15 de agosto de 2023, se comunico la
medida de embargo a los CLUBS DEPORTIVOS con los cuales el ejecutado prestaba sus
servicios como jugador profesional vi) EI 16 de agosto de 2023, se entregd personalmente al
apoderado judicial de la demandante la circular No. 1174, la cual comunicaba a las
entidades bancarias el embargo de los dineros depositados en cuentas de ahorro,
corrientes, CDTS o cualquier otro producto financiero vii) En auto del 5 de octubre de
2023,16 se dispuso: i) poner en conocimiento de la parte interesada las respuestas
allegadas por las entidades oficiadas para el cumplimiento de la medida cautelar decretada
y i) oficiar al ATLETICO NACIONAL S.A. a fin de que certifique la fecha de vinculacion del
ejecutado al CLUB, el salario devengado y los demas emolumentos que percibe por sus
servicios prestados como futbolista viii) EI 13 de octubre de 2023, el apoderado judicial del
sefor Sergio Andrés Mosquera Zapata solicitd la cancelacién y levantamiento de la medida
cautelar que pesa sobre la cuenta de ahorros No. 23094120381 de BANCOLOMBIA ix) En
providencia del 31 de octubre de 2023, el despacho judicial ordené levantar la medida de
embargo y retencién sobre las cuentas de ahorros, corrientes, CDT y demas productos
donde sea titular el sefior SERGIO ANDRES MOSQUEDA ZAPATA. 2.17. El 1 de
noviembre de 2023, el Gerente de Gestion Humana del ATLETICO NACIONAL S.A.,
certificd que el senor Sergio Andrés Mosquera Zapata devengaba en dicho club un salario
integral bruto de CINCUENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO
MIL PESOS ($55.678.000) x) En auto proferido el 21 de noviembre de 2023, se ordend la
devolucién parcial de los dineros a favor del sefior SERGIO ANDRES MOSQUERA
ZAPATA, correspondientes los titulos No. 466010001525126 por valor de $410.646.255 y
No. 466010001525872 por valor de $65.707,27. Sin embargo, se establecio la retencion del
titulo No. 466010001515224 por valor de $14'682.638,17., como garantia para atender las
resultas de este proceso. Mismos que, ya fueron debidamente pagados por parte del
Despacho, por lo que no existen dineros pendientes por entregar; los que se hallan son por
el proceso ejecutivo xi) En providencia del 24 de octubre de 2024, se puso en conocimiento
de la demandante que, a la fecha de la providencia, existian titulos por la suma de
$70°'763.647,38, los cuales han sido descontados para cubrir la deuda en el respectivo
proceso ejecutivo alimentario, y que nada tienen que ver con los dineros ahora reclamados
por el quejoso, mismos que ya fueron pagados, se reitera Xii) En providencia del 25 de marzo
de 2025, se pronuncié sobre cada una de las peticiones de dineros elevadas por la parte
demandante y demandada.

En este orden de ideas y del trdmite de las presentes diligencias se advierte, que segun lo
informado por la funcionaria judicial requerida y una vez revisado el informe resumen de la
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actuacién procesal, se evidencia que por parte del despacho vigilado se han adelantado las
actuaciones pertinentes en el marco de su competencia. Ademas, se advierte que, el ultimo
auto librado dentro del proceso objeto de vigilancia data del 25 de marzo de 2025, donde se
dispuso “ 7. NEGAR la entrega de dineros solicitada por la parte actora, como quiera que no
se ha presentado la liquidacion del crédito. REQUERIR al pagador AZUL Y BLANCO
MILLONARIOS FC S.A., para que relacione en un cuadro de facil comprension, los dineros
efectivamente pagados al demandado SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA
mensualmente (...) 2. Hacer saber, al pagador AZUL Y BLANCO MILLONARIOS FC S.A.,
que la base para el descuento del porcentaje sobre el salario SERGIO ANDRES
MOSQUERA ZAPATA, no puede incluir o tenerse en cuenta, lo que corresponda a carga
prestacional, o seguridad social, sino solo lo que efectivamente recibe el vinculado (..) 3.
REQUERIR a SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, para que también preste
colaboracion y porte los documentos requeridos para establecer el monto devengado y los
descuentos efectuados. Asi como también, presentar la liquidacion de crédito 4. NEGAR la
solicitud elevada por SERGIO ANDRES MOSQUERA ZAPATA, respecto de la entrega de
dineros correspondiente a los depdsitos titulos (..) 5. PONER EN CONOCIMIENTO los
recibos allegados por el demandado (...).
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Por otra parte, y bajo el principio de autonomia e independencia judicial, la funcionaria
judicial requerida, ha proferido las decisiones que en derecho corresponde en el marco del
procedimiento establecido y las normas aplicables al tramite de los procesos Ejecutivos de
Alimentos.

Asi las cosas, el Consejo Seccional de la Judicatura, considera que el objeto y razén de ser
del mecanismo de la vigilancia judicial, es el fendmeno de la mora judicial o dilaciones
injustificadas, fenomeno que en estricto sentido se echa de menos en estas diligencias,
contrario sensu se advierte una debida diligencia por parte de la funcionaria judicial
requerida al momento de adelantar los tramites correspondientes y surtir las actuaciones
pertinentes.

Por lo anterior, esta judicatura encuentra la concurrencia de la carencia actual del objeto por
hecho superado, esto en razon a que la operadora judicial informé que resolvié la solicitud
echada de menos por el quejoso, aportando la providencia que data del 25 de marzo de
2025, que se hace mencién en las explicaciones, cesando de esta manera las
circunstancias generadoras del presente tramite, como se evidencia en el siguiente vinculo:
14AutoVarios 25-03-2025.pdf

Finalmente, se pone en conocimiento al quejoso, que el Consejo Seccional carece de
competencia para pronunciarse respecto a las decisiones judiciales dictadas al interior del
proceso, esto en razon a que sus decisiones se encuentran amparadas por el principio de
autonomia e independencia Judicial consagrado en el articulo 228 y 230 de la Constitucion
Politica, pues esta via no tiene la virtud de fungir como instancia adicional a la que puedan
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acudir los usuarios de la administracion de la justicia, en razén a que para ello se han
establecido diferentes medios de defensa ante la correspondiente jurisdiccion, como son los
respectivos recursos de ley o ante otras instancias judiciales, como la Comision Seccional

de Disciplina Judicial, bajo el entendido que la vigilancia judicial administrativa se encuentra

instituida solo para aquellos casos en donde se observe mora judicial injustificada, situacién
que no se observa en estricto sentido en la presente actuacion que nos ocupa.

Por lo tanto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima, da por recibidas las
explicaciones dadas por la funcionaria vinculada y con fundamento en estas, procedera a no
aplicar el mecanismo de Vigilancia Judicial, y una vez en firme la decision, al archivo de las
presentes diligencias.

Por ultimo, se debe advertir al solicitante, que la Vigilancia Judicial Administrativa es una
accion eminentemente administrativa que no otorga competencia jurisdiccional al Consejo
Seccional, es decir, la misma comprende unicamente el de ejercer control y hacer
seguimiento a los términos procesales, mas no el de modificar decisiones judiciales ni
impartir érdenes a los servidores judiciales. En ningn momento abarca el de revisar el
contenido de las decisiones Judiciales o controvertir las mismas y mucho menos para refutar
las interpretaciones que de la ley hace el Juez en el momento de Administrar Justicia, pues
de ser asi, esto equivaldria a constituirse en una instancia mas, que desnaturalizaria de
plano la estructura de la funcién Jurisdiccional, la que se funda en el respeto por la
autonomia e independencia judicial, por ende la de sus 6rganos y servidores que ejercen la
sagrada mision de administrar justicia. (Art. 230. de la C.P, y 52 de la Ley 270 de 1996).

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima.
RESUELVE

ARTICULO 1°. - ABSTENERSE de aplicar el mecanismo de la Vigilancia Judicial
Administrativa a la doctora KARINA ELIANNE TORRES TORRES, Jueza Segunda de
Familia del Circuito de Ibagué, por las razones expuestas en la parte considerativa de la
presente resolucion.

ARTICULO 2°. - ENTERAR del contenido de la presente Resolucién al sefior SERGIO
ANDRES MOSQUERA ZAPATA, en calidad de peticionario y NOTIFICAR a la doctora
KARINA ELIANNE TORRES TORRES, Jueza Segunda de Familia del Circuito de Ibagué,
en calidad de funcionaria judicial requerida. Para tal efecto librense las comunicaciones del
caso.
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ARTICULO 3°. - ORDENAR el archivo de las presentes diligencias, una vez en firme la
presente decision.

ARTICULO 4°. - Contra la presente decision procede unicamente el recurso de reposicion, a
la luz de la Ley 270 de 1996 y del Articulo Octavo del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por
ser este tramite de unica instancia, el cual debera interponerse ante este Consejo en la
diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a esta, y con el
lleno de los requisitos establecidos en los articulos 74 y 76 del C.P.A.C.A.

Dada en Ibagué, a los Veintisiete (27) dias del mes de marzo de Dos Mil Veinticinco (2025)

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

N o) S

ANGELA STELLA DYARTE GUTIERREZ RAFAEL DE JESUS VARGAS TRUJILLO
Consejera Consejero

ASDG/klIrc
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