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C.P. Angela Stella Duarte Gutiérrez
VIA 2025-00129

RESOLUCION No. CSJTOR25-245
21 de mayo de 2025

“Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA

En gjercicio de las facultades legales conferidas en el numeral 6° del articulo 101 de laley 270 de
1996, modificado por el Articulo 85 de la Ley 2430 de 2024, y en especial las reglamentarias
establecidas en el Acuerdo PSAA- 8716 de 2011 y Circular No. PSAC10-53 de 2010, y segln lo

aprobado en sesion ordinaria del Consejo Seccional del 21 de mayo de 2025, y
CONSIDERANDO

Que el dia 14 de mayo de 2025, se recibid por reparto solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa suscrita por el sefior HECTOR LEONARDO PARRA MOSCOSO, asignada a este
Despacho bajo el nimero extension EXTCSJTOVJ25-255, por medio del cual solicita vigilancia

judicial administrativa en contra del Juzgado Primero Penal Municipal de El Espinal Tolima.
HECHOS

El solicitante manifiesta una presunta mora judicial en el tramite de la Accion de Tutela, teniendo
en cuenta lo ordenado por el Juez de Segunda Instancia. Asimismo, sefaldé unas presuntas
irregularidades en el tramite de la Accion de Tutela., dentro del proceso bajo el radicado nimero

73268404600120240040900.
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COMPETENCIA

De conformidad con el Art. 101 numeral 6° de la Ley 270 de 1996 y Art. 1° del Acuerdo PSAA11-
8716 de octubre 6 de 2011, modificada por la Ley 2430 de 2024, el Consejo Seccional de la
Judicatura, es competente para adelantar Vigilancia Judicial Administrativa a funcionarios vy

empleados de los despachos judiciales en el ambito de su circunscripcion territorial.
PROCEDIMIENTO

Este despacho en su condicion de ponente y con fundamento en la solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa formulada por el sefior HECTOR LEONARDO PARRA MOSCOSO, y de conformidad
con el procedimiento establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, AVOCO
conocimiento de las presentes diligencias y mediante auto CSJTOAV)25-142 de fecha 15 de mayo
de 2025, dispuso oficiar al doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES, Juez Primero Penal Municipal de El
Espinal Tolima, para que por escrito y dentro del término de tres (3) dias diera las explicaciones

del caso.

En virtud de los articulos segundo y quinto del Acuerdo PSAA11-8716 del 6 de octubre de 2011,
se aplico el procedimiento descrito para el tramite de la solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, librandose para el efecto el oficio No. CSJTOOP25-1577 del 15 de mayo de 2025,
requiriendose al doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES, Juez Primero Penal Municipal de El Espinal
Tolima, para que por escrito diera las explicaciones del caso con relacion a los hechos vy
afirmaciones contenidas en el escrito allegado por el quejoso, y los motivos por los cuales se
presenta la deficiencia enunciada vy si tiene justificacion, advirtiéndosele que contaba para el
efecto con un término improrrogable de tres (3) dias para remitir la informacion solicitada,
subsanando o normalizando la situacion de deficiencia, dentro del término concedido si fuere el

caso.
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Mediante oficio de fecha 19 de mayo de 2025, el doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES, Juez Primero
Penal Municipal de El Espinal Tolima, dio contestacion al oficio enviado por esta corporacion, y

con fundamento en los senalamientos puestos de presente dio las siguientes:
EXPLICACIONES

El funcionario judicial requerido informa, que con relacion a lo manifestado por el Doctor Héctor
Leonardo Parra Moscoso respecto al fallo del incidente de desacato, con fecha del 6 de mayo de
2025, mediante el cual se impone una sancion de multay arresto al senor Luis Antonio Ordonez
Yate por el incumplimiento de lo ordenado, senala que si bien es cierto que dicho fallo fue emitido
por el incumplimiento mencionado, también consta en el expediente de tutela y en el incidente
de desacato correspondiente que se realizo la notificacion en debida forma, especificamente al

correo electrénico cea.dukaty@gmail.com.

Asimismo, senald que, la representante legal del Centro de Ensenanza Automovilistico Dukaty
S.A.S., senora Maria Paula Cardona Camacho, dio respuesta dentro del término establecido a la
admision de la accion de tutela, el dia 19 de diciembre de 2024, tal como se evidencia en el

siguiente pantallazo:
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B 0O03ContestacionbDerechodePeoetic onDulkaty. podt

Easpinal diciembre 19 2024

JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE
GARANTIAS ¥ DE CONOCIMIENTO

. s. D.
PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTES: PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL vy ZULY ALEXANDRA
PEREZ PERDOMO

ACCIONADA: CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICO DUKATY S A S
RADICADO: 73-208-40-40-001-2024-00409

Mo pormito manifoestar sl dospacho que ya so realizd la contestaciaon de fondo
requerida par parte de los acclonantas, por ende, soliciltlo al Juzgasdo no tutaelar el
derecho fundamental a la paticion de los acclonantes en virtud de la suparacion del
naoho qgue o v araba

Se adju

1o contastacidn dada & los tuleslantes, asl como pruebs de s envio

Del senor Juer,

Maria Paula Cardona Camacho
Represantante Legal

CE A DUKATY

NIT 901635007

lgualmente, indico que, el fallo de tutela con fecha 30 de diciembre de 2024, fue notificado en
debida forma y a las partes correspondientes, fueron informadas a través de sus correos

electronicos, tal como se evidencia a continuacion:

deenvioTutela.pdf

125, 15:18 Correo: Suz3ad0 01 Penal Municipal - Tolr - Espinal - Outiook.

R Outlook

RV: RADICACION: 73268-40-46-001-2024-00409-00 ACCIONANTE: PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL y/0s.
contra CETNRO AUTOMOVILISTICO DUKATY

Desde Juzgado 01 Tolima - Espinal
Fecha Mi¢ 01701/2025 0314 PM
Para

B 1 archwo adunto 602 k8
DECISION OF TUTELA - centro automaovilistico DUKATY € (1) pa

B uzgado 03 Panal Municipal - Tolima - Espinal
Enviado: miércoles, 1 de enero de 2025 03:10 p. m.

CEADUKATY com>.
<pau.camacho@hotmail com>
Asunto: RADICACION: 73268-40-46-001-2024-00405-00 ACCIONANTE: PEDRO ENRIQUE LAMBRANO Gil y/os. <ontra CETNRO
AUTOMOVILISTICO DUKATY.

JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES

DE CONTROL DE GARANTIAS Y
DE CONOCIMIENTO

OFICIO N. 0001-2025

ESPINAL, TREINTA (30) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VIENTICINCO

SENORES
PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL
ZULLY PEREZ

QupAD.

RADICACION: 73268-40-46-001-2024.
ACCIONANTE: PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL Y/0S
CONTRA CENTRO AUTOMOVILISTICO "DUKATY"
ASUNTO: NOTIFICACION DECISION DE TUTELA

BUENOS DIAS, POR MEDIO DELM PRESENTE ME PERMITO NOTIFICARLES DE LA DECESION OBJETO DE LA PRESENTE
DECISION, PARA LO CUAL SI A BIEN LO TIENE EN CASO DE DESACUERDO, PUEDEN INTERPONER RECUROS DE
APELACION DENTRO DE LOS DOS (2) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE LA PRESENTE DECISION

ANEXO P*ROVIDENCIAN JUDICIAL
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De igual forma, menciond que, el 13 de enero de 2025 y en atencion a laimpugnacion presentada
por la parte accionante, se envio la accion de tutela a reparto, en ese sentido se puso en
conocimiento el oficio correspondiente a los correos electronicos de los accionantes y del

accionado CES.DUKATY@GMAIL.COM, tal como se puede evidenciar a continuacion:

B 0080ficioNo032Remitelmpugnacion.pdf

G Outlook

OF. 032 -SE REMITE ACCION DE TUTELA PARA QUE SURTE RECURSO DE IMPUGNACION 73-268-40-46-001-2024-00409- PEDRO
ENRIQUE LAMBRARNO GIL

Desde Juzgado 01 Penal Municipal - Tolima - Espinal <j01pmpalespinal@cendoj ramajudicial gov.co>
Fecha Lun 13/01/2025 03:17 PM

Para Procesos Juzgado 02 Promiscuo Familia Circuito - Tolima - Espinal <procesos;0£prfcroesp|nal@cenoo'vrama;umclal gov.co>; Juzgado 02 Promiscuo
Familia Circuito - Tolima - Espinal <j02prfctoespinal@cendojramajudicial.gov.co>

CC  pedroenriquelambranogil@gmail com <pedroenriquelambranogil@gmail com>; zully parez12@hotmail.com <zully perez12@hotmail com>; CEA
DUKATY <cea.dukaty@gmail.com>; pau.camacho@hotmail.com <pau.camacho@hotmail.com>

UE LAMBRANO GIL S. CENTRO AUTOMOVILISTICO DUKATY

JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL

CARRERA 6 No. 10-36 BLOQUE B OFICINA 101 CELULAR 318-0947029
ESPINAL — TOLIMA

O

Oficio No. 032
El Espinal, enero 13 de 2025

Sefores (as):
JUZGADO 002 PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO- Encargado del reparto de acciones constitucionales-
jozprictoespinal@cendoj.ramajudicial. gov.co procesosjozpricioespinal@cendoj.ramajudicial.gov.co

El Espinal - Tolima

REF. ACCION DE TUTELA - IMPUGNACION

ACCIONANTE: PEDRO ENRIQUE LAMBRARNO GIL

ACCIONADOS: CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA DUKATY
RAD. 73-268-40-46-001-2024-00409

En atencion a la impugnacion promovida por la parte accionada, contra el fallo del 30 de diclembre de 2024, dentro de la accion de tutela de

De otra parte, refirid que, en relacion con lo solicitado por el apoderado respecto al traslado
correspondiente de la accion de tutela, informa que dicho traslado fue realizado oportunamente,
pues la representante legal del Centro de Ensefianza Automovilistico Dukaty se pronuncio y dio

respuesta a lo requerido.

@ www.ramajudicial.gov.co
©@ Carrera 5 No. 41-16 Piso 15 Edificio F25 Business Center

@» 60-82660025
& consectol@cendoj.ramajudicial.gov.co


mailto:CES.DUKATY@GMAIL.COM

Rama Judicial de Colombia

Consejo Seccional
de la Judicatura
del Tolima

Por otro lado, en cuanto al Incidente de Desacato, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Espinal
Tolima, el 12 de mayo de 2025, decret6 la nulidad de todo lo actuado hasta el auto que abrid
dicho incidente. Toda vez y como costa en el expediente digital y constancia secretarial, esto
obedeci6 a la indebida notificacion que hizo la secretaria en su momento, en cumplimiento de
esta decision, el mismo dia, el despacho judicial ordeng, a traces de la secretaria, notificar tanto
a los incidentantes como a los incidentados sobre la apertura del incidente de desacato. La
notificacion correspondiente fue enviada a los correos electronicos de las partes, tal como se

evidencia a continuacion:

B 021SoporteOficioEnvi...AutoObezcaseCumplase.pdf

13/5/25, 19:18 Correo: Juzgado 01 Penal Municipal - Tolima - Espinal - Outlook
E Outlook
RADICACION: 73268404600120240040900 INCIDENTANTES: PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL Y/OS INCIDENTADO: CENTRO AUTOMOVILISTICO DUKATY
Desde Juzgado 01 Penal Municipal - Tolima - Espinal <j0 @cendoj ramajudicial. gov.co>
Fecha Mar 13/05/2025 9:27 AM
Para pedroenri i il.com il@gmail.com>; zully.perez12@hotmail.com <zully.perez12@hotmail.com>; C.EA DUKATY <cea.dukaty@gmail.com>

B 2 archivos adjuntos (251 KB)
020AutoOrdenaNotificarpdf: iolncidenteDesacato.pdf;

JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
ESPINAL - TOLIMA

Espinal, trece de mayo de dos mil veinticinco
Oficio Penal. N. 00545-2025

Sefiores
INCIDENTANTES

PEDRO ENRIQUE LAMBRANO GIL
Correo electrénico: p i brafiogi e

ZULLY PEREZ
Correo electrénico: zully.perez12@hotmail.com

INCIDENTADO  CENTRO AUTOMOVILSITICO DUKATY

MARIA PAULA CARDONA CAMACHO, identificada con la Cedulade Ciudadania N. 1.007.557.336 en su calidad de Gerente y Representante Legal del Centro Automovilistico Dukaty
IS ANTONIO NRNNRIF? VATE idantificadn can la Cadula da Cinddania N1 N70 SR 18Q n e ralidad da cih dal Cantra ilicH, Nuleaty

Del mismo modo, agregd que el 13 de mayo de 2025, la representante legal, sefiora Maria Paula
Cardona Camacho, dio respuesta al traslado del Incidente de Desacato, tal como se evidencia a

continuacion:
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PRONUNCIAMIENTO INCIDENTE DE DESACATO 73268-40-46-001-2024-00409-00

Desde CEA DUKATY <ceadukaty@gmail.com>
Fecha Mar 13/05/2025 449 PM
Para Juzgado 01 Penal Municipal - Tolima - Espinal <j01pmpalespinal@cendoj ramajudicial gov.co>

[ 3 archivos adjuntos (4 MB)
CONTESTACION DERECHO DE PETICION (3) paf. Gmail - Respuesta derecho de petiodn radicado 19-11-2024 1L JUNTA

INCIDENTE DESACATO pdf

Maria Paula Cardona Camacho
C.EA DUKATY

Representante Legal

NIT 901.635.007-5

ID RUNT:22870585

CALLE 8 # 7-25 BARRIO CENTRO
Espinal Tolima

EXTRAORDINARIA - ASAMBLEA GENERAL DE ACOIONISTA y IV. DERECHO DF INSPECCION._ (1) pdf; PRONUNCIAMIENTO

Rama Judicial de Colombia
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Finalmente, indico que, el Incidente de Desacato, se encuentra a la fecha en grado de consulta

sobre la decision sancionatoria de fecha 15 de mayo de 2025, de la cual la misma se envio al

correo electronico de los incidentantes e incidentados el 16 de mayo de 2025.

APERTURA DEL TRAMITE DE LA VIGILANCIA

De conformidad con las explicaciones dadas por el funcionario judicial requerido y por no

encontrar mérito para dar apertura a la presente Vigilancia Judicial Administrativa, se entrara a

resolver de plano la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa formulada por el sefior HECTOR

LEONARDO PARRA MOSCOSO.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO
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Con fundamento en los hechos expuestos en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, y, de conformidad con las explicaciones dadas por el doctor ELISEO OSORIO
CAVIEDES, Juez Primero Penal Municipal de El Espinal Tolima, corresponde al Consejo Seccional
de la Judicatura del Tolima, entrar a decidir si existe 0 no mérito para ejercer el mecanismo de la
Vigilancia Judicial Administrativa, para lo cual debera establecer si el funcionario judicial requerido
titular del Juzgado donde cursa el proceso objeto del presente tramite, incurrio o no en

actuaciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracion de justicia.

Que, con el fin de absolver el anterior interrogante, el Consejo Seccional considera pertinente

estudiar (i) Marco Juridico de la Vigilancia Judicial Administrativa. (ii) Analisis del Caso Concreto.
MARCO JURIDICO DE LA VIGILANCIA JUDICIAL

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por la Ley 270 de 1996 y reglamentada por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de |a Judicatura, mediante Acuerdo PSAA11-8716 de
2011, normas éstas que la definen como una herramienta que sirve para verificar que la justicia
se administre oportuna y eficazmente, como también para procurar el normal desempeno de las

labores de los funcionarios y empleados de los Despachos Judiciales.

Por otra parte, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Circular PSAC10- 53 del 10 de
Diciembre de 2010, hace algunas precisiones sobre el alcance del mecanismo de la Vigilancia
Judicial Administrativa, y senala que el mismo apunta exclusivamente a que se adelante un
control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia oportuna y eficaz, sin que
de manera alguna se pueda utilizar para ejercer una indebida presion sobre los funcionarios
judiciales o para influir en el sentido de sus decisiones. No podran por tanto los Consejo
Seccionales — antes salas administrativas, indicar o sugerir el sentido de las decisiones, la
valoracion probatoria, la interpretacion o aplicacion de la ley, v en fin nada que restrinja su

independencia en el gjercicio de la funcion judicial.

@ www.ramajudicial.gov.co
©@ Carrera 5 No. 41-16 Piso 15 Edificio F25 Business Center

@» 60-82660025
& consectol@cendoj.ramajudicial.gov.co



de la Judicatura
del Tolima

X

G
(e

?\ Rama Judicial de Colombia
e Consejo Seccional

“En el ejercicio de esta atribucién debera adelantarse con especial respeto a la denominada

independencia interna del poder judicial........

Que una vez estudiados los anteriores postulados y de acuerdo con la competencia atribuida al
Consejo Seccional de la Judicatura en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 de 1996, es claro
senalar que el ambito y alcance de la Vigilancia Judicial Administrativa apunta a que se adelante

control y seguimiento al cabal cumplimiento de los términos procesales.
DECISION

Del tramite de las presentes diligencias se tiene, que en el Despacho vigilado cursa la Accion de
Tutela e Incidentes de Desacato, promovido por PEDRO LAMBRANO GIL y ZULLY PEREZ
PERDOMO, contra CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICO DUKATY S.A.S., bajo el radicado
ndmero 73-268-40-46-001-2024-00409-00.

De los hechos narrados en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa, se evidencia,
que la inconformidad radica en una presunta mora judicial en el tramite de la Accion de Tutela,
teniendo en cuenta lo ordenado por el Juez de Segunda Instancia. Asimismo, sefald unas
presuntas irregularidades en el tramite de la Accion de Tutela., dentro del proceso bajo el

radicado nidmero 73268404600120240040900.

Por su parte el doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES, Juez Primero Penal Municipal de El Espinal
Tolima, informaé: i) que, mediante el fallo del incidente de desacato, con fecha del 6 de mayo de
2025, se impuso una sancion de multa y arresto al sefior Luis Antonio Ordonez Yate por el
incumplimiento de lo ordenado ii) el incidente de desacato se notificd6 en debida forma,

especificamente al correo electrénico cea.dukaty(@gmail.com iii) la representante legal del

Centro de Ensenanza Automovilistico Dukaty S.A.S., sefiora Maria Paula Cardona Camacho, dio
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respuesta dentro del término establecido a la admision de la accion de tutela, el dia 19 de
diciembre de 2024 iv) el fallo de tutela con fecha 30 de diciembre de 2024, fue notificado en
debida forma y a las partes correspondientes, fueron informadas a través de sus correos
electronicos v) el 13 de enero de 2025 v en atencion a la impugnacion presentada por la parte
accionante, se envio la accion de tutela a reparto, en ese sentido se puso en conocimiento el oficio
correspondiente a los correos electronicos de los accionantes vy del accionado

CES.DUKATY@GMAIL.COM vi) el Juzgado Primero Penal del Circuito de Espinal Tolima, el 12 de

mayo de 2025, decretd la nulidad de todo lo actuado hasta el auto que abri6 dicho incidente. Toda
vez y como costa en el expediente digital y constancia secretarial, esto obedecio a la indebida
notificacion que hizo la secretaria en su momento, en cumplimiento de esta decision, el mismo
dia, el despacho judicial ordeno, a traces de la secretaria, notificar tanto a los incidentantes como
a los incidentados sobre la apertura del incidente de desacato vii) el 13 de mayo de 2025, la
representante legal, senora Maria Paula Cardona Camacho, dio respuesta al traslado del
Incidente de Desacato viii) el Incidente de Desacato, se encuentra a la fecha en grado de consulta
sobre la decision sancionatoria de fecha 15 de mayo de 2025, de la cual la misma se envio al

correo electronico de los incidentantes e incidentados el 16 de mayo de 2025.

En este orden de ideas y del tramite de las presentes diligencias se advierte, que segun lo
informado por el funcionario judicial requerido y una vez revisado el informe resumen de la
actuacion procesal, asi como el link del expediente digital, se evidencia que por parte del despacho
vigilado se han adelantado las actuaciones pertinentes y conducentes conforme a los
lineamientos establecidos en el Decreto 2591 de 1991, y que la inconformidad alegada por el
quejoso en estas diligencias, no esta configurada en estricto sentido por la mora judicial; pues se

ha seguido la ritualidad establecida en la reglamentacion vigente.

Ademas, se advierte que el fallo de primera instancia fue proferido el 30 de diciembre de 2024,
donde se neg6 por improcedente el amparo al derecho fundamental de peticion, es decir, dentro

del término establecido por la normatividad vigente, y mediante providencia del 06 de febrero de
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2025 se emitio el fallo de segunda instancia donde se resolvio “ 7. Revocar la decision adoptada
por el Juzgado Primero Penal Municipal de El Espinal el 30 de diciembre de 2024, por las razones
expuestas en /la parte motiva de esta decision. 2. ORDENAR al Centro de Ensenanza
Automovilistica Dukaty 5.A.5., que, en un término no mayor de 48 horas contadas a partir de /la
notificacion de la presente decision, suministre una respuesta de fondo a los accionantes en lo
relacionado a la realizacion de la junta extraordinaria de asamblea general de accionistas y frente

al ejercicio del derecho de inspeccion (...), y entre otras disposiciones.

Del mismo modo, se advierte que, mediante providencia del 06 de mayo de 2025, se decidio el
incidente de desacato, donde se resolvio “ 7. SANCIONAR por desacato a /a seriora MARIA PAULA
CARDONA CAMACHO, en calidad de Gerente del Centro Automovilistico “Dukaty” (..) de
conformidad con lo establecido en el articulo 52 del Decreto 25917 de 19917 (...) 2. SANCIONAR
por desacato al serior LUIS ANTONIO ORDONEZ YATE, en calidad de subgerente del Centro

Automovilistico “Dukaty”(...) y entre otras disposiciones’.

Igualmente, se advierte que, mediante providencia del 12 de mayo de 2025, el Juzgado Primero
Penal del Circuito de El Espinal, resolvio “ 7. DECRETAR LA NULIDAD de /o actuado a partir de /a
notificacion del auto de apertura del incidente de desacato, permaneciendo incolumes las
pruebas practicadas 2. DEVOLVER |a carpeta al Juzgado Primero Penal Municipal de EI Espinal

para que se realice el debido tramite (...) y entre otras disposiciones”.

Seguidamente, se advierte que, mediante providencia del 15 de mayo de 2025, el Juzgado
Primero Penal Municipal de El Espinal Tolima, resolvio “ 7. SANCIONAR por desacato a la seriora
MARIA PAULA CARDONA CAMACHQO, en calidad de Gerente del Centro Automovilistico “Dukaty”
(...) de conformidad con lo establecido en el articulo 52 del Decreto 2597 de 71997 (...) 2.
SANCIONAR por desacato al serior LUIS ANTONIO ORDONEZ YA TE, en calidad de subgerente de/
Centro Automovilistico “Dukaty”(...) y entre otras disposiciones”, como se observa en el siguiente

vinculo:
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11DecisionDesacatoSancionatorio2 15-05-2025.pdf

Y, por Gltimo, se advierte que, mediante oficio No. 568 del 16 de mayo de 2025, dirigido a los
sefiores JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO (REPARTO), PEDRO ENRIQUE LAMBRANO
GIL, ZULLY ALEXANDRA PEREZ PERDOMO Y CENTRO AUTOMOVILISTICO “DUKATY", se sometid
a reparto de los jueces de segunda instancia la decision sancionatoria de fecha 16 de mayo de
2025 para absolver el grado de consulta, como se observa en el siguiente vinculo:

12SoporteCorreoEnviadoRepartoJuzgadoPartes 16-05-2025.pdf

Por otra parte, vy bajo el principio de autonomia e independencia judicial, el funcionario judicial
requerido, ha proferido las decisiones que en derecho corresponde en el marco del procedimiento
establecido y las normas aplicables al tramite de la accion de tutela, la impugnacion de la misma

y los incidentes de desacato.

Ademas, se debe aclarar, que el objeto de la Vigilancia Judicial Administrativa a cargo de los
Consejos Seccionales, es el control de términos sobre las actuaciones judiciales surtidas por los
despachos judiciales, y velar porque estos se cumplan de la forma dispuesta en los Codigos
Procesales vigentes, sin entrar a cuestionar el sentido de las decisiones judiciales, bajo el respeto
y en el marco del principio de la autonomia e independencia judicial; en cuanto y en tanto,
cualquier solicitud adicional, desborda las facultades que le son otorgadas a los Consejos
Seccionales en la Ley y el reglamento; aunado a que no se puede incidir en el sentido de las
decisiones judiciales, pues esto implicaria intromision en competencias ajenas al marco

competencial de esta Corporacion.

Asi las cosas, el Consejo Seccional de la Judicatura, considera que el objeto y razon de ser del
mecanismo de la vigilancia judicial, es el fendmeno de la mora judicial o dilaciones injustificadas,

fendmeno que en estricto sentido se echa de menos en estas diligencias, contrario sensu se
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advierte una debida diligencia por parte del funcionario judicial requerido al momento de

adelantar los tramites correspondientes.

Por lo anterior, esta judicatura encuentra la concurrencia de la carencia actual del objeto por
hecho superado, esto en razon a que el operador judicial informé que, mediante auto de fecha 15
de mayo de 2025, resolvio el incidente de desacato, aportando el link del expediente donde se
constataron los autos y oficios que se hace mencion en las explicaciones, cesando de esta manera

las circunstancias generadoras del presente tramite.

Finalmente se pone de presente al quejoso, que el Consejo Seccional carece de competencia para
pronunciarse respecto a las decisiones judiciales dictadas al interior del proceso, esto en razon a
que sus decisiones se encuentran amparadas por el principio de autonomia e independencia
Judicial consagrado en el articulo 228 y 230 de la Constitucion Politica, pues esta via no tiene la
virtud de fungir como instancia adicional a la que puedan acudir los usuarios de la administracion
de la justicia, en razdn a que para ello se han establecido diferentes medios de defensa ante la
correspondiente jurisdiccion, como son los respectivos recursos de ley o ante otras instancias
judiciales, como la Comision Seccional de Disciplina Judicial, bajo el entendido que la vigilancia
judicial administrativa se encuentra instituida solo para aquellos casos en donde se observe mora
judicial injustificada, situacion que no se observa en estricto sentido en la presente actuacion que

NOosS ocupa.

Por lo tanto, el Consejo Seccional de Ia Judicatura del Tolima, da por recibidas las explicaciones
dadas por el funcionario vinculado y con fundamento en estas, procedera a no aplicar el
mecanismo de Vigilancia Judicial, y una vez en firme la decision, al archivo de las presentes

diligencias.

Por dltimo, se debe advertir al solicitante, que la Vigilancia Judicial Administrativa es una accion

eminentemente administrativa que no otorga competencia jurisdiccional al Consejo Seccional,
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es decir, la misma comprende Gnicamente el de ejercer control v hacer seguimiento a los
términos procesales, mas no el de modificar decisiones judiciales ni impartir ordenes a los
servidores judiciales. En ningin momento abarca el de revisar el contenido de las decisiones
Judiciales o controvertir las mismas y mucho menos para refutar las interpretaciones que de

la ley hace el Juez en el momento de Administrar Justicia, pues de ser asi, esto equivaldria a

constituirse en una instancia mas, que desnaturalizaria de plano la estructura de la funcion

Jurisdiccional, la que se funda en el respeto por la autonomia e independencia judicial, por ende
la de sus 6rganos y servidores que ejercen la sagrada mision de administrar justicia. (Art. 230. de

laC.P,y5°delaley 270 de 1996).

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima.

RESUELVE

ARTICULO 1°. - ABSTENERSE de aplicar el mecanismo de la Vigilancia Judicial Administrativa al
doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES, Juez Primero Penal Municipal de El Espinal Tolima, por las

razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO 2°. - ENTERAR del contenido de la presente Resolucion al sefior HECTOR LEONARDO
PARRA MOSCQOSO, en calidad de peticionario y NOTIFICAR al doctor ELISEO OSORIO CAVIEDES,
Juez Primero Penal Municipal de El Espinal Tolima, en calidad de funcionario judicial requerido.

Para tal efecto librense las comunicaciones del caso.

ARTICULO 3°. - ORDENAR el archivo de las presentes diligencias, una vez en firme la presente

decision.
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ARTICULO 4°. - Contra la presente decision procede Gnicamente el recurso de reposicion, a la luz
de la Ley 270 de 1996 vy del Articulo Octavo del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por ser este
tramite de Gnica instancia, el cual debera interponerse ante este Consejo en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a esta, y con el lleno de los

requisitos establecidos en los articulos 74y 76 del C.P.A.C.A.
Dada en Ibagué, a los Veintiln (21) dias del mes de mayo de Dos Mil VVeinticinco (2025)

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

s S

ANGELA STELLA PUARTE GUTIERREZ RAFAEL DE JESUS VARGAS TRUIILLO
Consejera Consejero
ASDG/klrc
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