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“Por la cual se resuelve una solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa”

EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL TOLIMA

En ejercicio de las facultades legales conferidas en el numeral 62 del articulo 101 de la ley
270 de 1996, modificado por el Articulo 85 de la Ley 2430 de 2024, y en especial las
reglamentarias establecidas en el Acuerdo PSAA- 8716 de 2011 y Circular No. PSAC10-53
de 2010, y segun lo aprobado en sesion ordinaria del Consejo Seccional del 05 de febrero de
2025,y

CONSIDERANDO

Que el dia 28 de enero de 2025, se recibid por reparto solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa suscrita por el PPL JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA, asignada a este
Despacho bajo el nimero extension EXTCSJTOVJ25-44, por medio del cual solicita
vigilancia judicial administrativa en contra del Juzgado Octavo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué.

HECHOS

El solicitante manifiesta una presunta mora judicial en el tramite de la solicitud de fecha 17
de septiembre de 2024, donde solicito prisidon domiciliaria y el beneficio de permiso de 72
horas sin vigilancia, dentro del proceso bajo el radicado numero 05440-31-04-001-2010-
00409-00.

COMPETENCIA

De conformidad con el Art. 101 numeral 62 de la Ley 270 de 1996 y Art. 1° del Acuerdo
PSAA11-8716 de octubre 6 de 2011, modificada por la Ley 2430 de 2024, el Consejo
Seccional de la Judicatura es competente para adelantar Vigilancia Judicial Administrativa a
funcionarios y empleados de los despachos judiciales en el ambito de su circunscripcion
territorial.

PROCEDIMIENTO

Este despacho en su condicién de ponente y con fundamento en la solicitud de Vigilancia
Judicial Administrativa formulada por el PPL JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA, y de
conformidad con el procedimiento establecido en el Acuerdo PSAA11-8716 de octubre 6 de
2011, AVOCO conocimiento de las presentes diligencias y mediante auto CSJTOAVJ25-27
de fecha 29 de enero de 2025, dispuso oficiar a la doctora ANGELA PATRICIA
SALAMANCA GARZON, Jueza Octava de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

@ www.ramajudicial.gov.co
@ Carrera 5 No. 41-16 Piso 15 Edificio F25 Business Center

€» 60-82660025
&} consectol@cendoj.ramajudicial.gov.co



w Rama Judicial de Colombia
ey Consejo Seccional

de la Judicatura

del Tolima

-l
-

{

Ibagué, para que por escrito y dentro del término de tres (3) dias diera las explicaciones del
caso.

En virtud de los articulos segundo y quinto del Acuerdo PSAA11-8716 del 6 de octubre de
2011, se aplico el procedimiento descrito para el tramite de la solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, librandose para el efecto el oficio No. CSJTOOP25-287 del 29 de enero de
2025, requiriéndose a la doctora ANGELA PATRICIA SALAMANCA GARZON, Jueza
Octava de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, para que por escrito
diera las explicaciones del caso con relacion a los hechos y afirmaciones contenidas en el
escrito allegado por el quejoso, y los motivos por los cuales se presenta la deficiencia
enunciada y si tiene justificacion, advirtiéndosele que contaba para el efecto con un término
improrrogable de tres (3) dias para remitir la informacion solicitada, subsanando o
normalizando la situacién de deficiencia, dentro del término concedido si fuere el caso.

Mediante Oficio No. 21 de fecha 29 de enero de 2025, la doctora ANGELA PATRICIA
SALAMANCA GARZON, Jueza Octava de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ibagué, dio contestacion al oficio enviado por esta corporacion, y con fundamento en los
sefialamientos puestos de presente dio las siguientes:

EXPLICACIONES

La funcionaria judicial requerida informa, que en virtud a lo dispuesto en el Acuerdo No.
CSJTOA23-86 del 25 de mayo de 2023, suscrito por el Consejo Seccional de la Judicatura
del Tolima, se le asigno al Despacho la vigilancia de la pena acumulada de 40 afios de
prision, multa de 11.121 SMLMV, e inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el paso de 20 afios, tras hallar a JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA quien se
identifica con la cédula de ciudadania No 71.002.217 penalmente responsable de las
conductas de homicidio en persona protegida, porte ilegal de armas, desaparicion forzada y
extorsion.

Asimismo sefalo que, ante la necesidad de adoptar medidas permanentes para el
mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama Judicial el Consejo
Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA23-12124 del 19 de diciembre de 2023,
creo en este Circuito Judicial los Juzgados 10° y 11° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad y acorde con lo alli dispuesto el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima,
mediante Acuerdo No CSJTOA24-16 del 07 de febrero de 2024 en su articulo 2°, establecio
la manera como deben distribuirse los procesos disponiendo que este Despacho enviara
138 procesos al juzgado 10 y 138 al juzgado once, por auto del 11 de junio de 2024 este
Despacho dispuso el envio del proceso 05 440 31 04 001 2010 00 409 00 al Juzgado 10 de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, con el fin de que dicho estrado
judicial continuara vigilando la pena impuesta a JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA.

Asi las cosas, mediante Auto CSJTOAVJ25-31 de fecha 30 de enero de 2025, se dispuso:

“1.- VINCULAR a la doctora ANDREA UPEGUI TOBON, en calidad de Jueza Décima
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibague.
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2.- CORRER TRASLADO del oficio de peticion de vigilancia judicial administrativa a
la doctora ANDREA UPEGUI TOBON, en calidad de Jueza Décima de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, para que por escrito y a través del correo
electronico institucional, presente a este Despacho ponente las explicaciones del
caso conforme a cada uno de los hechos senalados en la peticion, aportando las
pruebas que desea hacer valer.

4.- INFORMAR a /a funcionaria judicial, que dispone para el efecto de tres (3) dias, y,
ademds para que, en caso de ser necesario, sea subsanada o normalizada la
situacion de deficiencia dentro del mismo término concedido.

5.- Allegar Copia integra del expediente digital del proceso con radicado 05440-31-
04-001-2010-00409-00.”

En tal sentido, la doctora ANDREA UPEGUI TOBON, Jueza Décima de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Ibagué, mediante oficio de fecha 04 de febrero de 2025, dio las
siguientes:

EXPLICACIONES

La funcionaria judicial requerida informa, que el 18 de junio de 2024, se recibi6 el expediente
procedente del Juzgado Octavo Homologo de esta ciudad, para la vigilancia de la pena
fijada en contra de JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA, identificado con cédula de ciudadania
No 71.002.217 de San Rafael, Antioquia, conforme lo dispuesto en el Acuerdo No.
CSJTOA24-16 del 7 de febrero de 2024, suscrito por el Consejo Seccional de la Judicatura
del Tolima, por hechos ocurridos el 21 de agosto de 2004, el Juzgado Penal del Circuito de
Marinilla, Antioquia, en proveido del 17 de noviembre de 2010, conden6 a JESUS ANTONIO
SUAREZ DAZA a las penas principales de 16 afios 9 meses de prision y multa de 1.375
SMLMV, asi como a las sanciones accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el término de 8 anos, 1mes, 15 dias y privacion del derecho de
tenencia y porte de armas por el lapso de diez afios, luego de ser hallado penalmente
responsable de las conductas punibles de homicidio en persona protegida y fabricacion,
trafico y porte de armas de fuego o municiones, en dicha determinacion se le negaron los
subrogados penales de la suspensioén condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon
domiciliaria.

A su vez, en el proceso 11001-31-04-056-2011-0032-00 NI 19562, por hechos acaecidos el
15 de octubre de 2001, el Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota, en sentencia del 30 de
septiembre de 2011, lo condend a 40 afios de prisién y multa por valor de 7.300 SMLMV,
junto con las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, luego de ser hallado penalmente
responsable de la conducta punible de homicidio en persona protegida, desapariciéon
forzada y extorsiéon, negandole cualquier tipo de subrogado penal, decision confirmada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, mediante fallo del 10 de mayo de 2012.
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Igualmente, indico que el Juzgado Tercero Homélogo de esta ciudad, mediante decision del
2 de agosto de 2016, neg6 la acumulacién juridica solicitada por SUAREZ DAZA, decisién
que fue recurrida por el privado de la libertad, siendo concedido el recurso el 11 de enero de
2017. Por lo que, el 30 de junio de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior de este distrito
judicial, revoco la providencia apelada y en su lugar acumulé las penas impuestas en las
sentencias del 30 de septiembre de 2011 y el 10 de noviembre de 2010, de los Juzgados 56
Penal del Circuito de Descongestion de Bogota y el juzgado Penal del Circuito de Marinilla,
dentro de los procesos 2011-00032-00 y 2010-00409-00 respectivamente, fijando la pena de
prision de 40 afios, y multa por valor de 8.121 SMLMV, y a la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el lapso de 20 afios.

Asimismo, sefialo que dentro del radicado 2016-00015-00 NI 26166, el Juzgado Once Penal
del Circuito especializado de Bogota, condené el 23 de mayo de 2019 a JESUS ANTONIO
SUAREZ DAZA, a las penas principales de 350 meses de prisién y multa de 2.291,6
SMLMV, e inhabilitacion para el ejercicio derechos y funciones publicas por 162.5 meses,
como autor responsable del delito de homicidio en persona protegida en concurso
homogéneo y sucesivo, al igual que al pago de indemnizacion de perjuicios morales por
valor de 1.0000 SMLMYV para la época de los hechos, negandole los subrogados penales.

Del mismo modo, refirié que el 2 de febrero de 2010, dentro de la causa No 2009-00069-00
NI 23247, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia, lo condeno a
la pena privativa de la libertad de 3 afios, y al pago de multa por valor de 1.000 SMLMV, y ala
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena corporal, tras ser hallado penalmente responsable del punible de
concierto para delinquir, negandole la suspension condicional y el sustituto de la prisién
domiciliaria.

De igual forma, adujo que mediante Auto interlocutorio No 1344 de fecha 26 de agosto de
2021, el Juzgado Tercero homoélogo de esta Ciudad, acumulé en favor del sentenciado las
penas impuestas dentro de los radicados 05440-31-04-001-2010-00409-00 NI 18602,
11001-31-04-056- 2011-00032-00 NI 19562 Y 2016-00015-00 NI 26166, fijando la pena
privativa de la libertad en 40 afios de prisién, y multa por valor de 11.121 SMLMV, junto a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
interregno de 20 afos.

De otra parte, argumento que el condenado permanece privado de la libertad por cuenta de
esa actuacion desde el 18 de marzo de 2009, fecha en la que se produjo su captura en virtud
de la orden judicial expedida en su contra dentro del radicado 2009-00069-00, siendo
afectado con medida de aseguramiento de detencién preventiva en establecimiento
carcelario, hasta el dia de hoy.

Posteriormente, sefalo que el Despacho mediante auto interlocutorio No 075 del 3 de
febrero de 2025, asumi6 la vigilancia de la pena impuesta a JESUS ANTONIO SUAREZ
DAZA, abonando en favor del sentenciado un total de 3 meses 2 dias, por concepto de
redencion de pena por trabajo, y dispuso previo al estudio de la solicitud de prision
domiciliaria por grave enfermedad, oficiar al Instituto de medicina Legal y Ciencias
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Forenses, para que se sirva programar fecha y hora en la que pueda practicar el examen
médico legal al procesado y con fundamento en ello, informar al Despacho si padece
enfermedad grave que sea incompatible o impida su vida en reclusién formal.
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Asi mismo antes de llevar a cabo la resolucién de la solicitud del beneficio administrativo de
hasta 72 horas, se ordendé remitir el expediente al Juzgado Octavo Homélogo de esta
ciudad, para que resuelva el recurso de reposicion presentado por el condenado, contra el
auto interlocutorio No 312 de fecha 15 de mayo de 2024, por el cual, entre otras
determinaciones, resolvio negar el aval para el beneficio administrativo de permiso de hasta
72 horas.

Finalmente, indico que, conforme a las situaciones facticas y juridicas expuestas
anteriormente, el Despacho estudiara la solicitud de prisidbn domiciliaria por grave
enfermedad, cuando sea remitido el informe médico legal por el Instituto de Medicina legal y
la solicitud del beneficio administrativo de hasta 72 horas, y una vez el Juzgado Octavo
Homodlogo, desate el recurso de reposicion interpuesta, contra el auto interlocutorio No 312
de fecha 15 de mayo de 2024.

APERTURA DEL TRAMITE DE LA VIGILANCIA

De conformidad con las explicaciones dadas por las funcionarias judiciales requeridas y por
no encontrar merito para dar apertura a la presente Vigilancia Judicial Administrativa, se
entrara a resolver de plano la solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa formulada por el
PPL JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Con fundamento en los hechos expuestos en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial
Administrativa, y, de conformidad con las explicaciones dadas por las doctoras ANGELA
PATRICIA SALAMANCA GARZON, Jueza Octava de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ibagué y ANDREA UPEGUI TOBON, Jueza Décima de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad de Ibagué, corresponde al Consejo Seccional de la Judicatura del
Tolima, entrar a decidir si existe o no mérito para ejercer el mecanismo de la Vigilancia
Judicial Administrativa, para lo cual deberd establecer si las funcionarias judiciales
requeridas titulares de los Despachos donde cursa el proceso objeto del presente tramite,
incurrieron 0 no en actuaciones u omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracién
de justicia.

Que, con el fin de absolver el anterior interrogante, el Consejo Seccional considera
pertinente estudiar (i) Marco Juridico de la Vigilancia Judicial Administrativa. (ii) Analisis del
Caso Concreto.

MARCO JURIDICO DE LA VIGILANCIA JUDICIAL

La Vigilancia Judicial Administrativa fue establecida por la Ley 270 de 1996 y reglamentada
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
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PSAA11-8716 de 2011, normas éstas que la definen como una herramienta que sirve para
verificar que la justicia se administre oportuna y eficazmente, como también para procurar el
normal desempefio de las labores de los funcionarios y empleados de los Despachos
Judiciales.

Consejo Seccional
de la Judicatura

‘ Rama Judicial de Colombia
del Tolima

Por otra parte, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Circular PSAC10-53 del 10 de
Diciembre de 2010, hace algunas precisiones sobre el alcance del mecanismo de la
Vigilancia Judicial Administrativa, y sefiala que el mismo apunta exclusivamente a que se
adelante un control de términos, en aras de velar por una administracion de justicia oportuna
y eficaz, sin que de manera alguna se pueda utilizar para ejercer una indebida presién sobre
los funcionarios judiciales o para influir en el sentido de sus decisiones. No podran por tanto
los Consejo Seccionales - antes salas administrativas, indicar o sugerir el sentido de las
decisiones, la valoracién probatoria, la interpretacién o aplicacion de la ley, y en fin nada que
restrinja su independencia en el ejercicio de la funcion judicial.

“En el ejercicio de esta atribucion debera adelantarse con especial respeto a la denominada
independencia interna del poder judicial........ ?

Que una vez estudiados los anteriores postulados y de acuerdo con la competencia
atribuida al Consejo Seccional de la Judicatura en el articulo 101 numeral 6 de la Ley 270 de
1996, es claro senalar que el &mbito y alcance de la Vigilancia Judicial Administrativa apunta
a que se adelante control y seguimiento al cabal cumplimiento de los términos procesales.

DECISION

Del tramite de las presentes diligencias se tiene, que el Despacho Décimo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, vigila la pena acumulada de 40 anos de prision,
multa de 11.121 SMLMV, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el paso de 20 afios, tras hallar a JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA quien se identifica
con la cédula de ciudadania No 71.002.217 penalmente responsable de las conductas de
homicidio en persona protegida, porte ilegal de armas, desaparicion forzada y extorsion.

De los hechos narrados en el oficio de solicitud de Vigilancia Judicial Administrativa, se
evidencia, que la inconformidad radica en una presunta mora judicial en el tramite de la
solicitud de fecha 17 de septiembre de 2024, donde solicito prisidn domiciliaria y el beneficio
de permiso de 72 horas sin vigilancia, dentro del proceso bajo el radicado numero 05440-31-
04-001-2010-00409-00.

De otra parte, la doctora ANGELA PATRICIA SALAMANCA GARZON, Jueza Octava de
Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, dio las siguientes:

EXPLICACIONES
i)En virtud a lo dispuesto en el Acuerdo No. CSJTOA23-86 del 25 de mayo de 2023, suscrito

por el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima, se le asigné al Despacho la vigilancia
de la pena acumulada de 40 anos de prisidon, multa de 11.121 SMLMV, e inhabilitacion para
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el ejercicio de derechos y funciones publicas por el paso de 20 afios, tras hallar a JESUS
ANTONIO SUAREZ DAZA quien se identifica con la cédula de ciudadania No 71.002.217
penalmente responsable de las conductas de homicidio en persona protegida, porte ilegal
de armas, desaparicion forzada y extorsion ii) que, ante la necesidad de adoptar medidas
permanentes para el mejoramiento de la prestacion del servicio de justicia en la Rama
Judicial el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA23-12124 del 19 de
diciembre de 2023, cre6 en este Circuito Judicial los Juzgados 10° y 11° de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad y acorde con lo alli dispuesto el Consejo Seccional de la
Judicatura del Tolima, mediante Acuerdo No CSJTOA24-16 del 07 de febrero de 2024 en su
articulo 2°, establecié la manera como deben distribuirse los procesos disponiendo que este
Despacho enviara 138 procesos al juzgado 10 y 138 al juzgado once, por auto del 11 de
junio de 2024 este Despacho dispuso el envio del proceso 05440 31 04 001 2010 00 409 00
al Juzgado 10 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, con el fin de que
dicho estrado judicial continuara vigilando la pena impuesta a JESUS ANTONIO SUAREZ
DAZA.

De igual forma, la doctora ANDREA UPEGUI TOBON, Jueza Décima de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, dio las siguientes:

EXPLICACIONES

i)el 18 de junio de 2024, recibié el expediente procedente del Juzgado Octavo Homologo de
Ibagué, para la vigilancia de la pena fijada en contra de JESUS ANTONIO SUAREZ DAZA,
identificado con cédula de ciudadania No 71.002.217 de San Rafael, Antioquia, conforme lo
dispuesto en el Acuerdo No. CSJTOA24-16 del 7 de febrero de 2024, suscrito por el Consejo
Seccional de la Judicatura del Tolima ii) que el condenado permanece privado de la libertad
por cuenta de esa actuacion desde el 18 de marzo de 2009, fecha en la que se produjo su
captura en virtud de la orden judicial expedida en su contra dentro del radicado 2009-00069-
00, siendo afectado con medida de aseguramiento de detencidon preventiva en
establecimiento carcelario, hasta el dia de hoy iii) Mediante auto interlocutorio No. 075 del 3
de febrero de 2025, asumid la vigilancia de la pena impuesta a JESUS ANTONIO SUAREZ
DAZA, abonando en favor del sentenciado un total de 3 meses 2 dias, por concepto de
redencion de pena por trabajo, y dispuso previo al estudio de la solicitud de prision
domiciliaria por grave enfermedad, oficiar al Instituto de medicina Legal y Ciencias
Forenses, para que se sirva programar fecha y hora en la que pueda practicar el examen
médico legal al procesado y con fundamento en ello, informar al Despacho si padece
enfermedad grave que sea incompatible o impida su vida en reclusién formal iv) Antes de
llevar a cabo la resolucion de la solicitud del beneficio administrativo de hasta 72 horas, se
ordend remitir el expediente al Juzgado Octavo Homélogo de esta ciudad, para que resuelva
el recurso de reposicion presentado por el condenado, contra el auto interlocutorio No 312
de fecha 15 de mayo de 2024, por el cual, entre otras determinaciones, resolvio negar el aval
para el beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas v) El Despacho estudiara la
solicitud de prision domiciliaria por grave enfermedad, cuando sea remitido el informe
médico legal por el Instituto de Medicina legal y la solicitud del beneficio administrativo de
hasta 72 horas, y una vez el Juzgado Octavo Homélogo, desate el recurso de reposicion
interpuesta, contra el auto interlocutorio No 312 de fecha 15 de mayo de 2024.
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En este orden de ideas y del tramite de las presentes diligencias se advierte, que segun lo
informado por las funcionarias judiciales requeridas y una vez revisados los informes
resumen de la actuacion procesal, se evidencia que por parte de los despachos vigilados se
han adelantado las actuaciones pertinentes en el marco de su competencia.

Ademas, se advierte que actualmente el Juzgado Décimo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ibagué, vigila la pena interpuesta al sefior JESUS ANTONIO SUAREZ
DAZA, donde se observa, que el ultimo auto librado data del 03 de febrero de 2025, donde se
resolvié Asumir la vigilancia de la pena fijada dentro de la actuacién a JESUS ANTONIO
SUAREZ DAZA, Abonar en favor del sentenciado un total de 3 meses, 2 dias, por concepto
de redencién de pena por trabajo, entre otras disposiciones, resolviendo de esta manera la
solicitud echada de menos por el quejoso.

No obstante, lo anterior, el Juzgado Décimo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ibagué estudiara la solicitud de prisién domiciliaria por grave enfermedad, cuando sea
remitido el informe médico legal por el Instituto de Medicina legal y la solicitud del beneficio
administrativo de hasta 72 horas, y una vez el Juzgado Octavo Homologo, desate el recurso
de reposicion interpuesta, contra el auto interlocutorio No 312 de fecha 15 de mayo de 2024.

Asi las cosas, el Consejo Seccional de la Judicatura, considera que el objeto y razén de ser
del mecanismo de la vigilancia judicial, es el fendmeno de la mora judicial o dilaciones
injustificadas, circunstancias que en estricto sentido se echan de menos en estas
diligencias, contrario sensu se advierte una debida diligencia por parte de las funcionarias
judiciales requeridas al momento de adelantar los tramites correspondientes, al punto que
segun su leal saber y entender ya se dio tramite a la solicitud realizada por el quejoso.

Por lo anterior, esta judicatura encuentra la concurrencia de la carencia actual de objeto por
hecho superado, esto en razén a que la operadora judicial del Juzgado Décimo de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, informé que ya se le dio tramite a la solicitud
echada de menos por el quejoso, para lo cual anexo el auto interlocutorio No. 75 del 03 de
febrero de 2025, que se hace mencién en las explicaciones, cesando de esta manera las
circunstancias generadoras del presente tramite, como se evidencia en el siguiente vinculo:
16Auto 03-02-2025.pdf

Finalmente, se pone en conocimiento al quejoso, que el Consejo Seccional carece de
competencia para pronunciarse respecto a las decisiones judiciales dictadas al interior del
proceso, esto en razon a que sus decisiones se encuentran amparadas por el principio de
autonomia e independencia Judicial consagrado en el articulo 228 y 230 de la Constitucion
Politica, pues esta via no tiene la virtud de fungir como instancia adicional a la que puedan
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acudir los usuarios de la administracion de la justicia, en razén a que para ello se han
establecido diferentes medios de defensa ante la correspondiente jurisdiccion, como son los
respectivos recursos de ley o ante otras instancias judiciales, como la Comision Seccional

de Disciplina Judicial, bajo el entendido que la vigilancia judicial administrativa se encuentra

instituida solo para aquellos casos en donde se observe mora judicial injustificada, situacién
que no se observa en estricto sentido en la presente actuacion que nos ocupa.

Por lo tanto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima, da por recibidas las
explicaciones dadas por las funcionarias judiciales requeridas, y con fundamento en estas,
procedera a no aplicar el mecanismo de Vigilancia Judicial, y una vez en firme la decisién, al
archivo de las presentes diligencias.

Por ultimo, se debe advertir al solicitante, que la Vigilancia Judicial Administrativa es una
accion eminentemente administrativa que no otorga competencia jurisdiccional al Consejo
Seccional, es decir, la misma comprende unicamente el de ejercer control y hacer
seguimiento a los términos procesales, mas no el de modificar decisiones judiciales ni
impartir érdenes a los servidores judiciales. En ningn momento abarca el de revisar el
contenido de las decisiones Judiciales o controvertir las mismas y mucho menos para refutar
las interpretaciones que de la ley hace el Juez en el momento de Administrar Justicia, pues
de ser asi, esto equivaldria a constituirse en una instancia mas, que desnaturalizaria de
plano la estructura de la funcién Jurisdiccional, la que se funda en el respeto por la
autonomia e independencia judicial, por ende la de sus 6rganos y servidores que ejercen la
sagrada mision de administrar justicia. (Art. 230. de la C.P, y 52 de la Ley 270 de 1996).

En mérito de lo expuesto, el Consejo Seccional de la Judicatura del Tolima.
RESUELVE

ARTICULO 1°. - ABSTENERSE de aplicar el mecanismo de la Vigilancia Judicial
Administrativa a las doctoras ANGELA PATRICIA SALAMANCA GARZON, Jueza Octava
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué y ANDREA UPEGUI TOBON,
Jueza Décima de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, por las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO 2°. - ENTERAR del contenido de la presente Resolucion al PPL JESUS
ANTONIO SUAREZ DAZA, en calidad de peticionario y NOTIFICAR a las doctoras ANGELA
PATRICIA SALAMANCA GARZON, Jueza Octava de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ibagué y ANDREA UPEGUI TOBON, Jueza Décima de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué, en calidad de funcionarias judiciales requeridas. Para tal
efecto librense las comunicaciones del caso.
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ARTICULO 3°. - ORDENAR el archivo de las presentes diligencias, una vez en firme la
presente decision.

ARTICULO 4°. - Contra la presente decision procede Unicamente el recurso de reposicion, a
la luz de la Ley 270 de 1996 y del Articulo Octavo del Acuerdo PSAA11-8716 de 2011, por
ser este tramite de unica instancia, el cual debera interponerse ante este Consejo en la
diligencia de notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a esta, y con el
lleno de los requisitos establecidos en los articulos 74 y 76 del C.P.A.C.A.

Dada en Ibagué, a los Cinco (05) dias del mes de febrero de Dos Mil Veinticinco (2025)

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

. AL

ANGELA STELLA DUARTE GUTIERREZ RAFAEL DE JESUS VARGAS TRUJILLO
Consejera Consejero

ASDG/klIrc
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