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URGENTE TUTELA

Santiago de Cali, 27 de Agosto de 2019

i Oficio No 12885
SENORES
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL VALLE DEL CAUCA
UNIDAD DE CARRERA JUDICIAL
CALLE 12 No 4 33 PISO 1
CALL- VALLE [S OR-RUS2T 9 654

REF; ACCION TUTELA

ACCIONANTE: DANIEL FELIPE VELEZ BUENO

ACCIONADO: CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL VALLE
DEL CAUCA UNIDAD DE CARRERA JUDICIAL :

RAD: 000-2019-00243-00

Para los fines pertinentes, me permito transcribirle el contenido de la
parte resolutiva de la providencia de fecha 27 de Agosto de 2019
proferida dentro de la accién de la referencia. “.10.- ADMITIR la solicitud de
amparo constitucional incoada por Daniel Felipe Vélez Bueno, instaurd accién
de tutela frente a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial y el Consejo
Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca. 2°.- Ténganse como pruebas los
documentos allegados con el escrito de tutela. 3°- Vincular a la presente accion a la
Empresa Red Colombiana de Instituciones de Educacion (Edwred) la Universidad Nacional de
Colombia y a todos los participantes del concurso de méritos destinado a la conformacion del
Registro Seccional de Elegibles para la provision de los cargos de Empleados de Carrera de
Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios de los Distritos Judiciales del Valle del Cauca
convocado mediante Acuerdo N° CSIVAAL7-71 del 6 de octubre de 2017, y los que lo modifican.
Secretaria de esta Corporacion en forma inmediata enterard de este auto a la
universidad vinculada para que puedan hacer valer sus intereses. Del memorial
contentivo de la tutela y sus anexos, se les enviara copia. Para efectos de Ia
vinculacién de los participantes, la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura del Valle del Cauca de manera inmediata publicard la accién de
tutela asi como la parte resolutiva de esta providencia en la plataforma virtual
del concurso para que los vinculados puedan hacer valer sus intereses y
remitira con destino a esta Corporacion la respectiva constancia de
notificacién. Del memorial contentivo de la tutela y sus anexos, se le enviard
copia. 49.- Requerir a las entidades accionadas asi como a los vinculados para
que dentro def término de un (1) dia contado a partir de la notificacién de esta
providencia manifiesten lo que a bien tengan sobre los hechos y pretensiones
de la tutela. 59.- Notificar el presente proveido a las partes en la forma
establecida en los articulos 16 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del Decreto 1382
de 1992. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE FDO. MAG. HOMERO MORA INSUASTY.

Correo electrénico: ssciveali@cendoj.ramajudicial.gov.co
hmoraidcendoj.ramajudicial.gov.co
Le remito copia del escrito de tutela y copia del auto

Atentamente,

MARIA EUGE GARCIA CONTRERAS
—~SECRETARIA
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CIVIL DE DECISION
MAG. PONENTE DR. HOMERO MORA INSUASTY

Santiago de Cali, veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2.019)
Rad.- 76001-22-03-000-2019-00243-00-3484

Actuando en nombre propio, el ciudadano Daniel Felipe Vélez Bueno,
instauré accién de tutela frente a la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial y el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, para
que le sean protegidos sus derechos fundamentales a la igualdad, debido
proceso, confianza legitima y acceso a cargos y funciones piblicas.

Analizada la peticion, encuentra el Despacho que ésta reune las exigencias
contempladas en los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992; ademas,
teniendo en cuenta la naturaleza juridica de las entidades accionadas
Decreto 1983 de 2.017, habra de admitirse y darle el tramite pertinente.

En consecuencia, esta Corporacion en Sala Civil Singular,

RESUELVE

1°.- ADMITIR la solicitud de amparo constitucional incoada por Daniel
Felipe Vélez Bueno, instaurd accidon de tutela frente a la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial y el Consejo Seccional de la Judicatura
del Valle del Cauca.

2°.- Ténganse como pruebas los documentos allegados con el escrito de
tutela.

3°- Vincular a la presente accion a la Empresa Red Colombiana de
Instituciones de Educacion (Edured) la Universidad Nacional de Colombia y
a todos los participantes del concurso de méritos destinado a la
conformacion del Registro Seccional de Elegibles para la provision de los
cargos de Empleados de Carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de
Servicios de los Distritos Judiciales del Valle del Cauca convocado mediante
Acuerdo N° CSIVAA17-71 del 6 de octubre de 2017, y los que lo modifican.

Secretaria de esta Corporacion en forma inmediata enterara de este auto a la
universidad vinculada para que puedan hacer valer sus intereses. Del
memorial contentivo de la tutela y sus anexos, se les enviara copia.






Accién de Tutela-primera instancia ' 2
Daniel Felipe Vélez Bueno Vs. Consejo Superior de la Judicatura y otro
Radicacion: 76001-22-03-000-2019-00243-00-3484

Para efectos de la vinculacion de los participantes, la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca de manera
inmediata publicara la accion de tutela asi como la parte resolutiva de esta
providencia en la plataforma virtual del concurso para que los vinculados
puedan hacer valer sus intereses y remitira con destino a esta Corporacién la
respectiva constancia de notificacion. Del memorial contentivo de la tutela
y sus anexos, se le enviara copia.

4°.- Requerir a las entidades accionadas asi como a los vinculados para que
dentro del término de un (1) dia contado a partir de la notificacion de esta
providencia manifiesten lo que a bien tengan sobre los hechos y
pretensiones de la tutela.

5°.- Notificar el presente proveido a las partes en la forma establecida en los
articulos 16 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del Decreto 1382 de 1992.

r !’
NOTIF]QUE/SEY//(Z‘UMP

-

s

."F

. HOMERO MORA INSUASTY
Magistrado
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SENOR A T
MAGISTRADO DE TRIBUNAL SUPERIOR DE GIREUITO (REPARTO)
Del DA dudvey a

REF. ACCION DE TUTELA Bogoker
ACO\DANO = ConSelw Settionn 3¢ la Jodcadvren

DANIEL FELIPE VELEZ BUENO, identificado con cédula de ciudadania

numero 1.112.626.581 expedida en la Unidn, Valle del Cauca, en ejercicio
del derecho de tutela consagrado en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, por medio del presente escrito formulo accidn de tutela contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE CARRERA JUDICIAL en razon de la
convocatoria cuarta (4) de 2017 de empleados de tribunales, juzgados y
centros de servicios el cual ha pasado por alto el articulo 164 de la ley
270 de 1996, norma reguladora del concurso de méritos de la carrera
judicial, vulnerando los derechos fundamentales del debido proceso (art
29 CP), Derecho acceder a cargos publicos (art 40 No. 7 CP), Igualdad
(art 13 CP), acceso al empleo de carrera (art 125 CP) y trabajo (art 25
CP).

I. HECHOS

1. El Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, convocd a
concurso de méritos mediante acuerdo CSIVAA17-71 del seis (6) de
octubre de dos mil diecisiete (2017), y amplioé término de inscripcidn
hasta el veintisiete (27) de octubre de dos mis diecisiete mediante al
acuerdo CSJAA17-76 del veintitrés (23) de octubre de dos mil
diecisiete (2017).

2. Realice inscripcién a la convocatoria cuarta (4) de empleados de
tribunales, juzgados y centros de servicios seccional Valle del Cauca,
para el cargo Profesional Universitario de Juzgados Administrativos,
Grado 16, Codigo 262437. Mediante resolucion No. CSIVAR18-680,
del veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018), quede en
lista de rechazados por no cumplir requisito de tiempo de experiencia,
contra la que presente peticion de nueva revision.

3. Se publicd la resolucion No. CSIVAR18-784 del veintiocho (28)
diciembre de dos mil dieciocho (2018) “por lo cual se modifica /a
resolucion CSIVARIB-680 expedida el 23 de octubre de 2018, para
efecto de incluir los aspirantes que resulftaron admitidos con base en
las solicitudes de revisién por ellos presentadas”, la cual no me incluyo
en la lista de admitidos, por lo que se entiende que mi solicitud de
revisidon no prospero.

4. Ante la imperiosa posicién del Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca, interpuse accidon de tutela radicada bajo el nimero
76001-2203-000-2019-00007-00, Sala Civil del Tribunal Superior de
Cali, magistrado sustanciador Flavio Eduardo Cordoba Fuertes, quien
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Pagina 3 de 4

convocatoria cuarta (4) de empleados de tribunales, juzgados y
centros de servicios, hasta tanto las personas admitidas mediante
orden judicial presentemos la prueba de conocimientos,
competencias, aptitudes y/o habilidades.

Lo anterior teniendo en cuenta, que segun el CronogramaZ
publicado por la Unidad de Carrera Judicial® se continuara con el
concurso sin la presentacion de la prueba escrita por las personas
que fuimos admitidas por orden judicial.

III. DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO

Con la omisién por parte de la Unidad Administrativa de Carrera Judicial,
Universidad Nacional de Colombia y Consejo Seccional del Valle se ha
vulnerado el derecho al debido proceso, toda vez que en voces de la Corte
Constitucional?® “e/ Estado debe respetar y observar todas y cada una de las
reglas y condiciones que se imponen en las convocatorias, porque su
desconocimiento se convertiria en una trasgresion de principios axiales de
nuestro ordenamiento constitucional, entre otros, la transparencia, la publicidad,
la imparcialidad, asi como el respeto por las legitimas expectativas de los
concursantes. En consecuencia, las normas de la convocatoria sirven de
autovinculacién y autocontrol porque la administracion debe “respetarias y que
su actividad, en cuanto a la seleccion de los aspirantes que califiquen para
acceder al empleo o empleos correspondientes, se encuentra previamente
requlada®

[-]

Fn este orden de ideas, la Convocatoria constituye una norma que se convierte
en obligatoria en el concurso, en consecuencia, cualquier incumplimiento de las
etapas y procedimientos consignados en ella, vulnera el derecho fundamental
del debido proceso que le asiste a los participantes®”.

As{ mismo, se ha vulnerado mi derecho a la igualdad consagrado en el
articulo 13 de la constitucion politica, dado gue no he tenido la misma
oportunidad que otros concursantes de empezar mi proceso de acceso a
un cargo en la rama judicial, obstruyendo asi mi acceso a un empleo de
carrera igualmente consagrado como derecho en el articulo 125 de esta
carta magna.

En consecuencia, al pasar por alto de estas autoridades publicas mi
situacién vulnera la transparencia y debido proceso que son inherentes a

https: ffwww, ramajudical.aoy. cofdocuments/ z2 2762171482923 5 /Crononrama+ Convocateria+Emplegdos+ T
ribunales.+Juzgados 4 y+ CS-2. pdff355d ghad-aiae-4156-050d-¢19 847 3fcde

3ntips: Awww, ramajudicial. Gy, cofweb/unidad-de-adminsstraciyi;de-ca rrera~-judicial/-feronguraina-
conyocatoria-empleados-de-tribly nales-iuzgados-y-centros-de-servicio

4 7-682 de 2016.
55U 446 de 2011.

¢ T-090 de 2013.
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LA LUNION
(VALLE)
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Radicacién n* 76001-22-03-000-2019-060007-01

Melo, Ernesto Sanchez Ramirez y Leidy Joanna Garcia
Restrepo contra el Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca, extensiva al Consejo Superior de la
Judicatura, Unidad Administrativa de la Carrera Judicial,
Empresa Red Colombiana de Instituciones de Educaciéon

(EDURED) y a los participantes en la Convocatoria No. 4.

ANTECEDENTES

1. Los precursores invocaron el respeto del «debido
procesos, dtrabajo», dgualdad» y «peticidny, a su vez «que se les
incluya en lista de admitidos al concurso de méritos No. 4
para empleados de Tribunales, Juzgados Yy Centros de

Servicios, con base en los hechos que se compendian asi:

Se inscribieron a la prenotada «convocatoria» por
cumplir las exigencias de los cargos por los que optaron, no
obstante mediante Resolucién No. CSJVAR 18-680 de 23 de

octubre de 2018, fueron rechazados.

Posteriormente, solicitaron ia revision de los
documentos, con fundamento en el inciso 3 del numeral 4
del Acuerdo No. CSJVAA17-71 de 6 de octubre de 2017,
contentivo de las reglas de la competencia, sin que a la fecha

de presentacién del libelo hubiesen recibido respuesta.

Liza Cristina Agudelo Sanchez, Claudia Ximena Gaviria
Fierro, Gustavo Adolfo Gonzilez Restrepo y Maribel Vasquez

Cabrera no utilizaron esa herramienta.
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Radicacién n® 76001-22-03-000-2019-00007-01

correspondiente frente a la Jurisdiccion Contenciosa

Administrativan.

No hubo mas replicas.

3.- El a quo negd la guarda frente a unos y la concedid a
otros. Los quejosos que no «presentaron reclamacion (revision
de documentos) dentro de los tres dias siguientes a la
publicacién de los resultados de los admitidos y rechazadoss
no lograron que sus pretensiones salieran avante por
desperdiciar la oportunidad para ejercer la defensa de sus

intereses.

Agregd que la legalidad de la «Resolucion No. CSJVAR 18-
680 de 23 de octubre de 2018» debe examinarla la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa a través del «medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho», que
incluso admite suspender los efectos juridicos de la

determinacién censurada desde los albores del juicio.

Tampoco protegié «el derecho fundamental de peticion»
toda vez que establecio que «el Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca {...) durante el tramite de la
presente accion de tutela, envié respuesta a todos los
accionantes respecto de la peticijones] elevadafs], en ellafs],
comunicé el motivo de rechazo, segun la informacion
suministrada por la empresa EDURED, ademdas las puso en
conocimiento a través del correo electronicor, no obstante

evidencié vulneracion en ese sentido respecto de Johanna
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proteccion judicialy (CSJ STC-4726 2015; reiterada en CSJ. STC
13387 2017).

2.- El dossier vislumbra que los disidentes acudieron a
la sede supralegal para reclamar las «respuestas» a las
«solitudes de revision de documentosr formuladas ante el
Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, toda
vez que para la fecha de radicacion del auxilio éste no se

habia pronunciado.

Sin embargo, en el curso de la primera instancia, el
confutado allegé prueba de las contestaciones emitidas tras
ejecutar la verificacion de requisitos y de los envios a los
correos electronicos autorizados por los interesados;
circunstancia que llevo a la Colegiatura a quo a advertir: «fdje
ahi que el presente caso denota, a todas luces, que la situacion
factica sobre la cual se podria pronunciar la Sala, respecto al
derecho de peticion desaparecid, ya que el hecho vulnerador

fue superadon.

A la hora actual, lo que procuran que les dirima la
Corporacién son sus desavenencias respecto de lo zanjado

por el Consejo Seccional querellado.

Precisado asi el contorno, salta a la vista que los ruegos
de los convocantes no saldran victoriosos, por la potisima
razon que se apartan diametralmente de los incorporados en
el escrito Inicial a tal punto que modifican lo requerido

primigeniamente,.
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(...} ante los Jueces especializados competentes, a través de las
acciones previstas en el Coédigo Contencioso Administrativo, de
acuerdo con las circunstancias y particularidades que a juicio del
interesado, experimenté la situacion que generé lo resuelto por la
accionada y que es materia de inconformidad, a fin de generar las
determinaciones con las cuales se obtenga el restablecimiento del
derecho o la reparacién directa a que hubiere lugar. {...) Recuérdase
que en situaciones como la acaecida, orientada al andlisis de
legalidad de unos actos administrativos cuyo control de legalidad
‘corresponde a la jurisdiccién contencioso administrativa, para lo
cual el administrado que se sienta lesionado en sus derechos tiene
a su disposicién la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho, que le permite obtener no sélo la anulacién del acto que
haya sido expedido por funcionarios u organismos incompetentes,
0 en forma irregular, o falsamente motivado, o con desviacién de
las atribuciones propias del funcionario o corporacién que los

profiera, sino el restablecimiento del derecho, fluye la

improcedencia de la presente acciéns (CSJ STC 10 de mayo de
2000, Rad. 1030, 6 nov. 2009, Rad. 00335-01, reiterada
en STC3135, 8 mar. 2017).

Por consiguiente, los inconformes deberan echar mano
del mecanismo ordinario a su disposicién, para superar los
presuntos agravios, a saber el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, eso si, siempre y cuando se
atienda el término de caducidad para su ejercicio, dado que
no le esta permitido al juez constitucional inmiscuirse en tal

esfera, en virtud de la subsidiariedad de esta tramitacion.

De tal forma, res deber del interesado que antes de acudir al

mecanismo de amparo agote los medios ordinarios administrativos y
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o~
ALVARO FERNANPO GARCIA RESTREPO

)

7%

EN COMISION DE SERVICIOS
LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

ARIEL 8/ /-‘
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Rad. 76001-22-03-000-2018-06007-00 (3300)
(Acumulada 201900018 (9304)

Mediante auto del 18 y 22 de enero de 2019, se admitieron como
accionantes a las siguientes personas!: Liza Cristina Agudelo Sanchez,
Victor Hugo Escando Buitrago, Gustavo Adolfo Velasquez Trujillo, Yesid
Home Urrea y el seiior Jesis Maria Prado Bermldez, Carmen Adela
Bormita Murcia, Luis Enrique Alvarez Ruiz, Diana Paola Paredes Obregon,
Kevin Sneyder Salinas Acosta, Gustavo Adolfo Gonzalez Restrepo,
Claudia Ximena Gaviria Fierro, Emmanuel Solarte Obando, Matilde Yami
Alegria Idrobo, Maria del Pilar Rodriguez Valor, Johanna Milena Lépez
Lasprilla y Maribel Vasquez Cabrera, Maria Encarnacion Zoraida
Veldsquez Mosquera, Yeny Maria Veldsquez Mosquera, Rosalba
Velasquez Mosquera, Walter Edub Alvarado Payan, Daniel Felipe Vélez
Bueno, David Chicangana Melo, Ernesto Sénchez Ramirez, Leidy Joanna
Garcia Restrepo.

1.1.1. Hechos relevantes.

Afirman todos los accionantes que se inscribieron en el concurso de
meéritos convocado por el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del
Cauca mediante Acuerdo CSIVAA17-71 del 6 de octubre de 2017
(Modificado por el Acuerdo CSIVAA-17-73 del 11 de octubre de 2017 y el
Acuerdo CSIVAA-17-76 del 23 de octubre de 2017).

Dicen que acreditaron el cumplimiento de los requisitos para el cargo

inscrito {aportando los documentos exigidos), sin embargo, mediante

L Con fundamento en la Sentencia T-269 de 2012, de la Corte Constitucional. M.P, Luis Ernestoc Vargas
Silva.
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{Acumulada 201900018 (3304)

Expediente No. 2019-00007.

Mediante auto del dia 15 de enero de 2019, se admitio la accidn de tutela,
y se ordeno oficiar a las entidades accionadas y vinculadas. Adicional a
ello, se ordend pubiicar en la pagina web del Consejo Seccional de la
Judicatura del Valle del Cauca, el auto admisorio y la demanda de tutela
para que todas las personas que se hubiesen inscrito en el Concurso de
méritos de ia Convocatoria No.4, intervinieran.

Expediente No. 2019-00018.

Mediante providencia del dia 16 de enero de 2019, se admiti la accién
de tutela, y se ordend oficiar a las entidades accionadas y vinculadas.
Adicional a ello, se ordend publicar en la pagina web del Consejo
Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, el auto admiscrio y la
demanda de tutela para que todas las personas que se hubiesen inscrito

en el Concurso de méritos de la Convocatoria No.4, intervinieran.

Expedientes No. 2019-00007 y 2019-00018 (Acumulada).

En auto del 18 de enero de 2019, se decretd la acumulacion del
expediente con numero 2013-00018 al 2019-00007. De igual formar, se
vinculd al tramite tutelar al Consejo Superior de la Judicatura, Unidad
Administracion de Carrera Judicial y a la empresa Red Colombiana de
Instituciones de Educacion (EDURED).

El 18 y 22 de enero de 2019, se profirid autos donde se admite nuevos

accionantes (Ver punto 1.1. de esta providencia).
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electrénico de EDURED todas las solicitudes de verificacion recibidas. Dice
que una vez recibid el informe® de verificacién por parte de esa entidad,
donde se establecié que en aiguros casos les asistia razon a los peticionarios
por cumplir 3 cabalidad con los requisitos establecidos en el acuerdo en
mencion’, procedi0 a expedir la Resolucidn CSIVAR 18-784 del 28 de
diciembre de 2018, por medio de la cual modifico la Resolucidon CSIVAR
18-680 expedida el 23 de octubre de 2018, “para efectos de incluir los

aspirantes que resuitaron admitidos con base en las solicitudes”

Indicé que segln la informacidn suministrada por EDURED el sefior
Daniel Felipe Vélez Bueno no habia acreditado el tiempo para e! cargo
exigido.

Por lo anterior, considera gue la accién de tutela es improcedente en
razon a'que la parte accionante, cuenta con “ofro mecanismo de defensa
Judicial, a través del ejercicio del medio de control correspondiente frente a /a
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, toda vez gue la accion de tutela no es
el mecanismo para cuestionar ef fondo de un acto administrativo en firme y

ademds no se trata de una tercera instancia como lo pretende hacer valer el
accionante”.

Cité como sustentd de sus argumentos la sentencias del Consejo de
Estado: i) Del 9 de septiembre de 2004; y ii) del 6 de noviembre de 2014,
radicacion numero 17001-23-33-000-2014-00295-01 (AC). C.P: Susana
Buitrago Valencia y de la Corte Constitucional: T-480 de 2011.

Manifiesta que no existe vulneracion a los derechos fundamentales por
parte de esa Corporacion, ya que "ia verificacion de requisitos es una funcion
propia de la empresa EDURED, conforme a 1as cldusulas del contrato No. 132

¢ Del 29 de diciembre de 2018,
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Resoluciones), después les precisd el procedimiento realizado frente a las
reclamaciones. Destacé que una vez cumplida la labor por parte de
EDURED, profirid la Resolucion No. CSIVAR 18-784 del 28 de diciembre de
2018, por medio de la cual incluyé a los aspirantes que resultaron
admitidos con base en las solicitudes de revision. Ademas de indicarles
las observaciones que realizo EDURED frente al rechazo, como se muestra
a continuacion:

Gustavo Adolfo Velasquez Trujillo le indicd lo siquiente: Mo se acredita
estudios superiores. Se ratifica la decision dado gque los 2 certificados de
estudios anexos no permiten inferir los semestres aprobados por ef
participante.

Matilde Yami Alegria Idrobo: No cumple requisitos de educacion superior.
Se ratifica NO se admite por que no certifica el afio de educacion superior.

Maria del Pilar Rodriguez Valor: No se presentan documentos que
acrediten formacion academica exigida para el cargo; el minimo requisito de
formacion académica que se requiere para el cargo es "haber aprobado 3 afios
de estudios superiores en derecho”.

Johana Milena Lépez Llasprilla: &/11/18° No acredita experiencia

relacionads.

Kevyn Sneyder Salinas Acosta: No presenta documento de identidad gue
acredite condicion de ciudadano en ejercicio.

Emmanuel Solarte Obando: £/ aspirante no acredita experiencia
relacionada requerida, el aspirante no acredita el total de formacion académica
requerida. El aspirante no acredita Haber aprobado tres (3) afios de estudios
superiores en derecho por lo tanto se mantiene en estado No admitido.

AW




"UcIaINY O] ou
A UQIDEOYLIDA 3P PNYIOS B} tejuasald eled pepiuniiodo e uosSIAM sand
‘S3uapadoidwil $3 anb 0] ‘e|sIN] ap UQIJE | Bp S9AR.] B SOUNID) HAIASI
gioye opusuanb ‘soysinbas ap UCIDEDYLISA Sp PMIIS uoiRjuasald
ou ‘(8T0Z 9P 2IGMPO dP £Z 9P 089-8T YVAHSD UODNOSY) 0SINJUDD
[5p sepezeydas opls ueiqey anb Jesad e anb ofip ‘ollaly euaes eudiy
eipne) A odassay svjezuon oJjopy OAeRISND ‘esdlqed zonbsea
j9quel ‘zoydues opPpnby BupRsSM) BZIT SEJOUSS Se| B UQe[R) uo)

"UOISIDEP B EMYRBL 38 "BINPISD B QHOJE O0S UE} ‘Sopibixe

SOUBWINIOP SO PepyeIo} NS ud obues oy ZIPNuiiag opeld elel sNSaf

‘oue T 18G0Jde EHPSI8 OU 0JUE] O 10d “0YI2IeP 3P SLI5aLUBS
OpUNBIs 3p SFUBIPIISS SB IND EIPUY PEepISIFNILY) & op exaue anb opediiLa0
/2 anb opep soplianbal SasoLdNS SOIPMSD PYPILOE ON “UDISIZ9P Ef edyies
3G SOpLINDAI SS40LSANS SOIPNSS eYPaIIe ON iZINY ZOLRAlY anbuug sin

"RIYDOW ON “SOIBIIEIAIIGS O SEAIESSIUILUPE SSPEPINE

ua opibixe feroqe; odway 1o eypane oy :uobalqQ sapaled ejoed euelq

‘epLianba.l BIUBLIBAXS 8 BYpaide anb of
0D 18UOIIISS OfBSUQY) [aD SIUOIIINLISUI SB| € OPISNIe Sp SSUODUNY UIS [I0GE]
0peoIBd BIIIDE 3S ‘BIDUSIISAXS € € OJUeNI U “UDIIRASIUILPE O SPWa)SIS
‘DUY3Iap Us SOIPMISa dJainbel 00ie 18 PEPHIGEILOY UB 1euoIsa01d OoNI23]
A Siqeuor oBojouIR} 435 EdlIsd anb opep ‘opanbas sa10L3aNSs SOIPRIse
BUpaIOB ON "UQISIZSD & edynes 8S epuanbal epeuopesy 'dxe ejpale ou
SOpLENDE. $3.10USONS SOIPNISS BJPE.IP ON IRIZINW EJIWIOY B[2PY UsULE)

BIUEPEPNI) SP EINPPI LIUISaId

ou anb eA opnnupe s ou djuesdse |7 .obesying uopuedsy obnH 101IA

{pOT6) RIDO0S L 0T EPEINWNDY)
{00£6) 00-L0000-610Z-000-80-22-1008L Ped




Rad. 76001.22-03-000-2019-00007-00 (9300)
fAcumulada 201900018 (9304)

De acuerdo a lo anterior, solicita se declare la improcedencia de la
presente accion de tutela, por carencia actual de objeto, en virtud a que
ha dado respuesta a la solicitud de los peticionarios.

Por otro lado, el Consejo se pronuncio frente a los accionantes admitidos
mediante auto del 22 de enero de 2019, en los mismos términos de las
dos respuestas ya referidas. Precisd, que al proferirse la Resolucién
CSIVAR 18-784 del 28 de diciembre de 2018, en la que resuitaron
admitidos otros aspirantes con base en las solicitudes de revision
presentadas, ‘guienes no fueron incluidos, se entiende que su estado
“rechazado” no fue modificado. Dicho Acto Administrativo fue notificado
conforme Jo establecen 1as regias del concurso contenidas en la Convocatoria’.
De esa manera considera que "afendio /a solicitud de revision presentads
por los Accionantes {... J”.

Subrayd que dio respuesta a las peticiones presentadas por los

accionantes, ademas les comunico el motivo de rechazo de la siguiente:

Maria Encarnacion Zoraida Veldsquez Mosquera y Leydy Joanna

Garcia.
Nombres apellidos |estado | Cargo cod_conv | Seccional | motivo !
No acredita la
MARIA Contador M
VELASQUEZ | No e VALLE DEL | condicion de
ENCARNACION | inenlUERA | agmitido ~ auidadorde 262418 | ey ™ | Gudadano en
ZORAIDA Tribunal o
. ejercicio
. ; No acredita ia
Citador de ! o
GARCIA No " VALLE DEL  condicion de
LEYDY JOANNA | prctrEPO | admitido _J’_:‘uzr?f‘i”l 262414 aucA ciudadano en
tipa ; ejercido,

".,..Comentarios del analista..NO ANEXA CEDULA DE CIUDADANIA...” y "..El
aspirante no adjunta fotocopia del documento de identidad. Segun instructivo de
revision de documentos para concursantes...es motivo de inadmision...”; situacion
que fue confirmada por esta Corporacion, al revisar los documentos que anexaron

10
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puede verificar con los documentos que fueron adjuntados por la
Accionante al momento de inscribirse y de jos cuales se remite copia”.

Walter Edub Alvarado Payan

nombres Apellidos  estado Cargo cod_conv . seccional | Motivo
Asistente '
: Administrativo
. Oficina de No acredita los !
: Apoyo para requisitos :
WALTER ALVARADO | No los Juzgados VALLE 1 inimos
EDUB PAYAN | admitido | &V de 262902 | DEL exigidos para el
Circutto, CAUCA carao de
Murnicipales y asr?r -
Familia de prracion
Ejecucion de
Sentencias.

...Comentarios del analista... £l aspirante no adjunta la experiencia
relacionada requetida para el cargo...” situacion que se puede verificar con
Jos documentos que fueron adjuntados por el Accionante al momento de
inscribirse y de los cuales se remite copia”.

Daniel Felipe Vélez Bueno,

nombres Apeliidos | estade | Cargo cod_conv| seccional | motive
No acredita los
! Profesional VALLE reqgiusitos
DANIEL VELEZ i Mo Universitario 262437 | DEL minimos
FELIPE BUENC admitide | Juzgados exigidos para ef
" . CAUCA
Administrativos cargo de
aspiracion

" ..Comentarios del analista. No cumple Requisitos. No acredita el
tiempo exigido para el cargo inscrito...EL ASPIRANTE MANTIENE EL ESTADO
NO ADMITIDO. EL ASPIRANTE NO CUMPLE CON EL TIEMPO MINIMO DE
EXPERIENCIA EXIGIDO PARA EL (ARGO. NO SE TIENE EN CUENTA
EXPERIENCIA ANTES DE GRADO PORQUE NO SE ANEXQO CERTIFICACION
DE TERMINACION DE MATERIAS... ™ situacion que se puede verificar con
los documentos qgue fueron adjuntados por el Accionante al momento de
inscribirse y de los cuales se remite copia.
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nomhres Apellidos |estado Cargo - seccional | Motivo
| . No acredita los
ERNESTO SANCHEZ - No fi:n:'din;ide { VALLE DEL | requisitos minimos
RAMIREZ  admitido | - 22 CAUCA exigidos para el cargo
Circuito o
5 | de aspiracion

“..Comentarios del analista..solo acredita 2 meses 3 dias de exp
relacionada...”; situacion que se puede verificar con los documentos que
fueron adjuntados por ef Accionante al momento de inscribirse y de los
cuales se remite copia”.

£n el caso en concreto tenemos que ef Accionante ERNESTO SANCHEZ
RAMIREZ, trata de revivir unos términos perentorios planteados en el
Acuerdo de convocatoria, gue es Ley para las partes. Pretender revivir 3
través de la accion de tutela, el término ya caducado, es a todas luces
improcedente, porque el accionante tuvo la oportunidad de presentar /a
soficitud de verificacion y nurica lo hizo.

Respecto a admitir a los accionantes al concurso, dijo que el juez de
tutela solo puede intervenir “cuando /a vuineracion o amenaza de derechos
fundamentales sea evidente’, frente a ello, cita sentencia del Consejo de
Estadoz.

Finalmente, solicita no tutelar los derechos fundamentales a favor de los
accionantes por no haberlo vulnerado.

Consejo Superior de la Judicatura - Unidad de Administracion de
Carrera Judicial.

El profesional especializado de esa dependencia, precisd que la
competencia de la Unidad de Administracion de Carrera, "f...] Se /imita a

8 Magistradc ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas, Bogota, 28 de junio de 2016, Ref. Expediente
N°: 52001-23-33-000-2016-00097-01.
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El representante legal de esa entidad presentd el informe requerido en
los siguientes términos: En primer lugar dijo que acceder a las
pretensiones de los accionantes era ‘afectar los derechos de los demds
aspirantes que fueron admitidos y que superaron la etapa de inscripciones, en
un plano de iqualdad y seguridad juridica”. Enfatizé que existen unas reglas
de concurso que son de obligatoriedad, asi que no es procedente
~pretender continuar en un concurso de méritos a través de la accidn

constitucional cuando no se han cumplido con los requisitos minimos.

Destaco que en virtud del contrato suscrito con el Consejo Superior de
la Judicatura, se le encargd de realizar "revisidn, verificacion y evaluacion
de antecedentes y documentacion de Jlos aspirantes inscritos en /as
convocatorias arriaba mencionadas, la evaluacion y calificacion de los factores
de experiencia adicional, capacitacion y docencia de los aspirantes que
aprueben la etapa eliminatoria del proceso de seleccion, asi como la atencion
y tramite de las reclamaciones y acciones legales que se presenten por parte
de los aspirantes”. Complementd su argumento explicando que la accion
de tutela es un mecanismo subsidiario de proteccién de derechos
fundamentales, en tal sentido no puede convertirse en un medio para
controvertir asuntos propios de otra jurisdiccion y mucho menos, como en &/
caso de los concurso de méritos, para controvertir calificaciones otorgadas al
interior de los mismos, pues gozan de una especial reglamentacion contenida
en el acto administrativo de Convocatoria”, Cita para sustentar lo anterior la
sentencia T-090 de 2013.

Sostuvo que en aras de garantizar el derecho de defensa, a la
informacion y a la contradiccion que le asiste a los accionantes, se entrara
3 analizar nuevamente los documentos allegados por cada uno de elos, con ef
fin de determinar si su rechazo estuvo ajustado o no, a lo exigido por 1os
Acuerdos que rigen ef concurso.

6
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ninguno de los certificados logra cumplir con lo exigido por los Acuerdos
def concurso, ya que no corresponden a estudios superiores.

Yesid Home Urrea.

Indicd que el aspirante no logré acreditar el requisito académico,
aprobacién de dos afos de estudios en derecho o dos afios de estudios
superiores.

Jesus Maria Prado Bermiidez.

Indicod que el aspirante no adjuntéd documentacién alguna al momento
de la inscripcidn, razén por la cual no fue admitido.

Fray Fernando Pérez Toro.

El aspirante “fve inadmitido” por no acreditar experiencia relacionada.
Afirmod que con los documentos aportados para acreditar ese ftem, "o
cuentan con la especificacion de funciones, o no estd relacionada, por lo cual
no puede ser tenida en cuenta para acreditar el ftem de experiencia [...]” De
ahi que considere que la "que calificacion se ajustd a lo sefialado por ias
convocatorias del proceso”.

En ese sentido solicita se niega |as pretensiones de la demanda de tutela,
“con excepcion del caso del accionante Daniel Felipe Vélez Bueno, pues
como se sefnalo en la parte superior de/ informe, este efectivamente cumple
con todos los requisitos establecidos por /3 norma, por o cual debe ser
admitido a la siguiente fase def concurso”

18
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de tutela, aclarando que existe una diferencia frente al cargo de
aspiracion y el motivo de su inadmision. Afirma que el accionante no
logré acreditar el tiempo de experiencia exigido para el cargo aplicado,
“correspondiente a dos (2) afios de experiencia en actividades administrativas
o secretariales [...]", pues la certificacion aportada sefiala que ha ejercido
como citadora en encargo del Centro de Servicios Judiciales Penales
Municipales en Buenaventura, por un lapso no superior a ocho meses,
siendo insuficiente para acreditar el requisito mencionado (2 afios).

Kevin Sneyder Salinas Acosta

Indica que el accionante fue rechazado ‘por no acreditar /a condicion de
ciudadano, pues al momento de la inscripcion no adjuntd ef documento de
identidad, dentro del aplicativo virtual dispuesto para eflo”. Que con los
documentos cargados por el accionante "no se logra acreditar dicha
experiencia, [...], 1a condicion de ciudadano en ejercicio se hace efectiva con
/a presentacion de la copia de la ciudadania o de la contrasena, y no por medio

de otro documento [...]”, por tanto, se rechazé al accionante,

Gustavo Adolfo Gonzales Restrepo

Dice que en los documentos aportados para acreditar el requisito minimo
de experiencia "no detallan las funciones laborales, lo que no permite
determinar que las mismas sean relacionadas con el cargo al cual aplico {...]".
Al faltar 1a informacion exigida por la norma del concurso no puede ser

admitido.

Claudia Ximena Gaviria Fierro
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El rechazo del concurso obedecid a que no acreditd experiencia
relacionada, pues los certificados laborales aportados no describen una
experiencia relacionada con el cargo de trabajadora social, psicdloga o
socidloga, razon por la cual no puede ser tenida en cuenta para acreditar este
requisito minimo, segun los acuerdos que rigen el concurso”. De ahi que

solicite no acceder a las pretensiones de la demanda.

Maribel Vasquez Cabrera.

No logrd validar ta experiencia relacionada, por tanto fue inadmitida. En
ese sentido preciso que '/...] la mayoria de certificaciones laborales adjuntas
por la accionante corresponiden a su desemperio como fitigante en los
diferentes despachos judiciales, 1abor que no se encuentra relacionada con las
funciones del cargo de Escribiente de Tribunal, conforme 13 normatividad que
reguia el presente proceso, por o cudl, no logra acreditar el item de experiencia
relacionada, y en consecuencia, se confirma la valoracion inicialmente otorgada
a la accionante por parte de esta Entidad”.

Finalmente solicita no acceder a las pretensiones de la demanda, por ser
improcedentes y sin fundamento, pues como se demostrd, analizada
nuevamente la informacion aportada por elfos al momento de /a inscripcion af
presente concurso, se logra evidenciar claramente que Jos documentos
adjuntos con el fin de acreditar los requisitos minimos exigidos para el cargo
aplficado, seguin la normatividad citada, no se ajustan a /o seflalado por dicha
norma, por lo cual no existe ninguna vuineracion a fos derechos fundamentales
invocados al no admitir su inscripcion. 1o anterior con la excepcion del
sefior Daniel Felipe Vélez Bueno. Respecto a los otros accionantes guardd

silencio.

Al momento de registrarse el proyecto de fallo, no existe ningin otro

pronunciamiento.
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2.2. Procedencia Excepcional de la Accion de Tutela contra Actos
Administrativos.

El articulo 29 de la Constitucion Politica, establece el debido proceso
como una garantia fundamental de quienes intervienen en actuaciones
tanto judiciales como administrativas, ademas ordena su observancia a
la autoridad estatal, siempre respetando las formas previamente
definidas por el ordenamiento juridico y los principios de contradiccion e
imparcialidad, garantizando que las decisiones se emitan con
acatamiento de las etapas y los procedimientos sefalados en las
disposiciones pertinentes para que sus actos no resulten en contravia de
éstas ni del ordenamiento superior.

Frente a la procedencia de la accidn de tutela contra actos
administrativos en desarrollo de concursos de méritos la Corte
Constitucional en sentencia T-386 de 2016, concluyd:

"3.6 En conclusion, por regla general 1a accion de tutela es improcedente contra
actos administralivos que se profieran en marco de un concursoe de meritos,
no obstante, excepcionalmente, procede el amparo cuando (1) se demuestre /a
existencia de un perjuicio irremediable, caso en el cual el juez concederd ia
proteccion transitoria mientras /a jurisdiccion competente decide de manera
definitiva sobre 13 legalidad del acto, o cuando (i} a pesar de que existe un
medio defensa judicial, no resulta iddneo o eficaz para conjurar la violacion del
derecho fundamental invocado. Finalmente, es necesario recordar, que (i} e/
acto que se demande en relacion con ef concurso de méritos no puede ser un
mero acto de tramite, pues debe corresponder a una actuacion que defina una
situacion sustancial para el afectado, y debe ser producto de una actuacion
irrazonable y desproporcionada por parte de la administracion”,

2.3. Requisitos de admisibilidad de la accion de tutela contra actos
administrativos.

24
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respetuosas a las autoridades publicas, y en ciertos casos, también a
organizaciones privadas, y por otra, les otorga el derecho a obtener una
respuesta oportuna, clara, completa, de fondo y congruente en relacién
con lo pedido. Estos cinco elementos, ha resaltado la jurisprudencia de
la Corte Constitucional, constituyen su niicleo esenciall®.

En ese sentido, todo funcionario, al dar respuesta a un derecho de
peticidn, debe tener en cuenta los elementos del nicleo esencial a partir
del cual orbita el derecho fundamental que nos ocupa. Se resalta que no
cualquier comunicacion es suficiente para dar por cumplida la obligacion
constitucional. Si no se cumple con estos requisitos, se incurre en una
vuineracion del derecho fundamental de peticién.

2.4. Carencia actual de objeto por hecho superado.

En reiterada jurisprudencial!, la Corte Constitucional ha precisado que la
accion de tutela, en principio, “vierde su razon de ser cuando durante el
trdmite del proceso, la situacion que genera la amenaza o vulneracion de los
derechos fundamentales invocados es superada o finalmente produce el dafio
que se pretendia evitar con la solicitud de amparo™?. En estos supuestos, la
tutela no es un mecanismo judicial adecuado pues ante la ausencia de
supuestos facticos, la decisién que pudiese tomar el juez en el caso
concreto para resolver la pretension se convertiria en ineficaz!3,

10 Corte Constitucional. Sentencias T-334 de 1995, T-377 de 1995, T-1105 de 2002, T-1128 de 2008 T-69¢ de 2 de
octubre 2009,

11 Corte Constitucional. Sentencia T-970 de 2014.

12 Ibid.

13 Covte Constitucional sentencias T-588A de 2014, T-653 de 2013, T-856 de 2012, T-905 de 2011, T-622 de 2010, T-
634 de 2009, T-449 de 2008, T-267 de 2008, T-167 de 2008, T-856 de 2007 y T-253 de 2004.
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finalmente, iv) caso del sefor Daniel Felipe Vélez Bueno.

i) Improcedencia de la accion de tutela, frente a los accionantes que
no presentaron solicitud de revisién de los documentos.

El articulo 86 de la Constitucion Politica, establece que «solo proceders
cuando el afectado no disponga de ofro medio de defensa judicial»,
disposicion reafirmada por el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, acorde
con el cuales es inviable "I. Cuando existan otros recursos o medios de
defensa judiciales”: de manera que, en presencia de otros instrumentos
adecuados de proteccion, a ellos se debe acudir previo a hacerlo en este
escenario.

Atendiendo lo anterior y en virtud a que las siguientes personas: Liza
Cristina Agudelo Sanchez, Claudia Ximena Gaviria Fierro, Gustavo Adolfo
Gonzalez Restrepo, Ernesto Sanchez Ramirez y Maribel Vasquez Cabrera
no presentaron la revisién de los documentos con fundamento en el
inciso 3¢ del numeral 4° del Acuerdo No. CSIVAA17-71 del 6 de octubre
de 2017, la presente accion de tutela se torna improcedente, puesto que
tuvieron la oportunidad para presentar reclamacion (revision de
documentos) dentro de los tres dias siguientes a la publicacion de los
resultados de los admitidos y rechazados, y no lo hicieron,
desperdiciando asi, la oportunidad para ejercer la defensa de sus
intereses.

Recuérdese que la accion de tutela no puede utilizarse como mecanismo
principal para corregir 0 enmendar el descuido de guien tiene a su
disposicion los mecanismos idoneos para proteger sus derechos y no 1o
hace, pues la procedencia de la accién de tutela esta supeditada a la

28
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situacion sustancial para el afectado, y debe ser producto de una actuacion
irrazonable y desproporcionada por parte de la administracion”.

Estudiando los aspectos pertinentes de la procedibilidad formal y la
posible vulneracién de los derechos fundamentales de los accionantes,
tenemos:

En primer lugar, no se esta ante un perjuicio inminente, si se tiene en
cuenta que se esta tramitando la primera fase del concurso'’, quedando
pendiente un examen de conocimientos y posteriormente una lista de
elegibles que también tendra una vigencia en el tiempo, lo que permite
inferir que el concurso no ha terminado. Frente a la gravedad, cabe decir
que no estamos hablando de derechos adquiridos, luego no existe la
afectacién de un bien susceptible de determinacién juridica, pues al
inscribirse en un concurso de méritos se genera es una mera expectativa
frente a un derecho mas no se genera un derecho adquirido. Por Gitimo,
con relacidén a la urgencia y las medidas urgentes, tampoco evidencia
que las mismas se cumplan por lo anteriormente dicho.

Ahora, frente a la existencia de un medio de defensa judicial, tenemos
que los accionantes cuenta con el medio de control denominado nulidad
y restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 85 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso administrativo,
mecanismo que es idéneo y eficaz para salvaguardar los derechos del
actor, ademas que ese instrumento juridico le brinda la posibilidad de
solicitar medidas cautelares (Art. 229 ss ibidem), en donde puede solicitar

la suspension o la inaplicacion del Acto administrativo que los dejo por

15 Ver numeral 5.1, del Acuerde CSIVAAL17-71 del 6 de octubre de 2017
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establecido en el Acuerdo 17-71 de 2017, lo que impide que el juez
constitucional intervenga en el presente asunto, tornandose
improcedente el amparo deprecado con relacidn al derecho fundamenta!
del debido proceso.

iii) El derecho de Peticidn.

En relacion con el derecho fundamental de peticion y abordando nuestro
tercer problema juridico, veamos si la respuesta emitida por el Consejo
Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, resolvié de fondo Ia
peticidon presentada.

Antes de estudiar la presunta la vulneracion del derecho fundamental de
peticién, es necesario hacer la siguiente precision: A pesar que la peticion
elevada por los accionantes se hizo en marco del concurso de méritos de
la convocatoria No.4, estas deben tomarse con un derecho de peticién,
de acuerdo a lo establecido en el inciso 2¢ del articulo 13 de la Ley 1755
de 2015, que a ia letra dice:

orras actuaaones se podra so/fc;tar e/ reconoam;ento ade un dered)o /a
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de una situacion
Juridica, 12 prestacion de un servicio, requerir informacion, consuftar, examinar
y requerir copias de documentos, formular consuftas, quejas, denuncias y
reclamos e interponer recursos*®.

'3 Negrilla y subrayado del Tribunal.
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De lo anterior comprueba esta Sala gque la situacién alegada por los
siguientes accionantes: Matilde Yami Alegria Idrobo, Walter £dub
Alvarado Payan, Luis Enrique Alvarez Ruiz, Carmen Adela Bormita Murcia,
David Chicangana Melo, Victor Hugo Escandon Buitrago, Leydy Joanna
Garcia Restrepo, Yesid Home Urrea, Diana Paola Paredeé Obregon, Fray
Fernando Pérez Toro, Jesls Maria Prado Bermudez, Kevin Sneyder
Salinas Acosta, Emmanuel Sclarte Obando, Maria Encarnacién Zoraida
Velasquez Mosquera, Rosalba Veldsquez Mosquera, Yenny Maria
Velasquez Mosquera, Gustavo Adolfo Veldsquez Truiillo y Danie! Felipe
Vélez, ha sido superada, puesto que la entidad accionada emitio
respuesta de fondo frente a la verificacion de los documentos aportados
para inscribirse en el concurso de méritos de la convocatoria No.4.

De ahi que el presente caso denota, a todas luces, que la situacion factica
sobre la cual se podria pronunciar la Sala, respecto al derecho de peticion
desaparecio, ya que el hecho vulnerador fue superado, por tal razdn la
Sala declarara la carencia actual de objeto en el presente asunto.

Cosa distinta ocurre con la sefiora Johanna Milena Lopez Lasprilla y Maria
del Pilar Rodriguez Valor, pues se observa que el Consejo Seccional de
la Judicatura no ha dado respuesta de fondo a la peticion elevada,
persistiende asi 1a vulneracidn a su derecho fundamental de peticion.

En efecto, la respuesta dada al derecho de peticion elevado por la sefiora
Johana Milena Ldpez Lasprilla es incompleta, pues a pesar que le informé
que “No acredita experiencia relacionada’, 10 indicado por la empresa
EDURED cuando contesto la demanda de tutela, evidencia que no existe
una explicacion de fondo frente a los motivos de rechazo. De igual forma,

sucedid con el caso de la sefiora Maria del Pilar Rodriguez Valor.

34
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A pesar de 1o anterior, el Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del
Cauca, no ha realizado lo de su competencia, pues al contestar la
demanda de tutela afirmo que el estado del sefior Vélez era rechazado.

Recuérdese que la Corte Constitucional en su linea jurisprudencial ya
referida, ha sido clara al sefalar que se vulnera el derecho fundamental
al debido proceso de los participantes de un concurso cuando hay
incumplimiento de las etapas y procedimientos consignados en la

convocatoria y demas normas consonantes con esta.

En efecto, la situacién del sefior Daniel Felipe Vélez Bueno se ajusta a lo
anterior, pues a pesar que la empresa EDURED (encargada de la
verificacion de requisitos para el concurso de méritos de la convocatoria
No.4), afirma que cumplié con los requisitos para el cargo que aplicé y
que debe ser admitido, a la fecha no lo esta.

Cabe recordar que el numeral 4° del Acuerdo No. CSIVAA17-71 del 6 de
octubre de 2017, establecié que el Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca una vez realice la verificacion del “cumplimiento de los

requisitos minimos seflalados en la presente convocatoria, decidird mediante

Resolucion, sobre la admisién o rechazo al concurso, indicando en esta ultima

los motivos que dieron fugar a la decision”. (Negrilla y subrayado Tribunal).

Ante la omisién advertida (la no inclusion en la lista de admitidos) se
desconoce el derecho fundamental al debido procesa del sefior Vélez
Bueno, pues se paralizd su aspiracion de continuar en las etapas del

Concurso.

En ese orden de ideas, se concedera el amparo constitucional y en

consecuencia se ordena a la empresa EDURED que de forma inmediata

36
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TERCERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado
frente al derecho fundamental de peticidn presentado por: Matilde Yami
Alegria Idrobo, Walter Edub Alvarado Payan, Luis Enrique Alvarez Ruiz,
Carmen Adela Bormita Murcia, David Chicangana Melo, Victor Hugo
Escanddn Buitrago, Leydy Joanna Garcia Restrepo, Yesid Home Urrea,
Diana Paola Paredes Obregon, Fray Fernando Pérez Toro, Jesus Maria
Prado Bermldez, Kevin Sneyder Salinas Acosta, Emmanuel Solarte
Obando, Maria Encarnacion Zoraida Veldsquez Mosquera, Rosalba
Veldsquez Mosquera, Yenny Maria Veldsquez Mosquera, Gustavo Adolfo
Velasquez Truijillo y Daniel Felipe Vélez ha sido superada, puesto que la
entidad accionada emiti¢ respuesta de fondo frente a la verificacién de
los documentos aportados para inscribirse en el concurso de méritos de
la convocatoria No.4, por las razones indicadas en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: CONCEDER la accion de tutela interpuesta por las sefioras
Johanna Milena Lépez Lasprilla y Maria del Pilar Rodriguez Valor, para la
proteccion de su derecho fundamental de peticion, por las razones
indicadas en la parte motiva de este proveido. En consecuencia,
ORDENAR AL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL VALLE
DEL CAUCA que a través de su presidente José Eudoro Narvaez Viteri o
quien haga sus veces, en el término de cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacion que de este fallo reciba, resuelva de fondo y
de manera clara, precisa y congruente el derecho de peticion formulado
por estas dos personas, el dia 26 de octubre de 2018, conforme con lo
indicado en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: ORDENAR ordena a la empresa EDURED representada por
Moisés David Hernandez Sanchez o quien haga sus veces gue de forma
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17/5¢2019 Gmail - Derecho de Peticién

M Gmajl Danief Vélez <danielfvelezbueno@gmail.com>

1 mensaje

Daniel Vélez <danielfvelezbueno@gmail.com>
Para: carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co

Daniel Felipe Vélez Bueno
318 B44 9280
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Doctora
CLAUDIA MARCELA GRANADOS
Directora de la Unidad de Carrera Judicial

Referencia: Derecho de peticion

DANIEL FELIPE VELEZ BUENO, identificado con la cédula de cmdadanla nro.
1.112.626.581 expedida en La Unidn, Valle del Cauca, y en uso del derecho
fundamental de peticion constitucionalmente consagrado en el articulo 23 de la
Carta Magna y los articulos 13 y siguientes de la Ley 1437 de 2011
modificados por fa Ley 1755 de 2015, solicito se me informe: cuando se
realizaran las pruebas de conocimientos, aptitudes vy p5|cotecn|ca de los
concursantes que fueron admitidos mediante orden judicial en |Ia
Convocatoria nro. 4 de empleados de Tribunal, Juzgados y Centros de
Servicios, lo anterior teniendo en cuenta que el dia 23 de abril del 2019 se
realizé publicacidon del Cronogramat?, en el que se observa que Ios resultados
de las mencionadas pruebas seran anunciados el 10 de mayo del afio en curso,
extrafiandose que no se tiene programado en el cronograma la presentacion de
las pruebas supletorias.

NOTIFICACIONES

Acepto notificaciones en el correo electrénico danielfvelezbueno@gmail.com o
en la direccién fisica Carrera 14 nro. 19-46 edificio Tigreros de la ciudad de
Armenia Quindio

Atentamente,

DANIEL FELIPE VELEZ BUENO
C.C. 1.112.626.581

‘https.//www.ramajudicial.gov.co/documents/7227621/14829235/Cronograma+Convocatoria+Empleados+
Tribunales+juzgados+y+CS.pdf/2e4d2460-9c45-4633-8f2f-h52a64620b7¢
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