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Radicacion

20001-33-33-001-
2014-00218-00

20001-33-33-001-
2018-00494-00

20001-33-33-001-
2019-00293-00

20001-33-33-001-
2022-00038-00

20001-33-33-001-
2022-00102-00

20001-33-33-001-
2022-00134-00

20001-33-33-001-
2022-00181-00

20001-33-33-001-
2022-00257-00

20001-33-33-001-
2022-00276-00

Clase
Accion de Reparacion Directa

Ejecutivo

Ejecutivo

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho
Accion de Nulidad y Restablecimiento

del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Demandante Demandado
YOLANDA MARTINEZ NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
HERNANDEZ Y OTROS NACION

YULEIDES ONATE MANJARREZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

Y OTROS NACIONAL
LIZZETTE TATIANA PONCE LA EMPRESA MUNICIPAL DE ACUEDUCTO Y
VALDERRAMA, GREIDYS PAOLA ALCANTARILLADO Y ASEO DE BECERRIL
PONSE VALDERRAMA

FRANCISCO MANUEL HERRERA
CABALLERO

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, NACION-
MINEDUCACION-FOMAG-MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR-SECRETARIA DE EDUCACION MPAL

ISABEL CRISTINA RODRIGUEZ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, LA NACION -
PEREZ MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S
ELIZABETH CHACON JAIMES NACION-MINEDUCACION-FOMAG-
DEPARTAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE
EDUCACION DPTAL

ROSA ELENA CARMONA
ANDRADE

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, LA NACION - MINEDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES S

EDUARDO ENRIQUE -
BORNACHERA ARIAS

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

CARLOS ALBERTO AGUIRRE MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES DEL
ROJAS MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DPTAL

Actuacion

Auto termina proceso por Pago

Auto Niega Nulidad

Auto fija fecha audiencia y/o

diligencia

Auto Para Alegar

Auto Concede Recurso de Apelacidn

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

FechaActua
31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023



20001-33-33-001-
2022-00277-00

20001-33-33-001-
2022-00280-00

20001-33-33-001-
2022-00283-00

20001-33-33-001-
2022-00289-00

20001-33-33-001-
2022-00300-00

20001-33-33-001-
2022-00301-00

20001-33-33-001-
2022-00306-00

20001-33-33-001-
2022-00307-00

20001-33-33-001-
2022-00312-00

20001-33-33-001-
2022-00322-00

20001-33-33-001-
2022-00334-00

20001-33-33-001-
2022-00335-00

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accién de Reparacion Directa
Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

FARLIN ENITH LOPEZ
MARTINEZ

EMIRO DE JESUS MENA MENA

ROSMARY JIMENEZ QUINTANA

GLORIA ELENA OVIEDO BERRIO

EDITH CECILIA QUINTERO

GUTIERREZ

FERNANDO MARTINEZ
RONDON

CARMEN CECILIA ESTRADA
RODRIGUEZ

FREDIS ALFONSO MUEGUE
IGLESIA

ALDEMAR JOSE OSORIO
AREVALO

CLEY ANTONIO SILVA
CORONADO

HAYDE ROMERO

AIDALY SERRANO JULIO

NACION-MINEDUCACION-FOMAG-
DEPARTAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE
EDUCACION DPTAL

NACION-MINEDUCACION-FOMAG-
DEPARTAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE
EDUCACION DPTAL

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
- ICBF

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto Para Alegar

Auto de Tramite

Auto Para Alegar

Auto que Resuelve Sobre la

Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023



20001-33-33-001-
2022-00336-00

20001-33-33-001-
2022-00337-00

20001-33-33-001-
2022-00417-00

20001-33-33-001-
2022-00418-00

20001-33-33-001-
2022-00457-00

20001-33-33-001-
2022-00458-00

20001-33-33-001-
2022-00459-00

20001-33-33-001-
2022-00460-00

20001-33-33-001-
2022-00461-00

20001-33-33-001-
2022-00462-00

20001-33-33-001-
2022-00463-00

20001-33-33-001-
2022-00471-00

20001-33-33-001-
2022-00473-00

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

AMANDA ESTELLA OJEDA
PEREZ

CESAR EMILIO MURILLO
SAAVEDRA

CORINA HERRERA JIMENEZ

ELVIS YESENIA LEYVA
MACHADO

LIVDIANE MARIBEL PULGARIN

GUEVARA

LUZ MARINA ARIZA GOMEZ

LUZ MARINA AYDEE GONZALEZ

TRUJILLO

MARGARITA ESTHER MOVILLA

CANTILLO

FELIX MODESTO MOLINA
PONTON

HUMBERTO MANUEL - DE LA

HOZ BORNACELLY

LUZ MERY ROSADO SANCHEZ

JOSE MOLINA CORDOBA

NEYDIS LISETH FELIZZOLA
SANCHEZ

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

DEPARTAMENTO DEL CESAR, LA NACION -
MINEDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES S

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que decreta pruebas

Auto que decreta pruebas

Auto que Resuelve Sobre la

Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto que Resuelve Sobre la
Contestacion

Auto admite demanda

Auto niega medidas cautelares

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023



20001-33-33-001-
2022-00474-00

20001-33-33-001-
2022-00475-00

20001-33-33-001-
2022-00477-00

20001-33-33-001-
2022-00483-00

20001-33-33-001-
2023-00280-00

20001-33-33-001-
2023-00344-00

20001-33-33-001-
2023-00345-00

20001-33-33-001-
2023-00346-00

20001-33-33-001-
2023-00348-00

20001-33-33-001-
2023-00349-00

20001-33-33-001-
2023-00351-00

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento

del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho

RITA - PERTUZ TERNERA

YENNY DEL ROSARIO OSORIO

SUAREZ

ANA - TORRES SEOANES

KATHERINE MARGARETH

GONZALEZ MINDIOLA

JOSE DE LOS SANTOS
MORALES

WILLIAM DAVID BLANCO
GOMEZ

MARGUI ESTHER GUERRA
VARGAS

OLEIDA MARIA AMAYA MEJIA

ILKA PAOLA GUTIERREZ SOTO

YENIS PATRICIA RAMIREZ
RODRIGUEZ

MARIA VICTORIA IBARRA
CALDERON

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

DEPARTAMENTO DEL CESAR

DEPARTAMENTO DEL CESAR, COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL CNSC

EMCODAZZI E,S.P

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG, MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA
DE EDUCACION)

DEPARTAMENTO DEL CESAR

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto de Tramite

Auto de Tramite

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto admite demanda

Auto inadmite demanda

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023

31/07/2023



20001-33-33-001-  Accién de Nulidad y Restablecimiento ALBERTO ANTONIO DEPARTAMENTO DEL CESAR, NACION-MINISTERIO Auto admite demanda 31/07/2023
2023-00352-00 del Derecho ALMENARES CAMPO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY 01 DE AGOSTO DE
2023

MARCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIA
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JJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA S. A

DEMANDADO: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

RADICADO: 20001-33-33-001-2014-00218-00

En atencién a las solicitudes presentadas por el apoderado judicial de la parte
ejecutada y ejecutante, quienes solicitan de manera expresa la terminacion del
proceso por pago total de la obligacién, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el presente proceso por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo anterior archivese
el expediente, previo las anotaciones de rigor

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

(.v\
iCO\Cg:)eC ‘ —i




Cadigo de verificacion: 44470d71f30e73a5e8d8360184152a85627804273ca717¢c4256564b37c0faa8c
Documento generado en 31/07/2023 06:37:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SOCIEDAD COMERCIAL CONFIVAL S.A.S.
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-001-2018-00494-00

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento, vencido como esta el traslado de la
solicitud de nulidad elevada por el (a) apoderado (a) judicial del Ejército Nacional.

Para resolver se considera,

Reitera el Despacho el recorrido del tramite procesal desde el cinco (05) de octubre
de 2017, cuando emiti6 sentencia a traves de la cual se declar6 administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional por los perjuicios ocasionados a los sefiores FERNANDO JIMENEZ
MANJARREZ Y OTROS durante hechos ocurridos el diecisiete (17) de abril de
2012, condenandolo al pago de las siguientes sumas de dinero:

Por concepto de lucro cesante consolidado y futuro a FERNANDO JIMENEZ
MAJARREZ: $75.567.716

Por concepto de perjuicios morales:

!" DEMANDANTES A INDEMNIZAR SALARIOS MINIMOS LEGALES |
MENSUALES
|~ FERNANDO JIMENEZ MANJARREZ (Victima) 40 SMLMV |
[ MARTHA MARIA MANJARREZ MARTINEZ 40 SMLMV
(Madre)
FERNANDO ALFONSO JIMENEZ TORREGROSA 40 SMLMV
{Padre)
RICARDO FABIAN MANJARREZ MARTINEZ 20 SMLMV
(Hermano)
YULEIDES ONATE MANJARREZ (Hermana) 20 SMLMV
| SINDY PACLA ONATE MANJARREZ (Hermana) L 20 SMLMV

En la demanda ejecutiva presentada para perseguir el cobro de la condena, fue
librado mandamiento de pago con la expedicion del auto adiado doce (12) de
diciembre de 2018, el cual fue recurrido por el apoderado judicial de los ejecutantes,
exclusivamente frente a la solicitud de embargar los recursos de la ejecutada
exceptuandose aquellos que fueren inembargables, no obstante, dicho recurso fue
negado en providencia del veinte (20) de febrero de 2019.

Al haberse presentado recurso de reposicion en subsidio queja contra la decision -
del que fue concedido el de queja en auto del veintiuno (21) de marzo del mismo

©

icontec




afo -, el Tribunal Administrativo del Cesar declaré bien negado el recurso de
apelacion el treinta (30) de mayo de 2019.

A través de escrito del veinticinco (25) de septiembre de 2020, el apoderado judicial
de los demandantes presenta solicitud a través de la cual solicita aceptacion de la
cesion de crédito suscrita con la SOCIEDAD COMERCIAL CONFIVAL S.A.S
(CESIONARIA). De la misma le fue corrido traslado al EJERCITO NACIONAL a
través de auto del cinco (05) de febrero de 2021, el cual hizo caso omiso de la
notificacion realizada.

Mediante providencia del Treinta (30) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021), el
Despacho aceptd la cesion de derechos litigiosos realizado por FERNANDO
JIMENEZ MANJARREZ Y OTROS en favor de la SOCIEDAD COMERCIAL
CONFIVAL S.A.S, ordenado que a partir de dicho momento se tendria a la sociedad
comercial como ejecutante en este proceso.

El dia veintitrés (23) de julio de 2021, fue allegado escrito en el cual se comunico la
cesion del crédito suscrita por CONFIVAL S.A.Sy (ii) el FIDEICOMISO CONFIVAL
SENTENCIAS 1 cuya vocera es FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A, en calidad
de CESIONARIA (de la cual se dio traslado al ejecutado en auto del Treinta (30) de
Agosto de Dos Mil Veintiuno (2021), que en principio no fue aceptada con
argumentos descritos en el auto fechado Ocho (08) de Noviembre de Dos Mil
Veintiuno (2021), donde se indic6 que no se contaba con la totalidad de los
documentos idoneos que dieran fe de la transparencia del contrato celebrado.

El Diez (10) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022), fue presentado memorial a traves
del cual se pretendid subsanar los yerros advertidos en el auto del Ocho (08) de
Noviembre de Dos Mil Veintiuno (2021), no obstante, en providencia del Veintidos
(22) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022), esta judicatura fue reiterativa en la orden
de no aceptar la mencionada cesion.

No contento con la decision, el apoderado judicial de Confival S.A.S. presento
recurso de reposicion y en subsidié apelacion contra la anterior decisién, cuyo
resultado fue la expedicion del auto adiado Veintitrés (23) de Junio de Dos Mil
Veintidds (2022) a través del cual se revoco la decision atacada y se tuvo al
cesionario Fiduciaria CORFICOLOMBIANA S.A., actuando en calidad de vocera 'y
administradora del FIDEICOMISO CONFIVAL SENTENCIAS 1, como nuevo
acreedor y demandante del EJERCITO NACIONAL, en reemplazo de la
SOCIEDAD COMERCIAL CONFIVAL S.A.S, dandose la orden de continuar el
proceso con aquel.

El seis (06) de julio de 2022, nuevamente se pone de presente otra cesion de crédito
suscrita esta vez entre el Fideicomiso CONFIVAL SENTENCIAS 1 cuya voceria y
administracion se encuentra en cabeza de Fiduciaria CORFICOLOMBIANA, (ii) y
FIDEICOMISO MISHPAT 2 cuya voceria y administracion se encuentra en cabeza
de Fiduciaria CORFICOLOMBIANA (CESIONARIA).

El Veintiocho (28) de Noviembre de Dos Mil Veintidos (2022), el Despacho observo
gue la demanda de la referencia no habia sido notificada, y pese a ello el proceso
se habia tramitado con normalidad, incluyendo las cesiones aceptadas, razon por
la cual se adopto la determinacion de ordenar a secretaria notificar y correr traslado
de manera inmediata de la demanda, ademas de poner en conocimiento de las
partes, la configuracion de la posible causal de nulidad N° 8 del articulo 133 del
CGP.

Para tal efecto, secretaria debia notificar personalmente al EJERCITO NACIONAL



- junto con la notificacion de la demanda-, la existencia de dicho auto en particular,
imponiéndole la carga de alegar la nulidad advertida dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion de esta providencia; so pena de aplicar el
saneamiento plasmado en el articulo 137 del CGP.

En atencion a las 6rdenes impartidas, la secretaria del Juzgado procedio a efectuar
la notificacidon el dia diecisiete (17) de enero de 2023, adjuntando para el efecto,
copia de la demanda ejecutiva, el mandamiento de pago y el auto que ordené poner
en conocimiento la configuracién de la posible causal de nulidad.

El treinta (30) de enero de 2023, el Ejército Nacional presentd contestacion de la
demanda, en la cual alegdé “NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION”, toda vez
gue, segun su dicho, hubo un indebido traslado de la demanda, y con ello una
indebida notificacion del mandamiento de pago, pues no se allegd el link
correspondiente al presente proceso ejecutivo, sino de otro diferente, lo cual
imposibilitd la correcta defensa de la entidad. Destacdndose ademéas que no
presentd excepciones.

Analizando la notificacién efectuada por secretaria el diecisiete (17) de enero de
2023; denota el Despacho que, tal como lo adujo el apoderado del ejecutado, por
un error involuntario se insert6 el link de un proceso que no corresponde al presente,
de lo que en principio se llegaria a pensar que le asiste la raz6n al mencionado
apoderado. Empero, visible en el indice 01 del expediente visible en la plataforma
SAMAI, se puede avizorar el archivo 38 denominado “38EnvioLinkCorrecto(.pdf)
NroActua 17, en el cual se demuestra que, pese a que en principio la secretaria del
juzgado envio6 un link incorrecto, el dia diecinueve (19) de enero de 2023 procedié
a corregir el yerro y envio el link contentivo del presente proceso, tal como se puede
apreciar:

Juzgado 01 Administrativo - Cesar - Valledupar

De Juzgado 01 Admnistrativo - Cesar - Valledupar

Enviado of juaves, 19 de enero de 023 1151 a m

Para Natificaciones Valledupar, luhingiosa@pcocuraduna gov.co
(procesosnaconsiesfdefensajundica gov o)

Asunto RE: 201800494 DEMANDA EJECUTIVA

Importancia Alta

BUENOS DIAS, SE ENVIA CORREGIDO EL LINK DE ACCESO AL EXPEDIENTE

De: Notihcacones Valledupar <Notificaciones Vatledupar @ mancdefensa gov .«

Erwviado ol ueves, 19 de enero G 2025052 0. m

Para: Jurgaoo 03 Admnistrativo - Cesar - Vabedupar <Jacmind i vup@ notifcaconess) gov.cor
Asunto: Re. 201500494 DEMANDA LIECUTIVA

Buenas dias,

Respetuosamente, me permito solicitar [a verificacion y el envio del LINK del expedients

radicado 200013333001 2018-00454.00, toda vez que of anviado hace pare de olro proce Judicial

Agradezco de antemano a colaboracidn a la solicitud

Sv. Alberto Cajamarca Manios

Suboficial Auxiliar Contencioso Valledupar

Se resalta que la fecha del envio del link es anterior a la fecha de presentacion de
la contestacion de la demanda, lo que indica que el Ejército Nacional SI TUVO
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ACCESO TOTAL al expediente cuando realizé el escrito de contestacién, lo que
deja sin piso los argumentos plasmados al momento de interponer la solicitud de
nulidad, situacion que equivale a decir, que no existe vulneracion a su derecho de
contradiccion y defensa.

Aunado a lo expuesto, se encuentra el hecho que la sustentacion de la nulidad
jamas estuvo encaminada a atacar el hecho que no habia sido notificado de las
cesiones aprobadas en el proceso, como si el apoderado que la propuso no se
hubiese tomado el trabajo de leer con detenimiento todo lo que se consideré en el
auto del veintiocho (22) de noviembre de 2022, pese a que esta Agencia Judicial
fue enfética en sefialar los defectos procedimentales en los que se incurrid.

Y si lo anterior fuera poco, al entenderse que la correcta notificacion se formalizo el
diecinueve (19) de enero de 2023, de conformidad con lo sefialado en el articulo
137 del CGP, el Ejército Nacional contaba sélo con un término de tres (3) dias
siguientes a dicha notificacion para alegar la causal de nulidad que este mismo
Despacho — en respeto del ordenamiento juridico — advirtié, empero, presenté el
escrito el treinta (30) del mismo mes y afio, cuando ya habia fenecido el tiempo
concedido por la ley, y por este fallador en el pluricitado auto de noviembre de 2022.

Asi las cosas, ante la actitud pasiva del ente accionado, es del caso dar aplicacién
a lo estatuido en el articulo 137 del CGP, y en consecuencia la posible nulidad por
falta de notificacion advertida queda saneada, siendo del caso continuar con el
tramite del proceso, por expreso mandato de la ley.

Comoquiera que en la contestacion de la demanda presentada por la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL no se propusieron las
excepciones procedentes en este asunto por cuanto se trata de una demanda
ejecutiva donde la obligacion deviene de una providencia judicial — segun lo que
sefala el articulo 442 numeral 02 de la Ley 1564 de 2012-, al no observarse causal
alguna que pudiera invalidar lo actuado (puesto que el proceso a estas alturas se
encuentra saneado), seria del caso darle aplicacion a lo estatuido por el articulo 440
del Codigo General del Proceso, que dispone proferir auto ordenando seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo.

Sin embargo, al estar pendiente una tercera cesion del crédito suscrita esta vez
entre el Fideicomiso CONFIVAL SENTENCIAS 1 cuya voceria y administracion se
encuentra en cabeza de Fiduciaria CORFICOLOMBIANA, y el FIDEICOMISO
MISHPAT 2 cuya voceria y administracion se encuentra en cabeza de Fiduciaria
CORFICOLOMBIANA (CESIONARIA); por simple economia procesal se decidira en
primera medida resolver dicha solicitud, con el fin de establecer cual entidad sera la
beneficiaria con la orden de seguir adelante con la ejecucion.

En esta instancia, se correra traslado de la cesion del crédito presentada al Ejército
Nacional, bajo el entendido que cuando la Coordinadora Juridica de la empresa
CONFIVAL CAPITAL SAS le corri6 traslado del memorial, todavia la entidad no
conocia de la existencia del proceso, razdn por la cual se garantizara su derecho de
defensa, concediéndole el término de tres (03) dias siguientes a la notificacion de
este auto, dentro de los cuales podra formular objeciones y acompafar las pruebas
gue estime necesarias.

Vencido el término de traslado, ingrésese el expediente al Despacho para emitir
pronunciamiento respecto a la mencionada cesion del crédito y la orden de seguir
adelante con la ejecucion.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,



RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad elevada por el apoderado judicial del
Ejército Nacional, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar el saneamiento contemplado en el articulo 137 del CGP. En
consecuencia, se declara saneado el proceso de la referencia de cualquier nulidad
gue haya podido configurarse.

TERCERQO: Correr traslado al Ejército Nacional de la cesién del crédito suscrita
entre el Fideicomiso CONFIVAL SENTENCIAS 1 cuya voceria y administracion se
encuentra en cabeza de Fiduciaria CORFICOLOMBIANA, y el FIDEICOMISO
MISHPAT 2 cuya voceria y administracion se encuentra en cabeza de Fiduciaria
CORFICOLOMBIANA (CESIONARIA) por el téermino de tres (03) dias siguientes a
la notificacion de este auto, dentro de los cuales podra formular objeciones y
acompanar las pruebas que estime necesarias.

QUINTO: Vencido el traslado ordenado en el ordinal anterior, ingrésese el
expediente al Despacho a fin de emitir pronunciamiento de la cesion invocada y la
orden de seguir adelante con la ejecucion.

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LIZZETTE TATIANA PONCE VALDERRAMA Y
OTROS

DEMANDADO: EMBECERRIL ESP

RADICADO: 20-001-33-33-001-2019-00293-00

Comoquiera que la audiencia inicial programada no se llevé a cabo, este Despacho
se sirve en reprogramar dicha diligencia a efectos de llevarla a cabo el dia
veinticuatro (24) de agosto de 2023, a las 03:00 de la tarde. Para tal efecto,
Notifiguese por estado a las partes interesadas e intervinientes, al Representante
de la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado y al Procurador Judicial
Administrativo.

Se les advierte a las partes gue el apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le podra imponer multa de hasta cinco (05) salarios minimos legales
mensuales vigentes, ademas de las consecuencias establecidas en el articulo 372
del CGP.

El siguiente serd el link a través del cual las partes podran acceder a la audiencia
que se realizard de manera virtual:

Lifesize URL: https://call.lifesizecloud.com/18889656

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

©
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: FRANCISCO MANUEL HERRERA CABALLERO
DEMANDADO: LA NACION - FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO — SECRETARIA
DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00038-00

Ingresa el expediente al Despacho informando que las pruebas decretadas por auto
de fecha Veintitrés (23) de mayo de 2023 ya fueron allegadas.

Revisado el plenario, observa esta Agencia Judicial que en efecto las pruebas que
se decretaron fueron allegadas, por lo que lo correcto es incorporar las mismas y
al no existir mas pruebas que practicar o decretar el Despacho declarara
clausurado el periodo probatorio.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR la documental allegada y solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y la contestacion de la
misma.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales ser& proferida sentencia en
los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de Dos Mil Veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA RODRIGUEZ PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
AMGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00102-00

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, y por venir debidamente sustentado el
Recurso de Apelacion, el Despacho concede en el efecto suspensivo, el recurso de
apelacién interpuesto oportunamente por ISABEL CRISTINA RODRIGUEZ PEREZ,
contra la sentencia proferida por este Despacho el dia veintitrés (23) de Junio de
Dos Mil Veintitrés (2023).

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar a través de la Oficina Judicial de la Direccion Seccional de Administracion
Judicial, para su reparto, a fin de que se surta el recurso concedido.

Notifiguese y cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Cesar

J1/JCM/pma

Firmado Por:
Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta'y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ELIZABETH CHACON JAIMES

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - (FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO) -
DEPARTAMENTO DEL CESAR - SECRETARIA
DE EDUCACION

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00134-00

Comoquiera que las pruebas documentales dirigidas al DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL), ya reposan en el
expediente, procederd el Despacho a incorporar las mismas poniéndolas a
disposicion de las partes para que ejerzan su derecho de contradiccion y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar
clausurado el debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las
partes para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
disposiciones del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar las pruebas documentales arrimadas por el
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL), las cuales se dejan a disposicion de las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y su contestacion.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.




JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/adr
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ROSA ELENA CARMONA ANDRADE

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00181-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo
ordenado en el auto calendado 10 de julio de 2023, y reposa en el expediente en el indice
14, el cual podré ser consultado por el aplicativo SAMAL.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccién y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 14 del expediente digital,
el cual podré ser consultado por el aplicativo SAMAI. Dicha prueba, queda a disposicién de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten

sus alegatos finales, vencidos los cuales seréa proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE . EDUARDO ENRIQUE BORNACHERA ARIAS

DEMANDADO LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00257-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado en el auto
calendado 29 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 16, el cual podra
ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccién y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
(SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 16 del expediente digital, el cual
podré ser consultado por el aplicativo SAMAI. Dicha prueba, queda a disposicion de las
partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgdndosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
sus alegatos finales, vencidos los cuales seré proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO AGUIRRE ROJAS

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00276-00

Ingresa el expediente al Despacho informando que las pruebas decretadas por auto
de fecha Veintitrés (23) de mayo de 2023 ya fueron allegadas.

Revisado el plenario, observa esta Agencia Judicial que en efecto las pruebas que
se decretaron fueron allegadas, por lo que lo correcto es incorporar las mismas y
al no existir mas pruebas que practicar o decretar el Despacho declarara
clausurado el periodo probatorio.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR la documental allegada y solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y la contestacion de la
misma.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales serd proferida sentencia en
los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: FARLIN ENITH LOPEZ MARTINEZ

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00277-00

Ingresa el expediente al Despacho informando que las pruebas decretadas por auto
de fecha Veintitrés (23) de mayo de 2023 ya fueron allegadas.

Revisado el plenario, observa esta Agencia Judicial que en efecto las pruebas que
se decretaron fueron allegadas, por lo que lo correcto es incorporar las mismas y
al no existir mas pruebas que practicar o decretar el Despacho declarara
clausurado el periodo probatorio.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR la documental allegada y solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y la contestacion de la
misma.

TERCERQO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en
los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiquese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/3CM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: EMIRO DE JESUS MENA MENA

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00280-00

Ingresa el expediente al Despacho informando que las pruebas decretadas por auto
de fecha Veintitrés (23) de mayo de 2023 ya fueron allegadas.

Revisado el plenario, observa esta Agencia Judicial que en efecto las pruebas que
se decretaron fueron allegadas, por lo que lo correcto es incorporar las mismas y
al no existir mas pruebas que practicar o decretar el Despacho declarara
clausurado el periodo probatorio.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR la documental allegada y solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y la contestacion de la
misma.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales serd proferida sentencia en
los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Treinta y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE . ROSMARY JIMENEZ QUINTANA

DEMANDADO . LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL
CESAR - SECRETARIA DE EDUCACION.

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00283-00

Vencido como esté el traslado de la demanda, procede el Despacho a efectuar las
siguientes

Consideraciones,

Evidencia esta judicatura que, en la contestacién de la demanda emitida por el
Departamento del Cesar, fue propuesta como excepcion la Falta de Legitimacion en
la Causa por Pasiva; asimismo, el apoderado (a) judicial de La Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propuso Ineptitud de la demanda y Caducidad, las cuales ameritan un
pronunciamiento, de conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021.

Establecido lo anterior, sea lo primero invocar aquella norma preceptuada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
qgue se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccioén, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcidn extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

En lo que atafie a la excepcion de Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva
propuesta por el Departamento del Cesar, se acota que el Despacho se
circunscribia al precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las
Bo
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prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion
Nacional, funcion que delegard de tal manera que se realice en las entidades
territoriales”, aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio
de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las
cesantias definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

e Excepciones propuestas por La Nacién — Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

“Ineptitud sustancial de la demanda”

El apoderado judicial del Ministerio de Educacién, dividié dicha excepcion bajo tres
supuestos, “por falta de legitimacion en la causa por pasiva del Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de la sancion moratoria”, “falta
de integracion de litisconsorte necesario” y ‘no haber demandado el acto
administrativo particular y concreto que denegé la sancion mora”, los cuales se
resolveran trayendo a colacion lo siguiente:

El ordenamiento juridico colombiano consagra de manera expresa la excepcion
previa denominada “Ineptitud de la demanda” en el ordinal 5° del articulo 100 del
Caddigo General del Proceso, dirigida a que adecue la misma a los requisitos de
forma que permitan su analisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada
del proceso, la cual se configura bien sea por 1) falta de los requisitos formales:
cuando no se reunen los requisitos relacionados con el contenido y anexos de la
demanda de conformidad con lo dispuesto en los articulos 162, 163, 166 y 167 del
CPACA, o0 2) Por indebida acumulacion de pretensiones, que surge por la
inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos 138 y 165
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante, la manera como se encuentra redactada esta excepcion (por falta de
legitimacion en la causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio para el pago de la sanciéon moratoria”) se enfoca mas en controvertir
quien debe entrar a responder en caso de una eventual condena, y por qué no debe
ser el Ministerio de Educacion, que en ilustrar al Despacho la ineptitud que
supuestamente presenta la demanda. Ciertamente, no se observa de qué manera
la excepcién propuesta controvierte el procedimiento o su declaratoria puede sanear
el mismo, ni mucho menos se aprecian reservas que pueda tener respecto a la
validez de la actuacion, razon suficiente para que esta judicatura proceda a negarla.

En igual sentido, no entiende el Despacho por qué el apoderado afirma que no se
demandé “el acto administrativo particular y concreto que denegdé la sancién mora”,
cuando claramente se observa en las pretensiones de la demanda que se solicita
Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia dieciocho (18) de junio de 2020,
frente a la peticion presentada el dia dieciocho (18) de marzo de 2020, que en este
caso, seria el acto particular que neg6 la solicitud en via administrativa. El hecho
gue la administracién no haya dado respuesta dentro del término consignado en la
ley, otorga al interesado el derecho a demandar el producto del silencio de la

administracion.

Por ultimo, en cuanto a la afirmacién de que se declare “ineptitud de la demanda
por falta de integracion de litisconsorte necesario”, le da la sensacion al Despacho



gue el (a) apoderado (a) excepcionante no hubiese leido el contenido de la
demanda, en la que claramente se vinculd desde el inicio al Departamento Del
Cesar-Secretaria de Educacion, dejando sin piso los argumentos planteados en la
contestacion de la demanda.

No puede perderse de vista que para que a una demanda se le pueda calificar de
inepta, el defecto que esta presenta debe ser ostensible, grave, grosero con el
ordenamiento juridico, sin que pueda aceptarse por este fallador, que cualquier
informalidad superablemente l6gica sea susceptible de ser considerada inepta
demanda sacrificando el derecho de quien decide acudir a la administracién de
justicia en busqueda de solucionar su conflicto.

Sin que la siguiente apreciacion implique un prejuzgamiento, en el caso en concreto
se vislumbra que las pretensiones tienen nexos entre si por tener la misma causa,
referirse al mismo objeto, existir comunidad probatoria y/o tener relacion de
dependencia unas de otras, elementos que deben configurarse dentro de una
demanday que avalan su exposicion. Una cosa es que se considere que no le asiste
el derecho a la parte demandante en reclamar un derecho, y otra diferente es que
se configuren las causales para declarar probada una excepcion, no quedandole
otro camino al Despacho que declarar la improsperidad de la misma.

Caducidad.

También fue propuesta la excepcion previa de caducidad, la cual se negara de
inmediato comoquiera que el acto administrativo demandado es producto del
silencio administrativo. Esto, en aplicacion a lo sefialado en el articulo 161 del
CPACA que dispone:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(...)

De la procedencia de dictar sentencia anticipada.

Ahora bien, conforme lo anterior, vencido el traslado de la demanda, este Despacho
considera pertinente por economia procesal y celeridad, dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aguellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefiala:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

(.)



Eljuez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

(.)

Paragrafo. Enla providencia que corra traslado para alegar, se indicara larazén por
la cual dictar4d sentencia anticipada. Sise trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cudl o cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el
traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuaré el tramite del proceso.”

En virtud de lo expuesto, se procedera a fija el litigio, emitir pronunciamiento respecto a las
pruebas de la demanda y/o su contestacion (es), para finalmente correr traslado para
alegar, de la siguiente manera:

1) FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si ROSMARY JIMENEZ QUINTANA, tiene derecho a que LA NACION -
MINISTERIO DE  EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) le reconozca y pague la sancion
moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias,
establecida en la Ley 1071 de 2006, contados desde los quince (15) dias siguientes
al momento en que se radico la solicitud de cesantias demandada y hasta cuando
se hizo efectivo el pago de la misma.

En relacion con los hechos, se dispone que se tendra por ciertos el hecho 4; todos
los demas deberan ser objeto del Onus Probandi.

2) DECRETO DE PRUEBAS.

2.1. DEMANDANTE: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba todos
los documentos presentados con la demanda.

2.1.1. Niéguese la prueba documental visible a folio 12 de la demanda, como
quiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en los
articulos 173 y 78 num. 10 del Cdédigo General del Proceso. Ademas, el
Despacho advierte que en las pruebas allegadas con la demanda se observa
la presentacién de una certificacién del mismo tipo.

2.2. DEPARTAMENTO DEL CESAR: Hasta donde la ley lo permita, téngase
como prueba todos los documentos que se anexaron con la contestaciéon de
la demanda.

2.3.  MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG: Hasta donde la ley lo permita,
téngase como prueba todos los documentos presentados con la contestacion
de la demanda.

2.3.1. Niéguese las pruebas documentales visibles a folio 20 de la contestacion de
la demanda, comoquiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal
establecida en los articulos 173 y 78 num. 10 del Cédigo General del
Proceso.

3) AUDIENCIAS INICIAL Y DE PRUEBAS.



Asi las cosas, se tiene que el presente proceso cumple con la causal sefialada en
el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, razén por la cual el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el
periodo probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al
expediente con la demanda y con la contestacion de la misma, como se sefiald en
precedencia.

Conforme a lo expuesto, se correra traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenara que vencido el término para presentar los alegatos de
conclusién se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Diferir para la correspondiente sentencia la resolucion de la excepcion
denominada Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva propuesta por el(a)
apoderado(a) judicial del Departamento del Cesar.

SEGUNDO: Declarar No probadas la excepciones denominadas [neptitud
sustancial de la demanda “por falta de legitimacién en la causa por pasiva del Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de la sancién moratoria”, “falta
de integracion de litisconsorte necesario” y “no haber demandado el acto
administrativo particular y concreto que denegd la sanciéon mora”; y caducidad,
propuestas por el(a) apoderado(a) judicial de la Nacién — Ministerio de Educacién —

Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERQO: Fijar el litigio como se indico en precedencia.

CUARTO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y su contestacion.

4.1. Niéguese la prueba documental visible a folio 12 de la demanda, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

4.2. Niéguese la prueba documental visible a folio 20 de la contestacion de la
demanda presentada por el Ministerio de Educacion, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia

QUINTO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que tratan
los articulos 180y 181 del CPACA.

SEXTO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

SEPTIMO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
al Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso al Dra.
LAURA MILENA GOMEZ MANJARREZ, como apoderada judicial del Departamento
del Cesar, y al Dr. Jarly David Flérez Zuleta, como apoderado sustituto de la Dra
Catalina Celemin Cardoso, a su vez apoderada principal de la Nacién — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio.



Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Treinta y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE . GLORIA ELENA OVIEDO BERRIO

DEMANDADO . LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL
CESAR - SECRETARIA DE EDUCACION.

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00289-00

Vencido como esté el traslado de la demanda, procede el Despacho a efectuar las
siguientes

Consideraciones,

Evidencia esta judicatura que, en la contestacién de la demanda emitida por el
Departamento del Cesar, fue propuesta como excepcion la Falta de Legitimacion en
la Causa por Pasiva; asimismo, el apoderado (a) judicial de La Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propuso Ineptitud de la demanda, las cuales ameritan un pronunciamiento, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

Establecido lo anterior, sea lo primero invocar aquella norma preceptuada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
gue se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

En lo que atafie a la excepcidon de Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva
propuesta por el Departamento del Cesar y el Ministerio de Educacion, se acota que
el Despacho se circunscribia al precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que
consagra que: “Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
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Prestaciones Sociales del Magisterio, seran reconocidas por la Nacién a través del
Ministerio de Educacion Nacional, funcion que delegara de tal manera que se realice
en las entidades territoriales”, aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071
de 2006 “Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula
el pago de las cesantias definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causoé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

e EXxcepciones propuestas por La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

“Ineptitud sustancial de la demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva
del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de la sanciéon
moratoria”.

El ordenamiento juridico colombiano consagra de manera expresa la excepcion
previa denominada “Ineptitud de la demanda” en el ordinal 5° del articulo 100 del
Cddigo General del Proceso, dirigida a que adecue la misma a los requisitos de
forma que permitan su analisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada
del proceso, la cual se configura bien sea por 1) falta de los requisitos formales:
cuando no se reunen los requisitos relacionados con el contenido y anexos de la
demanda de conformidad con lo dispuesto en los articulos 162, 163, 166 y 167 del
CPACA, o 2) Por indebida acumulacién de pretensiones, que surge por la
inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos 138 y 165
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante, la manera como se encuentra redactada esta excepcion se enfoca
mas en controvertir quien debe entrar a responder en caso de una eventual
condena, y por qué no debe ser el Ministerio de Educacion, que en ilustrar al
Despacho la ineptitud que supuestamente presenta la demanda. Ciertamente, no
se observa de qué manera la excepcion propuesta controvierte el procedimiento o
su declaratoria puede sanear el mismo, ni mucho menos se aprecian reservas que
pueda tener respecto a la validez de la actuacion, razén suficiente para que esta
judicatura proceda a negarla.

No puede perderse de vista que para que a una demanda se le pueda calificar de
inepta, el defecto que esta presenta debe ser ostensible, grave, grosero con el
ordenamiento juridico, sin que pueda aceptarse por este fallador, que cualquier
informalidad superablemente légica sea susceptible de ser considerada inepta
demanda sacrificando el derecho de quien decide acudir a la administracion de
justicia en busqueda de solucionar su conflicto.

Sin que la siguiente apreciacion implique un prejuzgamiento, en el caso en concreto
se vislumbra que las pretensiones tienen nexos entre si por tener la misma causa,
referirse al mismo objeto, existir comunidad probatoria y/o tener relacién de
dependencia unas de otras, elementos que deben configurarse dentro de una
demanday que avalan su exposicion. Una cosa es que se considere que no le asiste
el derecho a la parte demandante en reclamar un derecho, y otra diferente es que
se configuren las causales para declarar probada una excepcion, no quedandole
otro camino al Despacho que declarar la improsperidad de la misma.

e En cuanto a la falta de integracion de litisconsorte necesario, le da la
sensacion al Despacho que el (a) apoderado (a) excepcionante no hubiese
leido el contenido de la demanda, en la que claramente se vincul6 desde el
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inicio al Departamento del Cesar-Secretaria de Educacién (no a la Secretaria
de Educacion del Amazonas como erradamente lo acoté el apoderado),
dejando sin piso los argumentos planteados en la contestacion de la
demanda.

De la procedencia de dictar sentencia anticipada.

Ahora bien, conforme lo anterior, vencido el traslado de la demanda, este Despacho
considera pertinente por economia procesal y celeridad, dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

(...)

Eljuez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito

(...)

Paragrafo. Enla providencia que corra traslado para alegar, se indicara larazén por
la cual dictar4d sentencia anticipada. Sise trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisard sobre cudl o cuales de las excepciones se pronunciara. Surtido el
traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuaré el tramite del proceso.”

En virtud de lo expuesto, se procedera a fija el litigio, emitir pronunciamiento
respecto a las pruebas de la demanda y/o su contestacion (es), para finalmente
correr traslado para alegar, de la siguiente manera:

1) FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si Gloria Elena Oviedo Berrio, tiene derecho a que LA NACION -
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio — Departamento del Cesar (Secretaria De Educacion) le reconozca
y pague la sancion moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago
de sus cesantias, establecida en la Ley 1071 de 2006, contados desde los quince
(15) dias siguientes al momento en que se radicO la solicitud de cesantias
demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

En relacién con los hechos, se dispone que se tendra por ciertos los hechos 1y 4;
todos los demas deberan ser objeto del Onus Probandi.



2) DECRETO DE PRUEBAS.

2.1. DEMANDANTE: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba todos
los documentos presentados con la demanda.

2.1.1. Niéguese la prueba documental visible a folio 18 de la demanda, comoquiera
gue no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en los articulos
173 y 78 nim. 10 del Cédigo General del Proceso. Ademas, el Despacho
advierte que en las pruebas allegadas con la demanda se observa la
presentacion de una certificacion del mismo tipo.

2.2. DEPARTAMENTO DEL CESAR: Hasta donde la ley lo permita, téngase
como prueba todos los documentos que se anexaron con la contestaciéon de
la demanda.

2.3.  MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG: Hasta donde la ley lo permita,
téngase como prueba todos los documentos presentados con la contestacion
de la demanda.

2.3.1. Niéguese las pruebas documentales visibles a folio 15 de la contestacion de
la demanda, comoquiera que no se dio cumplimiento a la carga procesal
establecida en los articulos 173 y 78 num. 10 del Cédigo General del
Proceso.

3) AUDIENCIAS INICIAL Y DE PRUEBAS.

Asi las cosas, se tiene que el presente proceso cumple con la causal sefialada en
el literal b del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, razon por la cual el
Despacho se abstendra de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA, y se declarara clausurado el
periodo probatorio, otorgandole la validez a todas las pruebas arrimadas al
expediente con la demanda y con la contestacion de la misma, como se sefalo en
precedencia.

Conforme a lo expuesto, se correra traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Finalmente se ordenara que vencido el término para presentar los alegatos de
conclusion se ingrese el expediente al Despacho para proferir sentencia de primera
instancia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Diferir para la correspondiente sentencia la resolucién de la excepcion
denominada Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva propuestas por los
apoderados judiciales del extremo demandado.

SEGUNDO: Declarar No probada la excepcién denominada Ineptitud sustancial de
la_demanda por falta de legitimacion en la causa por pasiva del Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de la sancion moratoria,
propuesta por el(a) apoderado(a) judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO: Fijar el litigio como se indico en precedencia.

CUARTO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda y su contestacion.



4.1. Niéguese la prueba documental visible a folio 18 de la demanda, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

4.2. Niéguese la prueba documental visible a folio 15 de la contestacion de la
demanda presentada por el Ministerio de Educacion, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia

QUINTO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que tratan
los articulos 180y 181 del CPACA.

SEXTO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

SEPTIMO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
al Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso al Dra.
LAURA MILENA GOMEZ MANJARREZ, como apoderada judicial del Departamento
del Cesar, y al Dr. DAVID E. CUBILLOS MORALES, como apoderado sustituto de
la Dra Catalina Celemin Cardoso, a su vez apoderada principal de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 855326926al1a3e061a581f465f6893d230559¢2093b3dd69f06e06d18f7b273c
Documento generado en 31/07/2023 08:47:28 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- < Rama Judicial X :
’ Consejo Superior de la fudicatura JURISDILCIN DE LO COMTERG SIGCMA

e —— AN WETRATIN) [EL
Repiblica de Colombia (-:f“{ é\

14

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ; EDITH CECILIA QUINTERO GUTIERREZ

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION ; 20-001-33-33-001-2022-00300-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado
en el auto calendado 08 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 10, el
cual podréa ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccion y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 10del expediente digital, el
cual podra ser consultado por el aplicativo SAMAI. Dicha prueba, queda a disposicion de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten

sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo




J1/JCM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : FERNANDO MARTINEZ RONDON

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00301-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado
en el auto calendado 08 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 10, el
cual podra ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccién y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 10 del expediente digital,
el cual podré ser consultado por el aplicativo SAMAIL. Dicha prueba, queda a disposicién de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
sus alegatos finales, vencidos los cuales seré proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : CARMEN CECILIA ESTRADA RODRIGUEZ

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00306-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado
en el auto calendado 08 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 10, el
cual podra ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccién y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 10 del expediente digital,
el cual podré ser consultado por el aplicativo SAMAIL. Dicha prueba, queda a disposicién de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
sus alegatos finales, vencidos los cuales seréa proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : FREDIS ALFONSO MUEGUES IGLESIA

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00307-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado
en el auto calendado 08 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 10, el
cual podra ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccién y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 10 del expediente digital,
el cual podré ser consultado por el aplicativo SAMAIL. Dicha prueba, queda a disposicién de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
sus alegatos finales, vencidos los cuales seré proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintidés (2023)

Asunto : REPARACION DIRECTA

Actor : ALDEMAR JOSE OSORIO AREVALO

Demandado : INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR ICBF

Radicacion :20001-33-33-001-2022-00312-00

Vencido el término de traslado de acuerdo con el mandato del articulo 172 de La
Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)), y habiendo presentado llamamiento en garantia el
apoderado judicial, del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
ICBF el Despacho considera:

Mediante auto del dieciocho (10) de octubre de 2022, se admitié la demanda de la
referencia

En atencién a dicha notificacion, el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR ICBF presento contestacion de la demanda. Asimismo, adiciond en su
escrito llamamiento en garantia a la FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE
INFANCIA ADOLESCENCIAY JUVENTUD “FUNDINAJ” identificada con el NIT No.
824.006.684- 4, quienes a su vez habian suscrito una poéliza de responsabilidad civil
extracontractual derivada de cumplimiento con numero 47-40-101004743 con fecha
de expedicion 15 de diciembre de 2020 vigente hasta el 31 de mayo de 2021 de la
cual es beneficiario el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF, con la
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A, identificada con NIT No. 860.009.578-
6; razén por la cual es completamente procedente ordenar la admision de los
llamamientos presentados, segun lo ordenado en el Articulo 225 de la ley 1437 de
2011.

El Articulo 225 de la ley 1437 de 2011, indica: “LLAMAMIENTO EN
GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.

Norma que faculta a este Despacho a admitir el (os) llamamiento (s) en Garantia
mencionado (S) anteriormente, comoquiera que este se hizo dentro de la
oportunidad legal correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Admitase el lamamiento en garantia realizado por el Apoderado judicial
del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF ala FUNDACION
PARA EL DESARROLLO DE INFANCIA ADOLESCENCIA Y JUVENTUD
“‘FUNDINAJ” identificada con el NIT No. 824.006.684-4, con domicilio en el kildmetro
1 via a La Paz conjunto campestre las Marias lote 12 manzana 3 en la ciudad de
Valledupar, correo electrénico fundinaj@hotmail.com y a la aseguradora SEGUROS

@ﬁ
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mailto:fundinaj@hotmail.com

DEL ESTADO S.A, identificada con NIT No, 860.009.578-6; con domicilio en la calle
83 No. 19 — 10 Bogota D.C. , correo electronico: juridico@segurosdelestado.com
contactenos@segurosdelestado.com

SEGUNDO: Notifiquese personalmente, en la forma indicada en el Articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cddigo General del Proceso,
esta providencia a las siguientes empresas FUNDACION PARA EL DESARROLLO
DE INFANCIA ADOLESCENCIA Y JUVENTUD “FUNDINAJ” y SEGUROS DEL
ESTADO S.A. Hagasele entrega de la copia de la demanda, de la contestacion de
la misma y la solicitud de llamamiento en garantia, advirtiéndole que tiene un
término de quince (15) dias contados a partir de la notificacion personal de esta
providencia para intervenir en el presente proceso.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar
J1/JCM/pma

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a91d238aa309¢964d9c3c54de6209e46fd5bd5a5¢12239086528aa5bc0f8738b
Documento generado en 31/07/2023 06:37:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:juridico@segurosdelestado.com
mailto:contactenos@segurosdelestado.com

A

- ~ Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura Jmsuozc&.gsmcmnso SIGCMA

Sy — ETRATAN DEL CEEAR
Repiblica de Colombia (-:f“{ é\

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de Dos Mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : CLEY ANTONIO SILVA CORONADO

DEMANDADO : LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE
EDUCACION)

RADICACION : 20-001-33-33-001-2022-00322-00

Observa el Despacho, que fue arrimada la prueba documental requerida al
DEPARTAMENTO DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) conforme lo ordenado
en el auto calendado 08 de mayo de 2023, y reposa en el expediente en el indice 10, el
cual podra ser consultado por el aplicativo SAMAI.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a incorporar dicha prueba, quedando a
disposicién de las partes para que ejerzan su debido derecho de contradiccion y defensa.

Al no existir mas pruebas que practicar y/o decretar resulta viable declarar clausurado el
debate probatorio y como consecuencia de ello correr traslado a las partes para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las disposiciones del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la prueba documental arrimada por el DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION), obrante en el indice 10 del expediente digital,
la cual podra ser consultado por el aplicativo SAMALI Dicha prueba, queda a disposicion de
las partes para que ejerzan su debido derecho a la defensa y contradiccion.

SEGUNDO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a todas las
pruebas arrimadas al expediente con la demanda, su contestacion y la prueba que a través
del presente se incorpora.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
sus alegatos finales, vencidos los cuales seréa proferida sentencia en los términos del inciso
final del articulo 181 del CPACA.

Notifiguese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/sbb/mam
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HAYDE ROMERO

DEMANDADO: NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00334-00

En atencidn a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del trece (13) de febrero del 2023 esta Judicatura admitio la demanda de
la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera a realizar la
notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
21/03/2023 24/03/2023 al 12/05/2023
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Visto que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Valledupar contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los
efectos legales se tendra por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR: El ente territorial propuso sendas excepciones, no
obstante, la excepcion denominada falta de legitimacion en la causa por pasiva es
la que tiene un tratamiento de previa, por lo que se debe emitir pronunciamiento en
esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacién Nacional,
funcion que delegaréa de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG: Esta demandada propuso la excepcidon denominada ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales que tiene un tratamiento de previa y
por ende debe emitirse pronunciamiento en esta etapa procesal.

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: El FOMAG sustenta esta
excepcion aduciendo que se estad demandando un acto administrativo proferido por
un ente territorial distinto al que se encuentra en esta jurisdiccion.

Sin embargo, una vez revisado las pretensiones de la demanda, el Despacho
observa que no existe el error mencionado por el apoderado judicial de la demanda,
de hecho, de las pretensiones se desprende que precisamente lo que persigue la
parte actora es que se condene también al ente territorial ante la sanciébn moratoria
en la que se constituyé la administracion.

En todo caso, si se hubiera cometido el error mencionado por la parte demandada,
dicha situacién no generaria que este sentenciador declare probada esta excepcion,
pues, el Cbédigo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, no define los
supuestos para su configuracion, de manera que conforme al Articulo 267 ibidem
debera aplicarse el Cédigo General del Proceso — Ley 1564 de 2012, el cual la
enlisté dentro de las excepciones previas contempladas en el Articulo 300, numeral
59, para sefialar que esta 6pera por: (i) falta de los requisitos formales o, (ii) indebida
acumulacion de pretensiones.

La doctrina ha sefialado que, la primera hipétesis ocurre cuando el libelista omite en
la elaboracion de la demanda, alguno o algunos de los requisitos que la ley
establece para su correcta elaboracion, verbigracia, cuando pretermite el nombre y



domicilio del demandado; o cuando olvida invocar los preceptos en que fundamenta
su derecho, o el medio de control que corresponde a sus pretensiones, entre otros?.

Asi, notese que la parte actora no cometio ninguno de los errores sefalados en el
parrafo anterior, siendo ello razén suficiente para declarar no probada esta
excepcion previa.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora HAYDE ROMERO, tiene derecho a que la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - (FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO) - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR- SECRETARIA DE EDUCACION le reconozca y pague la sancion
moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias,
establecida en la ley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de
2021, fecha en que debi6 efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del
mismo modo, determinar si el actor tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria del
caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180
del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar a la apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.

1 RIVERA MARTINEZ, Alfonso. «Derecho Procesal Civil». Ed. Leyer. Decimonovena edicién. Pag. 311 -317



En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio de
Valledupar y el FOMAG.

SEGUNDO: Declarar NO probada la excepcién denominada ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales propuesta por el FOMAG.

TERCERO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepciéon de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

CUARTO: Teéngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
(SECRETARIA DE EDUCACION), allegar dentro del término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de
oficio por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacién de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 v
folio 46 de la demanda, expediente digital.

SEXTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a JARLY
DAVID FLOREZ ZULETA como apoderado judicial del FOMAG y a, AMELIA
JUDITH GARCIA MENESES como apoderada judicial del Municipio de Valledupar

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/pma

Jaime Alfonso Castro Martinez
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AIDALY SERRANO JULIO

DEMANDADO: NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00335-00

En atencidn a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del seis (6) de marzo del 2023 esta Judicatura admitié la demanda de la
referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera a realizar la
notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
13/03/2023 16/03/2023 al 05/05/2023
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Visto que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del
Cesar, contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los
efectos legales se tendra por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

La NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL CESAR: propusieron entre otras sendas
excepciones, no obstante, la excepcion denominada falta de legitimacion en la
causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa, por lo que se debe emitir
pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcidn que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora AIDALY SERRANO JULIO, tiene derecho a que la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — (FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO) — DEPARTAMENTO DEL
CESAR- SECRETARIA DE EDUCACION le reconozca y pague la sanciéon moratoria
de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias, establecida
en laley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de 2021, fecha
en que debid efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del mismo modo,
determinar si el actor tiene derecho al reconocimiento y pago de la indemnizacién
por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria del
caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180
del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo



173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del DEPARTAMENTO
DEL CESAR y el FOMAG.

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION), allegar dentro del término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de
oficio por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.




QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a JESICCA
ALEJANDRA CHAVEZ ARENAS como apoderada judicial del FOMAG y a, DANIEL
QUINTERO PEREZ como apoderada judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/pma
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMANDA STELLA OJEDA PEREZ

DEMANDADO: NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00336-00

En atencidn a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del seis (06) de marzo del 2023 esta Judicatura admitio la demanda de la
referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera a realizar la
notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
13/03/2023 16/03/2023 al 05/05/2023
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Visto que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del
Cesar contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendra por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

EL DEPARTAMENTO DEL CESAR: El ente territorial propuso sendas excepciones,
no obstante, la excepcion denominada falta de legitimacién en la causa por pasiva
es la que tiene un tratamiento de previa, por lo que se debe emitir pronunciamiento
en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcion que delegaréa de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG: Esta demandada propuso la excepcidon denominada ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales que tiene un tratamiento de previa y
por ende debe emitirse pronunciamiento en esta etapa procesal.

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: El FOMAG sustenta esta
excepcion aduciendo que se esta demandando un acto administrativo proferido por
un ente territorial distinto al que se encuentra en esta jurisdiccion.

Sin embargo, una vez revisado las pretensiones de la demanda, el Despacho
observa que no existe el error mencionado por el apoderado judicial de la demanda,
de hecho, de las pretensiones se desprende que precisamente lo que persigue la
parte actora es que se condene también al ente territorial ante la sanciébn moratoria
en la que se constituyé la administracion.

En todo caso, si se hubiera cometido el error mencionado por la parte demandada,
dicha situacién no generaria que este sentenciador declare probada esta excepcion,
pues, el Cbédigo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, no define los
supuestos para su configuracion, de manera que conforme al Articulo 267 ibidem
debera aplicarse el Cédigo General del Proceso — Ley 1564 de 2012, el cual la
enlisté dentro de las excepciones previas contempladas en el Articulo 300, numeral
59, para sefialar que esta opera por: (i) falta de los requisitos formales o, (ii) indebida
acumulacion de pretensiones.

La doctrina ha sefialado que, la primera hipétesis ocurre cuando el libelista omite en
la elaboracion de la demanda, alguno o algunos de los requisitos que la ley
establece para su correcta elaboracion, verbigracia, cuando pretermite el nombre y



domicilio del demandado; o cuando olvida invocar los preceptos en que fundamenta
su derecho, o el medio de control que corresponde a sus pretensiones, entre otros?.

Asi, notese que la parte actora no cometio ninguno de los errores sefialados en el
parrafo anterior, siendo ello razén suficiente para declarar no probada esta
excepcion previa.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora AMANDA STELLA OJEDA PEREZ, tiene derecho a que la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — (FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO) — EL DEPARTAMENTO DEL
CESAR - SECRETARIA DE EDUCACION le reconozca y pague la sancion
moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias,
establecida en la ley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de
2021, fecha en que debi6 efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del
mismo modo, determinar si la actora tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria del
caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180
del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar a la apoderada judicial de EL DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.

1 RIVERA MARTINEZ, Alfonso. «Derecho Procesal Civil». Ed. Leyer. Decimonovena edicién. Pag. 311 -317



En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de EL DEPARTAMENTO
DEL CESAR Yy el FOMAG.

SEGUNDO: Declarar NO probada la excepcién denominada ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales propuesta por el FOMAG.

TERCERO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepciéon de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por EL DEPARTAMENTO DEL
CESAR.

CUARTO: Téngase fijado el litigio como se indic6 en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial de EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION), allegar dentro del término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de
oficio por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.

SEXTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a JARLY
DAVID FLOREZ ZULETA como apoderado judicial del FOMAG y a RODRIGO
ESTEBAN MORON CUELLO como apoderado judicial del EL DEPARTAMENTO
DEL CESAR

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar

J1/JCM/pma
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CESAR EMILIO MURILLO SAAVEDRA

DEMANDADO: NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00337-00

En atencidn a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del seis (6) de marzo del 2023 esta Judicatura admitié la demanda de la
referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera a realizar la
notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
13/03/2023 16/03/2023 al 05/05/2023
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Visto que el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del
Cesar, contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los
efectos legales se tendra por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

La NACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL CESAR: propusieron entre otras sendas
excepciones, no obstante, la excepcion denominada falta de legitimacion en la
causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa, por lo que se debe emitir
pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcidn que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si al sefior CESAR EMILIO MURILLO SAAVEDRA, tiene derecho a que
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — (FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO) — DEPARTAMENTO DEL
CESAR- SECRETARIA DE EDUCACION le reconozca y pague la sanciéon moratoria
de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias, establecida
en laley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de 2021, fecha
en que debid efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del mismo modo,
determinar si el actor tiene derecho al reconocimiento y pago de la indemnizacién
por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria del
caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180
del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo



173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del DEPARTAMENTO
DEL CESAR y el FOMAG.

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION), allegar dentro del término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de
oficio por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE IV. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de la demanda, expediente
digital.

3. Ordenar al apoderado judicial del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, allegar
dentro del término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente
vinculada al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 2 y
folio 46 de la demanda, expediente digital.




QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a JESSICA
ALEJANDRA CHAVEZ ARENAS como apoderada judicial del FOMAG y a
RODRIGO ESTEBAN MORON CUELLO como apoderada judicial del
DEPARTAMENTO DEL CESAR

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar

J1/JCM/pma

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta'y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CORINA HERRERA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO
DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00417-00

Vencido el traslado de la demanda y sus excepciones procede el Despacho a
efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero invocar aquella norma preceptuada en el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, y establece:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
gue se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Esta norma da cuentas que mediante el presente se resolveran las excepciones
previas interpuestas por la demandada.

Siendo asi y una vez revisada la contestacion de la demanda se observa que el
Departamento del Cesar propuso excepciones que ameritan pronunciamiento en
esta etapa procesal, por lo que el Despacho procedera a pronunciarse respecto de
ellas de la siguiente manera:




Falta de Leqgitimacién en la Causa por Pasiva:

En lo que respecta a la Falta de Legitimacion en la Causa por pasiva propuesta por
el Departamento del Cesar, tiene que decirse que el Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacién Nacional,
funcion que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

También fue propuesta la excepcién de Caducidad, la cual de inmediato se negara
comoquiera que se demanda en el presente proceso de demanda la nulidad de un
acto administrativo ficto o presunto, el cual puede ser demandado en cualquier
tiempo de conformidad con lo establecido en el articulo 164 del CPACA cuyo tenor
reza:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(...)

2. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si CORINA HERRERA JIMENEZ, tiene derecho a que LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) le reconozca y pague la sancién
moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias,
establecida en la ley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de
2021, fecha en que debi6 efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del
mismo modo, determinar si el actor tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacién con los hechos, se tienen por proados los hechos 01 y 07, todos los
demas deberan ser objeto del Onus Probandi.

3. PERIODO PROBATORIO.

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, expediente digital. En ese orden de ideas, seria del caso fijar
fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180 del
CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen documental,
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se considera oportuno, en aplicacion del principio de celeridad y economia procesal,
- previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas para que una vez sean
allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera administrar de justicia
de manera eficaz.

Lo anterior, respecto a la prueba dirigida en la demanda el Departamento del Cesar
— Secretaria de Educacion toda vez que solo ante esta entidad se constaté que el
demandante dio cumplimiento al mandato dispuesto en el articulo 78 No.10 de la
Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo 173 del mismo estatuto, por
consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar apertura al periodo probatorio,
teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados por las con la
demanda y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley
le otorga.

2. Ordenar al(a) apoderado(a) judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL), allegar dentro del
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de este
proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente vinculada
al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1 de
la demanda, expediente digital.

3. Niéguese la prueba documental solicitada por la parte demandante ante el
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, visible a folio 46 de la demanda, como
quiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en los
articulos 173 y 78 del Cadigo General del Proceso.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar No probada la excepciéon denominada Caducidad, propuesta
por el(a) apoderado judicial del Departamento del Cesar.

SEGUNDO: Diferir para sentencia de mérito la(s) excepcion(es) denominada(s)
Falta De Legitimacion En La Causa Por Pasiva propuesta por el(a) apoderado(a)
judicial del Departamento del Cesar.

TERCERO: Fijar el litigio como se indico en precedencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando
las siguientes pruebas:

4.1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados por las con
la demanda y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la
ley le otorga.

4.2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL), allegar dentro del
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de este
proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente vinculada
al proceso — la informacion solicitada en la demanda, ACAPITE IV.




PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA” como se lee a folio 45 Punto 1
de la demanda, expediente digital.

1. Niéguese la prueba documental solicitada por la parte demandante ante el
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, visible a folio 46 de la demanda, como
quiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en los
articulos 173 y 78 del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso al(a) Doctor(a)
JULIAN ERNESTO LUGO ROSERO, como apoderado judicial del Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, y al
Doctor(a) RODRIGO ESTEBAN MORON CUELLO, como apoderado judicial del
Departamento del Cesar.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta'y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELVIS YESENIA LEYVA MACHADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO
DEL CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00418-00

Vencido el traslado de la demanda y sus excepciones procede el Despacho a
efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero invocar aquella norma preceptuada en el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, por medio del cual se modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, y establece:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
gue se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Esta norma da cuentas que mediante el presente se resolveran las excepciones
previas interpuestas por la demandada.

e Siendo asi y una vez revisada la contestacién de la demanda se observa que
el Departamento del Cesar propuso excepciones que ameritan
pronunciamiento en esta etapa procesal, por lo que el Despacho procedera
a pronunciarse respecto de ellas de la siguiente manera:




Falta de Leqgitimacién en la Causa por Pasiva:

En lo que respecta a la Falta de Legitimacion en la Causa por pasiva propuesta por
el Departamento del Cesar, tiene que decirse que el Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacién Nacional,
funcion que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

También fue propuesta la excepcién de Caducidad, la cual de inmediato se negara
comoquiera que se demanda en el presente proceso de demanda la nulidad de un
acto administrativo ficto o presunto, el cual puede ser demandado en cualquier
tiempo de conformidad con lo establecido en el articulo 164 del CPACA cuyo tenor
reza:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(...)

e EXxcepciones propuestas por La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

“Ineptitud sustancial de la demanda por falta de requisitos formales”.

El ordenamiento juridico colombiano consagra de manera expresa la excepcion
previa denominada “/neptitud de la demanda” en el ordinal 5° del articulo 100 del
Cdédigo General del Proceso, dirigida a que adecue la misma a los requisitos de
forma que permitan su analisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada
del proceso, la cual se configura bien sea por 1) falta de los requisitos formales:
cuando no se reunen los requisitos relacionados con el contenido y anexos de la
demanda de conformidad con lo dispuesto en los articulos 162, 163, 166 y 167 del
CPACA, o0 2) Por indebida acumulacion de pretensiones, que surge por la
inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los articulos 138 y 165
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el caso que ocupa al Despacho se demanda la nulidad del acto ficto configurado
el dia 10 de noviembre de 2021 frente a la peticién presentada ante el Departamento
del Cesar - Secretaria de Educacion, el dia 10 de agosto de 2021, para lo cual sélo
era necesario arrimar la peticion a través de la cual se activé la via administrativa,
correspondiéndole a la demandada demostrar que si otorgd respuesta a solicitado,
situacion que en este evento no ocurrio.

No puede perderse de vista que para que a una demanda se le pueda calificar de



inepta, el defecto que esta presenta debe ser ostensible, grave, grosero con el
ordenamiento juridico, sin que pueda aceptarse por este fallador, que cualquier
informalidad superablemente l6gica sea susceptible de ser considerada inepta
demanda sacrificando el derecho de quien decide acudir a la administracion de
justicia en busqueda de solucionar su conflicto.

Sin que la siguiente apreciacion implique un prejuzgamiento, en el caso en concreto
se vislumbra que las pretensiones tienen nexos entre si por tener la misma causa,
referirse al mismo objeto, existir comunidad probatoria y/o tener relacion de
dependencia unas de otras, elementos que deben configurarse dentro de una
demanday que avalan su exposicion. Una cosa es que se considere que no le asiste
el derecho a la parte demandante en reclamar un derecho, y otra diferente es que
se configuren las causales para declarar probada una excepcion, no quedandole
otro camino al Despacho que declarar la improsperidad de la misma.

2. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si ELVIS YESENIA LEYVA MACHADO, tiene derecho a que LA NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -DEPARTAMENTO DEL
CESAR (SECRETARIA DE EDUCACION) le reconozca y pague la sancién
moratoria de un dia de salario por cada dia de retardo en el pago de sus cesantias,
establecida en la ley 50 de 1990, articulo 99, contados a partir del 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del afio 2020; del
mismo modo, determinar si el actor tiene derecho al reconocimiento y pago de la
indemnizacion por la cancelacion tardia de los intereses de las cesantias.

En relacion con los hechos, se tienen por proados los hechos 01 y 07, todos los
demas deberan ser objeto del Onus Probandi.

3. PERIODO PROBATORIO.

El Despacho observa que en la demanda se depreca una prueba, visible a folio 45-
46 de la demanda, expediente digital. En ese orden de ideas, seria del caso fijar
fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo 180 del
CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen documental,
se considera oportuno, en aplicacion del principio de celeridad y economia procesal,
- previa la fijacidn del litigio-, decretar las pruebas solicitadas para que una vez sean
allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera administrar de justicia
de manera eficaz.

Lo anterior, respecto a la prueba dirigida en la demanda el Departamento del Cesar
— Secretaria de Educacion toda vez que solo ante esta entidad se constato que el
demandante dio cumplimiento al mandato dispuesto en el articulo 78 No.10 de la
Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo 173 del mismo estatuto, por
consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar apertura al periodo probatorio,
teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados por las con la
demanda y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley
le otorga.

2. Ordenar al(a) apoderado(a) judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL), allegar dentro del
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de este




proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente vinculada
al proceso — la informacién solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA” como se lee a folio 45 Punto 1 de
la demanda, expediente digital.

3. Niéguese la prueba documental solicitada por la parte demandante ante el
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, visible a folio 46 de la demanda,
comogquiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en
los articulos 173 y 78 del Codigo General del Proceso.

4. Niéguese la prueba documental solicitada por el MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, visible a folio 25 de su contestacion de demanda,
comoquiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en
los articulos 173 y 78 del Cddigo General del Proceso.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar No probadas las excepciones denominadas Caducidad
propuesta por el(a) apoderado judicial del Departamento del Cesar, e Ineptitud
sustancial de la demanda por falta de requisitos formales propuesta por el(a)
apoderado judicial del Ministerio de Educacion.

SEGUNDO: Diferir para sentencia de meérito la(s) excepcidén(es) denominada(s)
Falta De Legitimacion En La Causa Por Pasiva propuesta por el(a) apoderado(a)
judicial del Departamento del Cesar.

TERCERQO: Fijar el litigio como se indic6 en precedencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando
las siguientes pruebas:

4.1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados por las con
la demanda y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la
ley le otorga.

4.2. Ordenar al apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL CESAR
(SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL), allegar dentro del
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion de este
proveido, sin necesidad de oficio por ser una parte debidamente vinculada
al proceso — la informacién solicitada en la demanda, ACAPITE IV.
PRUEBAS DOCUMENTAL SOLICITADA”, como se lee a folio 45 Punto 1
de la demanda, expediente digital.

4.3. Niéguese la prueba documental solicitada por la parte demandante
ante el MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, visible a folio 46 de la
demanda, como quiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal
establecida en los articulos 173 y 78 del Codigo General del Proceso.



4.4. Niéguese la prueba documental solicitada por el MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, visible a folio 25 de su contestacion de demanda,
comoquiera, que no se dio cumplimiento a la carga procesal establecida en
los articulos 173 y 78 del Codigo General del Proceso.

4.5.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso al(a) Doctor(a)
JARLY DAVID FLOREZ ZULETA, como apoderado judicial del Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, y al
Doctor(a) KATIA ELENA SOLANO HERNANDEZ, como apoderado(a) judicial del
Departamento del Cesar.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIVDIANE MARIBEL PULGARIN GUEVARA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00457-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aguellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefiala:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 esta Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

| NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA |

@ £
[COQ:’:)QC IZNet
' 1s090m | w

. J
~ .
205780 55




| 13/03/2023 | 16/03/2023 al 05/05/2023 |

Visto que el Ministerio de Educacion Nacional y el Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

El MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funciéon que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causo6 presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si al sefior LIVDIANE MARIBEL PULGARIN GUEVARA, tiene derecho
a que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL— MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigtiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto,
configurado el dia 4 de febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo
de presente la peticion radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicaciéon del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacién del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo



173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR y el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indico en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DE DIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar

J1/JCM/pma
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA ARIZA GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00458-00

En atencidn a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 estd Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
13/03/2023 16/03/2023 al 05/05/2023
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Visto que el Ministerio de Educacion Nacional, contesto la demanda dentro del
término de traslado, para todos los efectos legales se tendrd por contestada la
misma.

En consecuencia, este Despacho observa en expediente que el Municipio de
Valledupar no contesté la demanda del proceso de referencia, por lo tanto, para
todos los efectos legales se tendra por NO contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: propusieron entre otras sendas
excepciones, no obstante, la excepcion denominada falta de legitimacién en la
causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa, por lo que se debe emitir
pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcion que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora LUZ MARINA ARIZA GOMEZ, tiene derecho a que la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigtiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto Administrativo
Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de Noviembre del
afo 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado el dia 4 de
febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente la peticion
radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS



El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacion del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacién del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacién y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 No.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacién de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Téngase por NO contestada de demanda por parte del MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

TERCERO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

CUARTO: Téngase fijado el litigio como se indico en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.




SEXTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a AMELIA JUDITH GARCIA MENESES como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez

J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA AYDEE GONZALEZ TRUJILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00459-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aguellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefiala:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 esta Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

| NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA |
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Visto que el Ministerio de Educacién Nacional y Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

El MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcion que delegaréd de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se har4 en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora LUZ MARINA AYDEE GONZALEZ TRUJILLO, tiene derecho
a que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigiiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto Administrativo
Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de Noviembre del
afio 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado el dia 4 de
febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente la peticion
radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacion del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.



Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacion de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS, DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar y
Ministerio de Educacion Nacional.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DE DIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez

J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARGARITA ESTHER MOVILLA CANTILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00460-00

En atencién a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aguellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefiala:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 esta Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

| NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA |
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Visto que el Ministerio de Educacién Nacional y Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcion que delegaréd de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se caus6 presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se har4d en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: Esta demandada propuso
la excepcion denominada ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones que tiene un tratamiento de
previa y por ende debe emitirse pronunciamiento en esta etapa procesal.

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: EL MINISTERIO DE
EDUCACION sustenta esta excepcion aduciendo que se esta demandando un acto
administrativo proferido por un ente territorial distinto al que se encuentra en esta
jurisdiccion.

Sin embargo, una vez revisado las pretensiones de la demanda, el Despacho
observa que no existe el error mencionado por el apoderado judicial de la demanda,
de hecho, de las pretensiones se desprende que precisamente lo que persigue la
parte actora es que se condene también al ente territorial ante la cancelaciéon de
prima de antigiiedad en la que se constituy6 la administracion.

En todo caso, si se hubiera cometido el error mencionado por la parte demandada,
dicha situacion no generaria que este sentenciador declare probada esta excepcion,
pues, el Cbédigo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, no define los
supuestos para su configuracién, de manera que conforme al Articulo 267 ibidem
debera aplicarse el Cdédigo General del Proceso — Ley 1564 de 2012, el cual la
enlisto dentro de las excepciones previas contempladas en el Articulo 300, numeral
5°, para sefialar que esta 6pera por: (i) falta de los requisitos formales o, (ii) indebida
acumulacion de pretensiones.



La doctrina ha sefialado que, la primera hipétesis ocurre cuando el libelista omite en
la elaboracion de la demanda, alguno o algunos de los requisitos que la ley
establece para su correcta elaboracion, verbigracia, cuando pretermite el nombre y
domicilio del demandado; o cuando olvida invocar los preceptos en que fundamenta
su derecho, o el medio de control que corresponde a sus pretensiones, entre otrosl.

Asi, nétese que la parte actora no cometio ninguno de los errores sefialados en el
parrafo anterior, siendo ello razén suficiente para declarar no probada esta
excepcion previa.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora MARGARITA ESTHER MOVILLA CANTILLO, tiene derecho
a que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigiiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto Administrativo
Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de Noviembre del
afio 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado el dia 4 de
febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente la peticion
radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacion del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacién del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 No.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacién de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Yy/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS, DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,



RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

SEGUNDO: Declarar NO probada la excepcion denominada ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales o por indebida acumulaciéon de
pretensiones propuesta por el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

TERCERO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepciéon de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar y
Ministerio de Educacion Nacional.

CUARTO: Téngase fijado el litigio como se indic6 en la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

SEXTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DE DIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

Notifiquese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez

J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:
Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito

Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FELIX MODESTO MOLINA PORTON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00461-00

En atencion a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicaciéon a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 estd Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:

@ £
[COQ:’:)QC IZNet
' 1s090m | w

. J
~ .
205780 55



NOTIFICACION DE LA DEMANDA | TRASLADO DE LA DEMANDA
13/03/2023 16/03/2023 al 05/05/2023

Visto que el Ministerio de Educacién Nacional y Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcidn que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causo6 presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacion y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razon suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si el sefior FELIX MODESTO MOLINA PORTON , tiene derecho a que
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigiiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto Administrativo
Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de Noviembre del
afo 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado el dia 4 de
febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente la peticion
radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y



economia procesal, - previa la fijacién del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacién de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS, DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar y
Ministerio de Educacion Nacional.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indico en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DEDIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
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En atencion a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicaciéon a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 estd Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:
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Visto que el Ministerio de Educacién Nacional y Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcion que delegaréd de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causo6 presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hard en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si el sefior HUMBERTO MANUEL DE LA HOZ BORNACELLY, tiene
derecho a que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigliedad
creada por el acuerdo municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la
planta de cargos del municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de
2013, a la planta de personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros
provenientes del Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de
2017 hasta el momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto
Administrativo Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de
Noviembre del afio 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado
el dia 4 de febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente
la peticion radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

4. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria
del caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas



para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacion de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS, DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar y
Ministerio de Educacion Nacional.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1y 2 de la demanda, expediente
digital.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DEDIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

Notifiguese y Cumplase
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En atencion a la nota secretarial que antecede, procedera el Despacho a estudiar
si dentro del presente proceso se cumplen los presupuestos para darle aplicaciéon a
lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual sefiala que se podra
dictar sentencia anticipada en distintos eventos, entre los cuales se encuentra,
aquellos en los que no se requiera la practica de pruebas, al respecto expresamente
sefala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho: i) Pronunciarse respecto
de la contestacion de la demanda; ii) Resolver las excepciones previas propuestas
por las demandadas; iii) Decretar las pruebas solicitadas por las partes; iv) Fijar el
litigio y; v) Pronunciarse respecto de las audiencias de que tratan los articulos 180
y 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por auto del Treinta y uno (31) de enero del 2023 estd Judicatura admitié la
demanda de la referencia ordenandole a la secretaria del Despacho que procediera
a realizar la notificacion a las entidades demandadas dentro del presente proceso.

Ante lo anterior, y para efectos practicos en el cuadro que a continuacion se inserta
se deja por sentado los extremos temporales con los que contaban las partes
procesales para contestar la demanda:
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Visto que el Ministerio de Educacién Nacional y Municipio de Valledupar,
contestaron la demanda dentro del término de traslado, para todos los efectos
legales se tendré por contestada la misma.

2. EXCEPCIONES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR:
propusieron entre otras sendas excepciones, no obstante, la excepcion denominada
falta de legitimacion en la causa por pasiva es la que tiene un tratamiento de previa,
por lo que se debe emitir pronunciamiento en esta etapa procesal.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: El Despacho se circunscribia al
precepto contenido en la Ley 91 de 1989 que consagra que: “Las prestaciones
sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
seran reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion Nacional,
funcidon que delegara de tal manera que se realice en las entidades territoriales”,
aunado a lo establecido el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 “Por medio de la cual
se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, que regula el pago de las cesantias
definitivas o parciales a los servidores publicos.

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo la fecha en que se causé presuntamente la
mora en el proceso de la referencia a favor del(a) actor(a), considera esta Judicatura
gue no puede inobservar el precepto contenido en el articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, y en su lugar, podra ser objeto de estudio su aplicacién y alcance en el caso
concreto, lo cual se hara en la sentencia de mérito que desate la litis en esta
instancia, razén suficiente para diferir la resolucion de esta excepcion para la
decision de fondo.

3. FIJACION DEL LITIGIO
4.

El problema juridico principal a resolver en este proceso se circunscribe en
determinar si la sefiora LUZ MERY ROSADO SANCHEZ, tiene derecho a que la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, le reconozca y pague la prima de antigtiedad creada por el acuerdo
municipal 013 del 14 de abril de 1983, por pertenecer a la planta de cargos del
municipio de Valledupar con anterioridad al 14 de marzo de 2013, a la planta de
personal docente del Municipio de Valledupar, a los dineros provenientes del
Sistema General de Participaciones desde el mes de diciembre de 2017 hasta el
momento del retiro del cargo, se declare la Nulidad del Acto Administrativo
Complejo, compuesto por el oficio No. 2021-EE-366227, del 5 de Noviembre del
afio 2021, y a que se declare la Nulidad del Acto Ficto, configurado el dia 4 de
febrero de 2022 ante el Municipio de Valledupar, teniendo de presente la peticion
radicada el dia 4 de noviembre de 2021.

En relacion con los hechos, deberan ser objeto del Onus Probandi.

5. DECRETO DE PRUEBAS

El Despacho observa que en la demanda se depreca prueba solicitada, visible a
folio 20 de la demanda, visible en el expediente digital. En ese orden de ideas, seria



del caso fijar fecha para la realizacién de la audiencia inicial ordenada en el articulo
180 del CPACA, empero, como todas las pruebas pretendidas son de origen
documental, se considera oportuno, en aplicacién del principio de celeridad y
economia procesal, - previa la fijacion del litigio-, decretar las pruebas solicitadas
para que una vez sean allegadas se proceda con su incorporacion y de esta manera
administrar de justicia de manera eficaz.

Lo anterior, por cuanto se constata que esta parte procesal cumplié con el mandato
dispuesto en el articulo 78 N0.10 de la Ley 1564 del 2012, armonizado con el articulo
173 del mismo estatuto, por consiguiente, esta Agencia Judicial procede a dar
apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y la contestacion de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

2. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y/o
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacién
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS, DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

SEGUNDO: Diferir para la sentencia de primera instancia la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar y
Ministerio de Educacion Nacional.

TERCERO: Téngase fijado el litigio como se indicO en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Dar apertura al periodo probatorio, teniendo, ordenando y practicando las
siguientes:

1. Ténganse como pruebas todos los documentos presentados con la demanda
y las contestaciones de la misma con el valor probatorio que la ley le otorga.

3. Ordenar al apoderado judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, allegar dentro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, sin necesidad de oficio
por ser una parte debidamente vinculada al proceso — la informacion
solicitada en la demanda, ACAPITE V. PRUEBAS DOCUMENTAL
SOLICITADA”, como se lee a folio 20, Punto 1 y 2 de la demanda, expediente
digital.

QUINTO: Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso a CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA como apoderada judicial del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a HENRRY ALBERTO DEDIEGO LEON como
apoderada judicial del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
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J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01f93f7cf8a0alcd06bb720ce9308004a256ff4bd0d3b468d3fe50699a109f07
Documento generado en 31/07/2023 06:36:53 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JOSE CARLOS MOLINA CORDOBA
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CESAR.
RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00471-00

Por reunir los requisitos legales, y haber sido subsanada, Admitase la demanda
promovida por JOSE CARLOS MOLINA CORDOBA, a través de apoderado, en
contra del LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG —
DEPARTAMENTO DEL CESAR, y como consecuencia de ello se ORDENA:

1. Notifiguese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiguese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

wn

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/pma/bap




Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEYDIS LISSET FELIZZOLA SANCHEZ.
DEMANDADO: HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ E.S.E.
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00473-00

OBJETO DE LA DECISION

Teniendo en cuenta que se dio traslado para la contestacion de la demanda y de la
medida cautelar y la parte demandada no se pronuncio sobre la demanda ni de la
medida cautelar, este Despacho decide sobre la solicitud de medida cautelar
formulada por la parte actora en conjunto con la presentacién de la demanda y que
es visible en el cuerpo de la demanda del expediente digital y en la que se solicita
se declare la suspension provisional de los efectos juridicos del oficio de fecha siete
(7) de julio de 2022, a través de la cual se resolvié negar el derecho a la estabilidad
ocupacional reforzada de la demandante, el pago de Indemnizacion
correspondiente a 180 dias de honorarios tomados del ultimo contrato suscrito con
esa entidad.

l. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presenté demanda en contra del HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ E.S.E.
con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio de
fecha siete (7) de julio de 2022.

. TRASLADO Y PRONUNCIAMIENTO
El 26 de abril de 2023, la secretaria de este Despacho efectud la notificacion
personal de la admisién de la medida cautelar y de la admision de la demanda con
Sus respectivos anexos a la parte demandada.

La entidad demandada guardo silencié frente a ambas decisiones.

1R CONSIDERACIONES
3.1 Competencia.

De conformidad con el articulo 125 del CPACA, modificado por el articulo 20 de la
Ley 2080 de 2021, le corresponde a este Despacho dictar las sentencias y
providencias de los procesos sobre los cuales se ha avocado conocimiento.

Comoquiera que se trata en este caso de una solicitud de medida cautelar,
formulada por el extremo demandante en sede de primera instancia, la competencia
para resolverla reside de manera exclusiva sobre este Despacho, por lo que se
entrara a decidir lo pertinente.

@)
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3.2 Problema Juridico.

De acuerdo con la solicitud de medida cautelar formulada por la parte actora,
corresponde al Despacho dilucidar si resulta procedente la suspension provisional
del acto administrativo demandado.

A este efecto, se examinaran los aspectos mas relevantes del régimen de las
medidas cautelares en el proceso contencioso administrativo, asi como la medida
cautelar consistente en la suspension provisional de los efectos juridicos del acto y
los requisitos para su decreto, para luego, descender al analisis del caso concreto,
en los términos precisos del problema juridico planteado.

3.3 Las medidas cautelares en el proceso contencioso administrativo.

El Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo creé
un moderno y amplio régimen de medidas cautelares, adicionales a la suspension
provisional de los actos administrativos (Art. 238 C.P.), con el objeto de evitar que
la duracién del proceso judicial afecte de forma negativa a quien acude a la
jurisdiccién, hasta el punto que, a pesar de obtener una decision favorable, el
derecho reconocido se torne ilusorio.

Asi, consagr6 en su articulo 229 que, en todos los procesos declarativos
promovidos ante esta jurisdiccién, el Juez o Magistrado podra decretar, en
cualquier momento, mediante providencia motivada, las medidas cautelares que
estime necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia. Para ese efecto, exigié que la solicitud de la medida
se encuentre debidamente sustentada, imponiendo al peticionario la obligacién de
expresar con un minimo de suficiencia, claridad y pertinencia la razén de la
necesidad de la medida que solicita®.

En cuanto a la tipologia establecida por dicho estatuto, el articulo 230 se ocup6 de
instaurar un sistema innominado, abierto y extensivo de medidas que permitan
asegurar una respuesta oportuna y adecuada a las necesidades que demande
cada situacion, para lo cual, previo que las mismas podran tener como objeto: i)
evitar o impedir un perjuicio o la agravacion de sus efectos (preventivas); ii)
asegurar el mantenimiento de una situacion (conservativas); iii) satisfacer por
adelantado la pretensién del demandante en el sentido de adoptar una decision
administrativa, de emitir una orden determinada o de imponer una obligacién de
hacer o no hacer (anticipativas); o vi) suspender temporalmente los efectos de la
decisién administrativa que es objeto de examen, o a la suspension de
procedimientos administrativos, antes deque en ellos se profiera una decision
(suspensivas).

3.4 La medida cautelar consistente en la suspension provisional de los efectos
juridicos del acto vy los requisitos para su decreto

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién B, auto del cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018), Radicado:
11001-03-26-000-2017-00160-00(60464).



La medida cautelar de suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos prevista en el articulo 238 de la Constitucion, y desarrollada en
los articulos 231 y siguientes del CPACA, procede cuando se observa que el acto
acusado infringe los postulados legales invocados en la demanda o en la respectiva
solicitud, para evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico puedan
continuar surtiendo efectos,mientras se decide de fondo su constitucionalidad o
legalidad?.

En cuanto a los presupuestos para su decreto, el articulo 231 ibidem fijé en su 1°
inciso los requisitos que deben acreditarse para la procedencia de la suspension
provisional de los actos administrativo; separandolos de aquellos que deben
configurarse para acceder a una cualquiera de las demas medidas que enuncia el
articulo 230 de dicha codificacién (inc. 2°), asi:

“...)

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violaciéon de las disposiciones invocadas en la demanda o en la
solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos (...) -Se destaca.

Sin embargo, el Consejo de Estado ha precisado que la suspension provisional,
como cualquier otra medida cautelar, debe estar siempre debidamente sustentada
en los dos pilares fundamentales sobre los cuales se edifica todo sistema cautelar,
a saber:los principios del periculum in mora y del fumus boni iuris; en virtud de los
cuales siempre se tendra que acreditar en el proceso: i) el peligro que representa el
no adoptar la medida v, ii) la apariencia del buen derecho, respecto del cual se
persigue un pronunciamiento definitivo en la sentencia que ponga fin al litigio®. Asi,
ha precisado el Alto Tribunal, que aun cuando los mencionados requisitos se
predican principalmente de las medidas cautelares positivas, cuando se trata de
medidas cautelares negativas -suspension de los efectos del acto demandado-
también resultan pertinentes, pero en sentido inverso, esto es, no como apariencia
de buen derecho, sino como apariencia de ilegalidad®.

En ese sentido, de manera precisa, frente a los requisitos de procedencia,
generales o comunes, de indole formal y de indole material, para decretar la
medida cautelar de suspension provisional de los efectos del acto acusado en la
jurisdiccion delo contencioso administrativo, la Corporacién en comento®, ha
sefalado los siguientes:

2 Consejo de Estado, providencia de 13 de mayo de 2015, Exp. 2015-00022, C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, C.P.: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, 13 de mayo de 2015.

4 Consejo de Estado, C.P. Dr. William Hernandez, 6 de septiembre de 2018. Expediente: 2018-00368.

5 En ese sentido, consultese la providencia de 7 de febrero de 2019, proferida por la Seccion Segunda, Subseccion B del
Consejo de Estado, dentro del expediente radicado bajo el nimero 05001-23-33-000- 2018-00976-01(5418-18), C.P. Sandra
Lisset Ibarra Vélez



i Debe tratarse de procesos declarativos (articulo 229 CPACA)

i Debe existir solicitud de parte debidamente sustentada en el texto de
la demanda o en escrito separado (articulo 229 ib.).

i La medida cautelar solicitada debe ser necesaria para proteger y
garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia (articulo 229 ib.).

iv. Debe existir una relacion directa y necesaria entre la medida a decretar
y las pretensiones de la demanda (articulo 230 ib.).

V. Cuando en la demanda se pretenda el restablecimiento del derecho y
la indemnizacion de perjuicios, se debe probar al menos,
sumariamente, la existencia de los perjuicios cuya indemnizacién se
reclama (articulo 231, inciso 2° ib.).

Y, acerca de la forma en la que el juez debe abordar el analisis inicial de esta
cautela, la Alta Corporacién ha sefialado®:

(..)

Para el estudio de la procedencia de esta cautela se requiere una valoracion del acto
acusado que comunmente se ha llamado valoracion inicial, y que implica una
confrontacion de legalidad de aquel con las normas superiores invocadas, o con las
pruebas allegadas junto a la solicitud. Este andlisis inicial permite abordar el objeto del
proceso, la discusién de ilegalidad en la que se enfoca la demanda, pero con base enuna
aprehension sumaria, propia de una instancia en la que las partes aun no han ejercido a
plenitud su derecho a la defensa. Y esa valoracién inicial o preliminar, como bien lo
contempla el inciso 2° del articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, no constituye prejuzgamiento, y es evidente que asi lo sea,
dado que su resolucién parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien
permite efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision
final (...).

Por tanto, en el escenario de las medidas cautelares (incluida la de suspension
provisional), el Juez se enfrenta a la exposicion de un razonamiento en donde,
ademasde verificar los elementos tradicionales de procedencia de toda cautela
(fumus boni iuris y periculum in mora), debe proceder a un estudio de ponderacién
y sus sub principios integradores de idoneidad, necesidad y proporcionalidad, pues
se trata, antes que nada, de un ejercicio de razonabilidad.

Vale precisar, en todo caso, que como lo ha sostenido el Consejo de Estado,
cuando se trata de medidas cautelares de suspension provisional de los efectos
de un acto administrativo, y se acredita prima facie que el acto acusado contraviene
el ordenamiento juridico superior, de manera implicita se satisfacen los requisitos
del perjuicio por la mora, y apariencia de buen derecho, pues en un Estado Social
de Derecho, esos elementos siempre concurren cuando se trata de la efectiva
transgresion del ordenamiento juridico por parte de las autoridades publicas.

5 Providencia de 17 de marzo de 2015, C.P.: Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, Expediente nim. 2014-03799.



3.5 Caso Concreto

Como se sefialo, la parte demandante solicitdé a titulo de medida cautelar, la
suspension provisional del acto demandado, manifestando que la demanda se
encuentra razonablemente fundada en derecho, toda vez que el acto administrativo
demandado contenido en la respuesta emitida el 07 de julio de 2022, ya que la
entidad demandada previo a la finalizacién del vinculo contractual de la demandante
no obtuvo el permiso u orden del inspector del trabajo para proceder a la no
renovacion del contrato el cual la sefiora FELIZZOLA SANCHEZ venia ejecutando
con apego al objeto, obligaciones y ordenes impartidas por el supervisor del mismo,
por lo que se caus6 una vulneracion a sus derechos fundamentales y los de su
familia a recibir un salario minimo, vital y movil y llevar una condiciones de vida
dignas como las que tenia cuando se encontraba vinculada como contratista de la
ESE.

Asi mismo se debe sefialar que por la no renovacion del vinculo contractual sin
contar con el lleno de los requisitos exigidos en el Articulo 26 de la Ley 361 de 1997,
se le deben reconocer los honorarios dejados de percibir con ocasion de la
desvinculacién ilegal desde el mes de abril de 2020, siendo estas las razones por
las que considera que resulta procedente que se decrete la medida.

De acuerdo a lo expuesto, considera el Despacho que, en primer lugar debera
analizarse sin el presente asunto se cumple con los requisitos previstos en el inciso
primero del articulo 231 del CPACA, particularmente en cuanto a si la parte
demandante demostrd, al menos, sumariamente la existencia del dafio, ello
teniendo en cuenta que a la demanda de nulidad se acumula la pretension de
restablecimiento del derecho.

Sobre este aspecto, debe indicarse que el perjuicio irremediable que determina la
procedencia de la medida cautelar, es aquel que genera un dafio de imposible
reparacion, lo cual justifica la intervencion del juez en el orden a evitar la
configuracion del menoscabo en los derechos y garantias fundamentales.

En ese orden, quien solicita la suspension provisional de un acto administrativo con
el fin de evitar un perjuicio irremediable, debera demostrar indiscutiblemente, que
de no decretarse la medida se le causaria una grave e inminente afectacion a sus
derechos constitucionales y legales.

Partiendo de lo anterior, la parte actora considera que la expedicion del oficio de
fecha siete (7) de julio de 2022, violenta de manera directa y flagrante del articulo
26 de la Ley 361 de 1997, pues considera que desconoce la Ley que protege la
estabilidad laboral y/o ocupacional de las personas con discapacidad o que cuentan
con un porcentaje de pérdida de capacidad laboral superior al 15%, como quiera
gue este permiso es de vital importancia para que dicha instancia analice desde
todo punto de vista la viabilidad de llevar a cabo la no renovacion de un contrato de
prestacion de servicios a una persona cobijada con esta garantia.

Ahora, si bien la parte actora acudio a la medida cautelar de suspension de un acto
administrativo, encuentra el Despacho, que en realidad lo que se pretende es que
la entidad demandada mitigue la situacion compleja y dificil que dice el apoderado



estd atravesando la demandante, toda vez que por su condicion se le ha impedido
acceder al mercado laboral y darle una calidad de vida a sus hijos que hoy dia
dependen econdmicamente de ella.

Entonces, mas alla de la técnica juridica con que se haya estructurado la medida
cautelar, lo cierto es que, en el plenario no existe u obra prueba alguna que
demuestre tal situacion, pues se desprende de las pruebas una certificacion
expedida por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Cesar, del 22 de
agosto de 2014, es decir cerca de 9 nueve afios atras, sin ninglin antecedente,
registro o historia clinica que haya servido como soporte para arrojar tal certificacion.

Segun sentencia SL1154-2023, de la Honorable Corte Suprema de Justicia, aclaré
el alcance del entendimiento de la estabilidad laboral reforzada para las personas
en situacion de discapacidad. En la que expuso que:

El solo hecho de que un trabajador presente una situacion de salud no determina
su condicién de discapacidad. Es necesario que exista una relacion entre su
deficiencia (fisica, mental o sensorial) y sus interacciones en el entorno laboral.

Para conocer si un trabajador esta en situaciéon o condicion de discapacidad se
deben presentar los siguientes supuestos:

v" Una deficiencia a mediano o largo plazo mental, fisica, intelectual o sensorial.

v' La existencia de barreras que pueden impedirle al trabajador el ejercicio
efectivo de su labor en igualdad de condiciones con los demas.

v' Una relacién entre la deficiencia del trabajador y las limitaciones de su
entorno.

Si no se presentan los anteriores supuestos, se estaria protegiendo Unicamente
contar con una deficiencia. Esto implicaria tener una concepcion inadecuada del
concepto de discapacidad, y una visidn restringida de la persona y de sus
condiciones de salud.

La Pérdida de Capacidad Laboral superior al 15%, no se puede determinar por un
factor numérico, como lo es el porcentaje de pérdida de capacidad laboral, que por
si solo no otorga una estabilidad, sino que debe analizarse el entorno al que esta
sometido el trabajador.

El empleador conserva en todo caso la facultad de terminar el contrato de trabajo
con sustento en una causa justa u objetiva y, para tal efecto, no es necesario que
solicite autorizacién ante el Ministerio de Trabajo. El referido tramite administrativo
se requerird cuando el despido tenga una relacion directa con la situacion de
discapacidad y no fue posible implementar ajustes razonables.

Si del andlisis referido se concluye que el trabajador esta en situacion de
discapacidad y la terminacién del vinculo laboral no se funda en una causa objetiva
0 justa, tal decision se considera discriminatoria y, por ello, es preciso declarar su
ineficacia, acompafnada de la orden de reintegro y el pago de salarios y demas



emolumentos respectivos, junto con los ajustes razonables que se requieran y la
indemnizacion contemplada en el articulo 26 de la Ley 361 de 1997.

Se tiene que los contratos fueron suscritos para desarrollarse en un periodo
determinado y terminaron en razon a la finalizacion del aludido término,
desechandose por completo el hecho discriminatorio que debe presidir el despido
para que se surja la responsabilidad del empleador para reintegrar y/o indemnizar
a la actora.

Y, si en gracia de discusion existiera documento que asi lo certifique, lo cierto es
gue, la parte demandante hasta este punto no ha demostrado la ilegalidad con la
gue fue expedido el acto, pues como ya se indicé no basta Unicamente con decir
gue se transgredio el ordenamiento juridico, sino que, como cualquier solicitud ella
debe acompafarse del acervo probatorio correspondiente para que este fallador
pueda determinar si en efecto resulta necesario y urgente decretar una medida.

Debe recordarse, que cuando en la demanda se pretenda el restablecimiento de un
derecho, se debe probar de forma sumaria la existencia de un perjuicio, situacion
gue no ocurre en este asunto.

A lo anterior se suma, que conforme lo establecido por el articulo 229 del CPACA,
la decision de las medidas cautelares esta sujeta a un criterio de proporcionalidad,
si se armoniza con el articulo 231 ya citado, segun el cual se deben presentar
documentos, informaciones, argumentos o justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el
interés publico negar la medida que concederla.

En ese sentido, es dable colegir que no basta con que se diga que el acto
demandado fue proferido de forma ilegal, pues conforme lo establece el articulo 229
del CPACA, debe no solo explicarse sino probarse en debida forma la procedencia
de la cautela, la cual no ocurrié en este caso, pues en la solicitud NO se cumplié
con la carga correspondiente, aun cuando, es bien sabido que tal y como lo
establece el articulo 167 del Cddigo General del Proceso recaia sobre la parte
demandante probar la afectacion o dafio que se le causaria con la NO suspension
del acto administrativo.

Entonces, habrd que decirse que de la solicitud no se desprende el periculum in
mora, toda vez que no se puede colegir que de no decretarse la medida cautelar se
cause un perjuicio irremediable a la demandante. Tampoco encuentra el Despacho
gue la parte actora haya ofrecido algun argumento que permita concluir, mediante
un juicio de ponderacién de intereses, que resulta mas gravoso para el interés
publico negar la proteccion cautelar que concederla.

Por el contrario, considera esta Judicatura que seria mas gravoso para el
demandado decretar la medida cautelar, toda vez que, ello implicaria que el
Despacho partiera de que el demandado actu6 de mala fe, situacion que a todas
luces contraria las bases sobre las cuales que se ha instituido la justicia, esto es, la
buena fe de los administrados.



Asi las cosas, el Despacho considera que no se cumplen en este asunto los
presupuestos para acceder a una medida cautelar ante la falta de demostracion de
los perjuicios que se ocasionaron, y asi lo decretara en la parte resolutiva de este
proveido.

4. De la Sentencia Anticipada. -

Procede el Despacho a estudiar si dentro del presente proceso se cumplen los
presupuestos para darle aplicacion a lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, el cual sefiala que se podra dictar sentencia anticipada en distintos
eventos, entre los cuales se encuentra, aqguellos en los que no se requiera la
practica de pruebas, al respecto expresamente sefiala:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; (...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por
la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido
el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segin se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

En ese orden de ideas, le corresponde a este Despacho i) Resolver las excepciones
propuestas por las demandadas; ii) Emitir pronunciamiento de las pruebas
solicitadas; iii) Fijar el litigio y; iv) Pronunciarse respecto de las audiencias de que
tratan los articulos 180 y 181 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

5 DECRETO DE PRUEBAS

Parte demandante: Solicito la practica de unas pruebas testimoniales, sin embargo,
esta judicatura las denegara, pues segun desprende de la misma solicitud la peticiéon
probatoria no se indic6 de manera sucinta los hechos objeto de prueba, lo que
desatiende lo previsto en el articulo 212 y 213 del CGP, que preceptuan:

"(..) ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE
TESTIMONIOS.

Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o
lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos
objeto de la prueba.




El juez podra limitar la recepcion de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que
no admite recurso.

ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. Si la peticion retne los requisitos
indicados en el articulo precedente, el juez ordenara que se practique el testimonio
en la audiencia correspondiente. (...)" (Subraya fuera del texto original)

De los anteriores articulos se extrae claramente que uno de los requisitos formales
gue debe contener la solicitud de decreto de testimonios es la enunciacion concreta
de los hechos materia de prueba.

Al respecto, de la jurisprudencia del Consejo de Estado puede colegirse que el
acatamiento de este requisito ha sido analizado por dos vias. Por una parte, se ha
reafirmado que es necesaria la enunciacion sucinta del objeto de la prueba
testimonial (i) como presupuesto para verificar la licitud, pertinencia, conducencia y
utilidad de la misma, y con el proposito de rechazarla en caso que se considere
manifiestamente superflua o innecesaria, y (i) como elemento que favorece el
ejercicio del derecho de contradiccidon de la contraparte:

"(...) Sobre esa materia [enunciacion del objeto de la prueba testimonial] resulta de
la mayor importancia destacar que la exigencia que consagra el citado articulo 219
del Cddigo de Procedimiento Civil debe observarse de manera rigurosa, en primer
lugar porque solo en cuanto el solicitante enuncie, indique, sefiale o precise cuél es
el objeto del testimonio cuyo decreto y practica requiere, el juez podra efectuar
entonces una valoracién razonada acerca de la eficacia, la pertinencia y la
conducencia de dicha prueba; de otra manera, si el juzgador desconoce por
completo cual es el objeto o la finalidad para la cual el solicitante pretende el recaudo
de este medio de acreditacion, mal podra concluir acerca de su procedencia en
atencién a la definicion que necesariamente debe realizar respecto de los factores
gue se dejan mencionados y que, como ya se Vio (sic), ante la ausencia de uno o
varios de ellos (legalidad, eficacia, conducencia o pertinencia) el articulo 178 del
mismo Caodigo de Procedimiento Civil determina, de manera imperativa, el rechazo
in limine de la prueba correspondiente.

En segundo lugar, porque solo en cuanto la parte solicitante enuncie, sefiale o
precise el objeto de la prueba, esto es la indicacién de los hechos acerca de los
cuales ha de versar la declaracién del testigo,_la parte contraria podra entonces
ejercer a plenitud su derecho de defensa; ello porque solo con el conocimiento
suficiente acerca del objeto de la prueba podra pronunciarse razonadamente,
cuando a ello haya lugar, acerca de la legalidad, la eficacia, la conducencia y la
pertinencia de la prueba requerida, con anterioridad a la adopcién de la decisién
correspondiente; sélo con ese conocimiento podria impugnar, de manera razonada
y seria, la decision por cuya virtud se hubiere dispuesto el decreto y practica de la
prueba en cuestion y, ademas, solo a partir de dicho conocimiento podra preparar
de manera adecuada y previa su defensa para efectos de contrainterrogar al testigo
respecto de los hechos que constituyan el objeto de la prueba, en el momento en




gue se lleve a cabo la diligencia de recepcién del testimonio. (...)" "(Subraya fuera
del texto original)

Ademas de lo anterior, no puede perderse de vista que este requisito impuesto por
el legislador debe tener un efecto (til, mas aun tratdndose el CGP de una
codificacion procesal moderna que mantuvo esta exigencia que antes estaba
contemplada en el articulo 219 del CPC. En este sentido, no tendria ninguna
trascendencia juridica la positivizacion del requisito en comento si las partes se
encontraran habilitadas para indicar, por ejemplo, solo el nombre de los testigos,
con el argumento de que debe sobreentenderse el motivo para el cual se les cita.

Teniendo en cuenta que la parte demandante solicita la practica de pruebas
testimoniales de un exgerente, la actual gerente y de la demandante y que cuyo
objeto se atiene a manifestar “a testificar sobre los hechos del medio de control”
cuando en primer lugar, seria recibir el testimonio del ex gerente de la E.S.E. y recibir
en interrogatorio de parte de la actual gerente y la demandante, sin embargo, no fue
indicado concretamente el objeto de la prueba. Razones por las cuales se denegara
el recibo de los testimonios y asi lo registrara en la parte resolutiva de este proveido

Parte demandada: No contest6 la demanda.

6 EXCEPCIONES

Sea pertinente sefialar que la parte demandada no contesté la demanda, razén por
la cual no hay excepciones que resolver.

7 FIJACION DEL LITIGIO.

El Problema Juridico principal a resolver en el presente asunto, se circunscribe en
determinar si a la sefiora NEYDIS LISSET FELIZZOLA SANCHEZ, se le debe anular
el acto administrativo a través del cual la entidad demandada le resolvié negar el
derecho a la estabilidad ocupacional reforzada de la demandante, el pago de
Indemnizacién correspondiente a 180 dias de honorarios tomados del ultimo
contrato suscrito con esa entidad, por la no renovacion del vinculo contractual sin
contar con el lleno de los requisitos exigidos en el Articulo 26 de la Ley 361 de 1997,
y los honorarios dejados de percibir con ocasion de la desvinculacion ilegal desde
el mes de abril de 2020. En relacién con los hechos, se dispone que todos seran
objeto de pruebas.

8 AUDIENCIAS DE QUE TRATAN LOS ARTICULOS 180 Y 181 DEL CPACA.

Atendiendo a que el presente proceso cumple con la causal sefalada en el literal C
del numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho se abstendra de
convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que tratan los articulos 180 y 181
del CPACA, y se declararéa clausurado el periodo probatorio, otorgandole la validez
a todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.

7 CE 3A, 28 May. 2013, el 1001-03-26-000-2010-00018-00(38455), M. Fajardo

8 Corte Constitucional, C-286/2017, G. Ortiz: "(...) en virtud del principio hermenéutico del efecto Gtil del derecho, debe
seleccionarse aquel significado que produzca efectos juridicos, y descartarse aquellos otros gue no generen consecuencias
0 que carezcan de trascendencia juridica. (...)" (Subraya fuera del texto original)




Conforme a lo expuesto, se corre traslado a las partes por el término de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida
sentencia en los términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar solicitada por el apoderado judicial de la
parte actora por las razones expuestas.

SEGUNDO: Negar la solicitud de pruebas testimoniales deprecadas por la parte
demandante, conforme a las razones expuestas en este proveido.

TERCERO: Abstenerse de convocar a las audiencias inicial y de pruebas de que
tratan los articulos 180 y 181 del CPACA.

CUARTO: Declarar clausurado el periodo probatorio, otorgandosele la validez a
todas las pruebas arrimadas al expediente con la demanda.

QUINTO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos finales, vencidos los cuales sera proferida sentencia en los
términos del inciso final del articulo 181 del CPACA.

SEXTO: Vencido el termino de que trata el numeral anterior, ingrese el expediente
a Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

Notifiguese y Cumplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar

J1/JCM/pma

Firmado Por:
Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
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JJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: RITA ESTHER PERTUZ TERNERA

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00474-00

Por reunir los requisitos legales, y haber sido subsanada, Admitase la demanda
promovida por RITA ESTHER PERTUZ TERNERA, a través de apoderado, en
contra del LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG —
DEPARTAMENTO DEL CESAR, y como consecuencia de ello se ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiqguese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria deberé efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electrénicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiquese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: YENNY DEL ROSARIO OSORIO SUAREZ
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.
RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00475-00

Por reunir los requisitos legales, y haber sido subsanada en debida forma, Admitase
la demanda promovida por YENNY DEL ROSARIO OSORIO SUAREZ, a través de
apoderado, en contra del LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FOMAG — DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y
como consecuencia de ello se ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/pma/bap




Firmado Por:

Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ca3ad365ca4lecd208b59ac01bde9b43350ab5c6a5ce895a877e783cc60f20a9
Documento generado en 31/07/2023 06:36:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



y 2R

- ~ Rama Judicial
’ Consejo Superior de la fudicatura JUEISDILCON DE LO COMTERE 150

oot Emmm— TRATIN (EL GE2M
Repiiblica de Colombia 4 ) SIGCMA
) | 9

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: ANA BOLIVIA TORRES SEOANES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR.
RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00477-00

Por reunir los requisitos legales, y haber sido subsanada en debida forma, Admitase
la demanda promovida por ANA BOLIVIA TORRES SEOANES, a través de
apoderado, en contra del DEPARTAMENTO DEL CESAR, y como consecuencia de
ello se ORDENA:

1. Notifiguese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiqguese por estado al actor.

De igual manera notifiqguese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
ROMAN JOSE ORTEGA FERNANDEZ, como apoderado judicial de los
actores (as), en los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es)
visible (s) en el expediente digital.

wn

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, treintaiuno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: KATHERINE MARGARETH GONZALEZ
MINDIOLA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR - COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

RADICADO: 20001-33-33-001-2022-00483-00

ASUNTO A DECIDIR

En atencion a la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a efectuar las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023) este
Despacho admitio la demanda de la referencia en contra del DEPARTAMENTO DEL
CESAR — COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL.

No obstante, revisado el expediente se observa que en el acapite de notificaciones
de la demanda se contempla como tercera al sefior YEFREE ALFONSO OLAYA
FLOREZ, mismo que fue mencionado en el acapite de los hechos de la demanda y
a quien se resolvi6 nombrar en periodo de prueba en el acto administrativo
contenido en la Resolucion N° 004437 del 19 de Mayo de 2022, cuya nulidad se
demanda, siendo pertinente traer a colacion lo descrito en el articulo 61 del Cédigo
General del Proceso, que establece:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite
la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacidon de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados
el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho
término (...)”

De conformidad con la norma en cita, los argumentos de la parte actora y teniendo
en cuenta que en efecto las resultas del proceso afectarian al sefior YEFREE

[




ALFONSO OLAYA FLOREZ, quien tiene la expectativa legitima de permanecer en
el cargo que se discute en la demanda, considera el Despacho que puede llegar a
tener relacién directa con el caso que se debate y la sentencia que deba ser
proferida; en consecuencia, se procedera a vincularlo como Litisconsorcio
necesario.

Establecido lo anterior, comoquiera que no fue indicado en la demanda correo
electrénico para notificaciones judiciales, ni fueron consignados gastos ordinarios
del proceso, se requiere que el extremo activo prosiga con la notificacién de la
demanda a la persona natural vinculada, dando aplicacion a lo consagrado en el
articulo 200 del CPACA, modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, que
expresa:

“FORMA DE PRACTICAR LA NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO DE
LA DEMANDA A PERSONAS DE DERECHO PRIVADO QUE NO TENGAN UN CANAL
DIGITAL. Las personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no
conocerse este, se notificardn personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Cédigo
General del Proceso.”

Se acota que, de conformidad con la norma transcrita, en el caso en concreto
debera guardarse respeto a lo establecido en el Codigo General del Proceso, que
en su articulo 291, numeral 3 establece:

“3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion
deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion
podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se
presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara
una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacion de que la direcciéon no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado
procedera a practicar la notificacion por aviso.”



En virtud de lo expuesto, la parte demandante debera realizar el procedimiento
indicado en los articulos mencionados, allegando las constancias de haber agotado
el proceso de notificacion personal al sefior YEFREE ALFONSO OLAYA FLOREZ

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: Vinculese al presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho al sefior YEFREE ALFONSO OLAYA FLOREZ en calidad de
litisconsorte necesario.

SEGUNDO: Ordenar a la parte demandante realizar el procedimiento indicado en el
articulo 291 numeral 3 del CGP armonizado con el articulo 200 del CPACA, por
consiguiente, debera allegar constancias de haber agotado el proceso de
notificacion personal al sefior YEFREE ALFONSO OLAYA FLOREZ

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/pma
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta'y Uno (31) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: SIN IDENTIFICAR

DEMANDANTE: JOSE DE LOS SANTOS MORELO BLANCO

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
AGUSTIN CODAZZI

RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00280-00

En el presente caso, se observa que el demandante inicialmente presentd la
demanda ante la Jurisdiccion ordinaria, para que se tramitara como un proceso
ordinario laboral, correspondiéndole inicialmente al Juzgado Primero Laboral del
Circuito Distrito Judicial de Valledupar, quien lo remiti6 por competencia a los
Juzgados Administrativos.

Ahora bien, seria del caso, entrar a resolver acerca de la admision o inadmisién de
la demanda, sin embargo, se encuentra que la misma esta encaminada a obtener
declaraciones de un proceso ordinario, por lo que se le concedera a la parte
demandante el término de diez (10) dias para que adecue la demanda a uno de los
medios de control consagrados en los articulos 135 a 148 del CPACA, so pena de
aplicar la consecuencia prevista en el articulo 178 ibidem.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr
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JJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: WILLIAM DAVID BLANCO GOMEZ
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION.
RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00344-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por WILLIAM
DAVID BLANCO GOMEZ, a través de apoderado, en contra del LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de
la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad
(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento
de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARGUI ESTHER GUERRA VARGAS
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE

VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00345-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por MARGUI
ESTHER GUERRA VARGAS, a través de apoderado, en contra del LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1.

w N

Notifiguese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de
la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad
(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento
de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electrénicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.
Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

Notifiquese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez

J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:
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JJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: OLEIDA MARIA AMAYA MEJIA

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00346-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por OLEIDA
MARIA AMAYA MEJIA, a través de apoderado, en contra del LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ILKA PAOLA GUTIERREZ SOTO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00348-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por ILKA PAOLA
GUTIERREZ SOTO, a través de apoderado, en contra del LA  NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: YENIS PATRICIA RAMIREZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION.
RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00349-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por YENIS
PATRICIA RAMIREZ RODRIGUEZ, a través de apoderado, en contra del LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG — MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR — SECRETARIA DE EDUCACION, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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JIJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARIA VICTORIA IBARRA CALDERON
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR.
RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00351-00

Observa el Despacho que el proceso de la referencia fue asignado por reparto que
hiciere la Oficina Judicial del Distrito Judicial de Valledupar por lo que le corresponde
a esta Judicatura emitir pronunciamiento.

Ahora bien, al momento de realizar este Despacho estudio sobre la admision,
inadmision o rechazo de la demanda en el medio de control de la referencia, se
observa, de acuerdo con la revisidon del expediente, que en este momento resulta
improcedente la admisién de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a
las exigencias legales.

Luego entonces, esta Agencia Judicial encuentra que la demanda debe ser
inadmitida teniendo en cuenta lo siguiente:

- La parte actora en la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho no hace mencion alguna, ni tampoco se observa en el plenario la
constancia de conciliacion extrajudicial que expide la Procuraduria General
de la Nacién, siendo este el documento necesario e idoneo para entrar a
determinar el cumplimiento del requisito de que trata el articulo 161 numeral
primero del CPACA, el cual seiala: “1. Cuando los asuntos sean conciliables,
el tramite de la conciliacidn extrajudicial constituira requisito de procedibilidad
de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacibn directa y controversias
contractuales.” Visto que aun no se ha decretado la Nulidad del acto que
niega las pretensiones, estas deben estar sujetas en relacion a los hechos al
Onus Probandi, por tal motivo es necesario agotar el requisito de
procedibilidad en mencion.

- El derecho de postulacion, teniendo en cuenta que el allegado no se
acompanfa a lo dispuesto en el articulo 73 del Cédigo General del Proceso,
pues, si se tiene en cuenta que se le otorgod poder al profesional del derecho
para que presentara dicho proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
asi mismo, lo dispuesto en el articulo 74 ibidem, mas aun, en el presente
medio de control referente a poder especial, este debe cumplir con las
disposiciones del Decreto 806 de 2020 y allegar el mensaje de datos por
medio del cual se otorga el poder, o en su defecto allegar el nuevo poder
debidamente autenticado y con presentacion personal ante notaria u
autoridad judicial.

(@)
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Especificado lo anterior, tal y como lo dispone el CPACA la parte demandante
cuenta con 10 dias para proceder a subsanar la demanda de la referencia aportando
los documentos necesarios e idéneos para su admision, so pena de rechazo.

Por lo anterior el Juzgado Primero Administrativo de Valledupatr;

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda promovida por MARIA VICTORIA
IBARRA CALDERON, en contra de DEPARTAMENTO DEL CESAR, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Concédase el término de diez (10) dias para que el demandante
subsane la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se advierte al apoderado judicial del (a) actor(a) que debera enviar
copia del escrito de subsanacion a la contraparte de la manera indicada en el inciso
6 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Notifiguese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/pma/bap
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Treinta y uno (31) de Julio de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ALBERTO ANTONIO ALMENARES CAMPO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2023-00352-00

Por reunir los requisitos legales, Admitase la demanda promovida por ALBERTO
ANTONIO ALMENARES CAMPO, a través de apoderado, en contra de LA NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG — DEPARTAMENTO DEL
CESAR, y como consecuencia de ello se ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), 0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiqguese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 2213 de 2022, relacionado con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

5. Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al Doctor
WALTER LOPEZ HENAO, como apoderado judicial de los actores (as), en
los precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el
expediente digital.

w N

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez
J1/JCM/pma/bap
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Jaime Alfonso Castro Martinez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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