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RADICACION ACCION DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHA
20001-3333-001- 2012-00335 -00 EJECUTIVO FRANCISCA PORRAS | HOSPITAL DE AGUSTIN RESUELVE REPOSICION 07 DIC 2020
OSPINO Y OTROS CODAZZI - CESAR
ALVARO JOSE NACION — FISCALIA
20001-3333-001- 2016-00179 -00 EJECUTIVO STRAUCH SALASY | GENERAL DE LA NACION — RESUELVE CORRECCION 07 DIC 2020
OTROS RAMA JUDICIAL
NULIDAD CEDERICO RIVERA DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2018-00016 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XS_Q[?L'\J"F','X'RSTRAT'VO DE 07 DIC 2020
Sl DERECHO MEJIA Y OTROS CESAR Y OTROS
ULIDAD Y HENRY CAMACHO DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2018-00452 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XLOLQSL'\J"&ETRAT'VO DE 07 DIC 2020
DEL DERECHO CUESTA CESAR
NUVIS CHAMORRO DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
REPARACION EL JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE
20001-3333-008- 2019-00099 -00 07 DIC 2020
DIRECTA POLO Y OTROS CESAR Y OTROS VALLEDUPAR
ULIDAD Y ANA MILENA LOPEZ DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00184 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE 07 DIC 2020
S e DERECHO RANGEL CESAR Y OTROS VALLEDUPAR
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NULIDAD OSMAN SALAZAR DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00202 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT&XRQ&'}’L’,’XETRAT'VO DE 07 DIC 2020
S L DERECHO BARBOSA CESAR Y OTROS
ULIDAD ¥ SAAC HERNANDEZ DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA INPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00213 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XLOLEASL'\J"F','XE’TRAT'VO DE 07 DIC 2020
L DERECHO MARTINEZ CESAR Y OTROS
AMERICA FLORINDA NO ACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
NULIDAD Y
20001-3333-008- 2019-00216 -00 | RESTABLECIMIENTO | ZAMBRANO DEL DEPARTAMENTO DEL EL JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE 07 DIC 2020
VALLEDUPAR
DEL DERECHO APORTILLO CESARY OTROS
OLIDAD ¥ AFAEL AUGUSTO DEPARTAMENTO DEL | O ZACEPTA IMPEDIVENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00218 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XS_QSL'\J"F','XE’TRAT'VO DE 07 DIC 2020
L DERECHO ZULETA CASTRO CESAR Y OTROS
NULIDAD WILMAN ENRIQUE DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00222 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XEEADDL'\J"&ETRAT'VO DE 07 DIC 2020
S el DERECHO | ARAUJO CALDERON CESAR Y OTROS
NULIDAD LEDIS INES VEGA DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2019-00315 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XS_QSL'\J"F','XE’TRAT'VO DE 07 DIC 2020
L DERECHO SARABIA CESAR Y OTROS
NULIDAD ARIA MIRLANDA OEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2020-00027 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XLOLEADDL'\J"F','X'STRAT'VO DE 07 DIC 2020
oL DERECHO RIVERA MEJIA CESAR Y OTROS
MARIA VICTORIA NO ACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
REPARACION DEPARTAMENTO DEL EL JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE
20001-3333-008-  2020-00050 -00 L ECTA RAYO RIVADENEIRA CESAR Y OTROS VA 07 DIC 2020
Y OTRO
NULIDAD NUBIA LUz PENA DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA INPEDIMENTO DECLARADO POR
20001-3333-008- 2020-00132 -00 | RESTABLECIMIENTO EL JUEZ OCT\’/*XLOLEADDL'\J"F','X'STRAT'VO DE 07 DIC 2020
S L DERECHO MARTINEZ CESAR Y OTROS
LUZ MARINA DEPARTAMENTO DEL | NOACEPTA IMPEDIMENTO DECLARADO POR
REPARACION EL JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE
20001-3333-008- 2020-00138 -00 L ECTA CONTREORASOI;ABON CESAR Y OTROS ALLEDUBAR 07 DIC 2020
Y OTR
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANYTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY : 09 DE DICIEMBRE
DE 2020.

MARCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIA
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Auto resuelve recurso de reposicion.
Ejecutivo 2012-00335
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Siete (07) de Diciembre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FRANCISCO PORRAS OSPINO Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.E.
RADICADO: 20001-33-33-001-2012-00335-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicio del auto adiado trece (13)
de noviembre de 2020.

Para resolver se considera,

Mediante providencia del trece (13) de noviembre de 2020 este Despacho ordend
la suspensién del presente proceso, en los términos sefialados en el acuerdo de
pago suscrito entre la apoderada judicial de los ejecutantes y el Hospital Agustin
Codazzi; no obstante, revisada la providencia proferida se encuentra que
efectivamente esta Agencia Judicial omitié pronunciarse sobre la suspensién de las
medidas cautelares decretadas dentro del proceso de la referencia, situacion que
fue punto de discusion en el mencionado acuerdo de pago, siendo menester que se
proceda a modificar el auto en comento de la siguiente manera:

En la clausula segunda, numeral 2 literal d del acuerdo de pago se dispuso lo
siguiente:

“La suspension del proceso implicara la suspension (-que no cancelacién) de las medidas
cautelares decretadas mediante autos debidamente ejecutoriados, situacion esta que se
precisara en la solicitud de la suspension de juicio, para que el despacho judicial le indique
a las entidades financieras y bancarias y demas destinatarias de las medidas cautelares,
que las decretadas contra la ESE HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI nit 892300358-5, en este
proceso, quedan suspendidas pero no canceladas, y que por tanto aquellos destinatarios
que aun no las han hecho efectivas, deberan abstenerse de practicarlas, y que solo
proseguiran con la practica de las mismas una vez que el despacho judicial ordene
practicarlas o cumplirlas.”

Siendo entonces procedente que, en virtud del convenio formal suscrito por las
partes interesadas en la suspension del proceso, se profiera la orden se suspender
en igual sentido las medidas cautelares decretadas contra la ESE HOSPITAL
AGUSTIN CODAZZI en los precisos términos que se contraen en el pluricitado
acuerdo de voluntades, es decir, precisando para aquellos destinatarios que aun no
las han hecho efectivas, que deberan abstenerse de practicarlas, y que solo
proseguiran con la practica de las mismas una vez que el despacho judicial ordene
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Auto resuelve recurso de reposicion.
Ejecutivo 2012-00335

practicarlas o cumplirlas. Nétese que en ninguna parte del documento arrimado al
plenario se menciond el levantamiento de las medidas, todo lo contrario, siempre se
hizo hincapié respecto a la no cancelacion de las mismas.

Lo anterior cobra relevancia comoquiera que el apoderdo de la ESE ejecutada, al
descorrer el traslado del recurso de reposicion que le hiciera su contraparte, solicito
que el Despacho se pronuncie de manera urgente “acerca de la solicitud de
levantamiento de las medidas cautelares practicadas en contra del HOSPITAL
AGUSTIN CODAZZI ESE’ siendo evidente — una vez realizada la lectura de las
normas que regulan las medidas cautelares y su levantamiento - que la suspension
del proceso ejecutivo no estd contemplado como hecho o causa para tal efecto. Por
el contrario, se observa que las Unicas posibilidades que tiene el demandado en el
proceso ejecutivo para solicitar el levantamiento de medidas cautelares son
aguellas contempladas en el articulo 597 del CGP, las cuales no se surten en el
presente.

Por ultimo, se precisara que la suspension del proceso es solo con relacion a la ESE
HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI, toda vez que el HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ no intervino en el acuerdo de pago, por ende el proceso
respecto de la ultima entidad queda vigente, siendo entonces necesario reiterar a
secretaria la orden de proceder con el desarchivo y digitalizacion del expediente del
proceso ordinario N° 2012-00335, con el fin de que sea estudiada y revisada la
liquidacién del crédito presentada por la apoderada judicial de la parte ejecutante y
el informe que de dicho tema realizé el contador liquidador del Tribunal
Administrativo del Cesar, aclarandose que solo se revisara la liquidacion del crédito
respecto del ejecutado HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ, al haberse
decretado la suspension del proceso contra la otra ESE ejecutada.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: Modificar el auto adiado trece (13) de noviembre de 2020, mediante el
cual se ordend la suspensiéon del proceso de la referencia. En consecuencia, el
ordinal SEGUNDO de dicha provediencia quedaré asi:

‘SEGUNDO: Decretar la suspension del presente proceso respecto de la
ESE HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI, en los términos sefialados en el
acuerdo de pago arrimado al plenario, es decir, desde el veintiséis (26) de
Octubre de 2020 hasta el dia veintiseis (26) de enero de 2022, o
anticipadamente si se verifica el incumplimiento de las obligaciones pactadas
en el mismo, de conformidad con lo antes expuesto.”

SEGUNDO: Anadir al auto adiado trece (13) de noviembre de 2020 el siguiente
ordinal:

“TERCERO: Suspéndanse las medidas cautelares decretadas contra la ESE
HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI nit 892300358-5, en este proceso,
comunicado a las entidades financieras y bancarias y demas destinatarias de
las medidas cautelares, que las decretadas, quedan suspendidas pero no
canceladas, y que por tanto aquellos destinatarios que aun no las han hecho
efectivas, deberan abstenerse de practicarlas, y que solo proseguiran con la
practica de las mismas una vez que el despacho judicial ordene practicarlas
o cumplirlas. Librense los oficios por secretaria, enviandolos al apoderado
judicial de la ESE HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI a cuyo cargo queda el
envio de los mismos por el medio que considere pertinente”.



Auto resuelve recurso de reposicion.
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TERCERO: Reiterar a secretaria la orden de proceder con el desarchivo y
digitalizacion del expediente del proceso ordinario N° 2012-00335, con el fin de que
sea estudiada y revisada la liquidacion del crédito presentada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante y el informe que de dicho tema realizo el contador
liquidador del Tribunal Administrativo del Cesar, aclarandose que solo se revisara
la liquidacién del crédito respecto del ejecutado HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO
DE LOPEZ, al haberse decretado la suspension del proceso contra la otra ESE
ejecutada.

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALVARO JOSE STRAUCH SALAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION —
RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2016-00179-00

En atencién a que se cometié un error involuntario en el auto de fecha Tres (03) de
Noviembre de 2020 al indicar el monto por el cual se decretaron las medidas
cautelares, se corregird el lapsus calami cometido en la providencia mencionada,
en el entendido de precisar que para todos los efectos legales correspondientes el
limite de la medida cautelar decretada asciende a la suma de doscientos cincuenta
y tres millones novecientos noventay tres mil setecientos cincuenta y seis
pesos con veintitrés centavos ($253.993.756,23), y no como inicialmente se
habia manifestado en la providencia antes referida.

Notifiquese y Camplase.

,)fi": 1)

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTPO DEL DERECHO.

ACTOR: FEDERICO RIVERA MEJIA'Y OTROS.

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR Y MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA (CESAR).

RADICACION: 20-001-33-33-008-2018-00016-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su cényuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2018-00016

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continldie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

-,;)r_”! (¥)

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: REPARACION DIRECTA

ACTOR: HENRY CAMACHO CUESTA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-008-2018-00452-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aporté las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2018-00452

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continldie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

ﬁ;)lj’ A ?Iz;'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: REPARACION DIRECTA

ACTOR: NUVIS CHAMORRO POLO Y OTROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-008-2019-00099-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su cényuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aportd las
pruebas que permiten constatar la relaciéon de su conyuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00099

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continlie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

ﬁ;)lj’ A ?Iz;'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ANA MILENA LOPEZ RANGEL

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-008-2019-00184-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aporté las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su cényuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00184

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que contindie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: HOSMAN SALAZAR BARBOSA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-008-2019-00202-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aportd las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su cényuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00202

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continldie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

'4_),.”,’ 7 f'" ’f )

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ISAAC HERNANDEZ MARTINEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-008-2019-00213-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aportd las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su cényuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00213

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que contindie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

w.;)r(}!.f ‘ .1[/}'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: AMERICA FLORINDA ZAMBRANO DEL APORTILLO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-008-2019-00216-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declaré impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que permiten constatar la relacion de su cényuge con el Departamento del
Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado, pues la lectura de la
norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través de los fines y
principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que no es otra que la
defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del Juez, principios que no
se vislumbran amenazados, en la medida que su cényuge, no aparece participando
en ninguna parte del trAmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que
se alegan en nada afecta la conducta del funcionario judicial para obrar rectamente
en esta actuacion y de contera para declararse impedido, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00216

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que contindie conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

w.;)r(}!.f ‘ f(z;'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL AUGUSTO ZULETA CASTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00218-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00218

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

. _.).”! o f'[?'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/3CM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILMAN ENRIQUE ARAUJO CALDERON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00222-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00222

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continte conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

___,)_[},’”f’?l/;l

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDIS INES VEGA SARABIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00315-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2019-00315

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

. _.).”! o f'[?'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/3CM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA MIRLANDA RIVERA MEJIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-008-2020-00027-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2020-00027

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

w.)_"! {¥)

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/3CM/sbb
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA VICTORIA RAYO RIVADENEIRA'Y OTRO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE
SALUD DEPARTAMENTAL — INTERGLOBAL
SEGURIDAD Y VIGILANCIA LTDA

RADICADO 20-001-33-33-008-2020-00050-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2020-00050

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

. _.).”! o f'[?'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NUBIA LUZ PENA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO 20-001-33-33-008-2020-00132-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2020-00132

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

. _.).”! o f'[?'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Diciembre de Dos Mil Veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ MARINA CONTRERAS PABON Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE
SALUD DEPARTAMENTAL — HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ

RADICADO 20-001-33-33-008-2020-00138-00

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el titular
del Juzgado Octavo Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Considera el titular del despacho que se declar6é impedido porque su conyuge tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales vigente con el ente territorial
demandado, lo que lo encuadra dentro de la causal sefialada en el numeral 4 del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, comparfiero o comparera permanente, o0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

En efecto, el titular del Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar aport6 las
pruebas que nos permite constatar la vinculacion de su coényuge con el
Departamento del Cesar; sin embargo, no se aceptara el impedimento alegado,
pues la lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia,
que no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que su conyuge,
no aparece participando en ninguna parte del trdmite que nos ocupa, en
consecuencia, las condiciones que se alegan en nada afecta la conducta del
funcionario judicial para obrar rectamente en esta actuacion y de contera para
declararse impedido, en consecuencia no se le aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue con el tramite”
(Resaltado es del Despacho)




Auto que no acepta impedimento
Rad: 08-2020-00138

Los anteriores resaltados implican dos situaciones, una, que la presente decision
es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el proceso
para que el Juez Octavo Administrativo de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin trdmite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por el Juez Octavo Administrativo de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata y de manera directa al
Juzgado Octavo Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, para
lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase

. _.).”! o f'[?'

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/3CM/sbb
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