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20001 3333 001 ] ) Auto Interlocutorio

Accion de Reparacion CARMEN MARIA HERRERA MINISTERIO DE ORDENA NOTIFICAR EJECUTIVO DE HONORARIOS 15/06/2021
2014 00191 Directa TRANSPORTE-INCOS-CONCESIONARIA

RUTA DEL SOL.

20001 3333 001 Auto libra mandamiento ejecutivo

Accion de Nulidad y MARIA EUGENIA FRAGOZO HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 15/06/2021
2014 00247 Restablecimiento del ~ARZUAGA LOPEZ

Derecho
20001 3333 001 Auto Interlocutorio

Ejecutivo MARIBEL ESTHER BRITO MOLINA ~ RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE  ORDENA OFICIAR INFORMANDO QUE NO HAY 15/06/2021
2015 00230 LA NACION REMENENTES POR EMBARGAR
20001 3333 001 Auto Interlocutorio

Ejecutivo VICTOR MANUEL - LOZANO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL NIEGA TERMINACION DLE PROCESO 15/06/2021
2015 00271
20001 3333 001 Auto Interlocutorio

Ejecutivo BELKIS - VILLARUEL MOLINA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS ORDENA ENVIAR AL CONTADOR DEL TRIBUNAL 15/06/2021
2015 00405 MILITARES
20001 33 33 001 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Accion de Reparacion JHONATAN MIRANDA MORAN LA NACION - MINTRANSPORTE - SENALA EL 28 DE JUNIO DE 2021 A LAS 3:00 PM PARA 15/06/2021
2017 00139 Directa INVIAS-YUMA REALIZAR AUDIENCIA DE PRUEBAS
20001 3333 001 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y ELECTRICARIBE S.A E.S.P SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS CONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO 15/06/2021
2017 00432 Restablecimiento del PUBLICOS DOMICILIARIOS

Derecho
20001 3333 001 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidady ~ SNEIDER ALFONSO GAZABON HOSPITAL FRANCISCO CANOSSA E.S.E. CONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO 15/06/2021
2019 00130 Restablecimiento del ~ OSPINO

Derecho
20001 3333 001 Auto Interlocutorio

Accion de Nulidad y YALCIRA HERRERA BETIN NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR REQUIERE AL FOMAG QUE APORTE DOCUMENTOS 15/06/2021
2019 00265 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE

Derecho EDUCACION DPTAL - FIDUPREVISORA

S.A

20001 3333 001 Auto Rechaza Demanda

Accion de Nulidad y FERNANDO ENRIQUE GUTIERREZ HOSPITAL SAN JOSE RECHAZA DEMANDA POR NO SUBSANAR 15/06/2021
2019 00297 Restablecimiento del ~ MONTEJO

Derecho
20001 3333 001 Auto Adicion de la Demanda

Accion de Nulidad y LUIS EDUARDO JACOME COLPENSIONES ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA 15/06/2021
2020 00111 Restablecimiento del =~ CONTRERAS

Derecho
20001 3333 001 Auto admite demanda

Accion de Nulidad y ~ EMILIO RAFAEL - BULDING SIERRA  NACION - MINEDUCACION - FONDODE  ADMITE DEMANDA 15/06/2021

2020 00115

Restablecimiento del
Derecho

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
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20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y ROGER RELES VEGA LA NACION-MINEDUCACION-FONDO DE  TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO DE LAS 15/06/2021
Derecho MAGISTERIO

20001 3333 001 Auto Interlocutorio
Accién de Nulidad y ELISA ZAPATA BONETH LA NACION-MINEDUCACION-FONDO DE  TERMINA PROCESO POR DESISTIMWINTO DE LAS 15/06/2021

2020 00135 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL PRETENSIONES D ELA DEMANDA
Derecho MAGISTERIO

20001 3333 001 Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ DORINDA BALLESTEROS PEREZ NACION-MINEDUCACION-FOMAG-DEPAR A DMITE DEMANDA 15/06/2021

2020 00181 Restablecimiento del TAMENTO DEL CESAR-SECRETARIA DE
Derecho EDUCACION DPTAL

20001 3333 001 . Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y MILADYS CARDENAS SALDANA MUNICIPIO DE PELAYA CESAR ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 15/06/2021

2020 00232

Restablecimiento del
Derecho

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 16 JUN 2021 Y A LA HORA DE LAS 8 AM. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARCELA ANDRADE VILLA

SECRETARIO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE CALIXTO RODRIGUEZ VEGA
DEMANDADO: CARMEN MARIA HERRERA'Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-001-2014-00191-00

Mediante auto del veinte (20) de junio de 2018 se ordend al demandante el pago de
los gastos ordinarios del proceso con el fin de surtir las notificaciones
correspondientes a los demandados, carga que no fue cumplida por el actor pese a
transcurrir aproximadamente tres afios, empero teniendo en cuenta lo ordenado en
el Decreto 806 de 2020, se ordenara a secretaria notificar el auto mediante el cual
se libr6 mandamiento dando prevalencia al uso de medios electronicos de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, relacionado con las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
sin perjuicio que de llegarse a necesitar, se le ordene al actor ejecutar ciertos actos
procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo
RESUELVE

Ordénese a secretaria notificar el auto mediante el cual se libré6 mandamiento dentro
del proceso de la referencia dando prevalencia al uso de medios electrénicos de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, relacionado con las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
sin perjuicio que, de llegarse a necesitar, se le imponga al actor la carga de ejecutar
ciertos actos procesales.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr
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JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA EUGENIA FRAGOZO ARZUAGA
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.
RADICADO: 20001-33-33-001-2014-00447-00

Por venir en legal forma la presente demanda Ejecutiva promovida por
MARIA EUGENIA FRAGOZO ARZUAGA, de conformidad con los articulos 82, 84y 422 del
C.G de P., se hace procedente librar mandamiento de pago dentro del proceso de la
referencia, como en efecto se ordenara.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de MARIA EUGENIA FRAGOZO
ARZUAGA en contra del HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E., por el valor
de tres millones ciento ochenta y cuatro mil ochocientos ochenta y dos pesos ($3.184.882),
0 de lo que llegare a resultar de la liquidacion final, pago que debe ser realizado por la
entidad demandada dentro del término de cinco (5) dias ordenados en el articulo 431 del
C. G. del P.

SEGUNDO: Reconocer a favor del(a) demandante los intereses moratorios a partir desde
el dia en que se hizo exigible la obligacién y hasta que ella se satisfaga a cabalidad.

TERCERO: Notifiquese la presente providencia al representante legal de la entidad
accionada, enviese por secretaria la comunicacién con los requisitos establecidos en el
articulo 290y ss del C. G. del P.

CUARTO: De igual manera notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial para
asuntos Administrativos.

QUINTO: Ordénese a secretaria realizar cuadernillo separado de las medidas cautelares.

Notifiquese y Camplase

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo de Valledupar

J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SANDRA MILENA BRITO MOLINA Y OTROS

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL —FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00230-00

En atencion a los requerimientos allegados por los H. Tribunales Administrativos de
Antioquia y del Cesar, se les informa a los despachos judiciales que, pese a la
voluntad de esta agencia judicial de acatar las 6rdenes de embargo, en la actualidad
no aparecen titulos pendientes de pago y por consiguiente, no existen remanentes
gue entregar en el presente proceso. Librense los oficios por secretaria.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/adr

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL LOZANO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00271-00

NIEGUESE la solicitud elevada por la apoderada judicial de la UGPP, mediante la
cual solicita la terminacion del proceso de la referencia por pago total de la
obligacion, bajo el entendido que mediante auto del Veintiséis (26) de Octubre de
Dos Mil Veinte (2020) fue establecido que la liquidacion del crédito asciende a la
suma de CINCUENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS
MIL SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON VEINTIOCHO
CENTAVOS($53.242.734.28), adicional a los res millones doscientos cincuenta y
cuatro mil quinientos sesenta y cuatro pesos ($3.254.564) por concepto de costas
del proceso, valor muy superior a los novecientos sesenta y un mil seiscientos
ochenta y tres pesos con cuarenta y siete centavos ($ 961.683.47) que adujo haber
cancelado al actor.

NIEGUESE la solicitud elevada por la apoderada judicial de la UGPP, mediante la
cual solicita la terminacién del proceso de la referencia por pago tota de la
obligacion, no so6lo porque no ha arrimado con la solitud ningin comprobante de
pago que demuestre la voluntad de cancelar la deuda, sino porque ademas alleg6
una liguidaciébn que no respeta los parametros establecidos por el Despacho
mediante auto del veinte (20) de noviembre de 2019, mediante el cual se modifico
la liquidacion del crédito.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BELQUIS VILLARUEL MOLINA
DEMANDADO: CREMIL
RADICADO: 20001-33-33-001-2015-00405-00

Estando el proceso de la referencia al Despacho con el fin de programar audiencia inicial
consagrada en el articulo 443 de la Ley 1564 de 2012 y teniendo en cuenta que el
apoderado judicial del ejecutado propuso como excepcién previa el pago de la obligacién,
en aras de propender por una buena administracion de justicia, esta Agencia Judicial, antes
de fijar la fecha de la mencionada audiencia y asi proferir decisién de fondo, requerira los
servicios del contador adscrito al Tribunal Administrativo del Cesar a fin de que realice la
liguidacion de la condena (especificando el valor del capital y los guarismos utilizados para
llegar a ese valor) y posterior del crédito teniendo en cuenta los intereses y/o indexacion,
teniendo en cuenta todos los pardmetros establecidos en la sentencia basamento de la
presente obligacién (la expedida el veinte (20) de junio de 2017 confirmada por el H.
Tribunal Administrativo del Cesar en providencia del doce (12) de diciembre de 2018) hasta
el dia veinticinco (25) de junio de 2019 (dia esgrimido del pago); para lo cual se enviara
adjunto al expediente ejecutivo, el expediente ordinario que culmindé con la sentencia
basamento de la obligacion que aqui se ejecuta.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar
RESUELVE

ENVIAR el expediente digital contentivo del proceso de la referencia al H. Tribunal
Administrativo del Cesar, a fin de que el contador adscrito a este Cuerpo Colegiado realice
la liquidacién de liquidacion de la condena (especificando el valor del capital y los guarismos
utilizados para llegar a ese valor) y posterior del crédito teniendo en cuenta los intereses
y/o indexacién, teniendo en cuenta todos los parametros establecidos en la sentencia
basamento de la presente obligacion (la expedida el veinte (20) de junio de 2017 confirmada
por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en providencia del doce (12) de diciembre de
2018) hasta el dia veinticinco (25) de junio de 2019 (dia esgrimido del pago); para lo cual
secretaria debera enviar adjunto al expediente ejecutivo, el expediente ordinario que
culminé con la sentencia basamento de la obligacién que aqui se ejecuta.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/adr
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YENITZA BUELVAS CORREA'Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE -
YUMA CONCESIONARIO Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00139-00

Observa el Despacho que en la audiencia celebrada el nueve (09) de septiembre
de 2019 se dispuso suspender el proceso hasta tanto llegaran las pruebas
decretadas en audiencia inicial, sin embargo, ha transcurrido mucho tiempo desde
dicha disposicién por lo que se sefiala el dia veintiocho (28) de junio de 2021 a las
03:00 de la tarde, con el fin de continuar con la Audiencia de Pruebas consagrada
en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Para tal efecto, notifiquese por estado a
las partes interesadas e intervinientes, al Representante de la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado y al Procurador Judicial Administrativo.

Notifiquese y Cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/mae
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELECTRICARIBE S.A E.S.P
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Radicacion: 20001-33-33-001-2017-000432-00.

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 y por venir debidamente sustentado,
CONCEDASE en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por la parte demandada, contra la decision proferida por este
Despacho el dia veintiuno (21) de abril de 2021.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar a través de la Oficina Judicial de la Direccion Seccional de Administracién
Judicial, para su reparto, a fin de que se surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/mae
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: SNEIDER ALFONSO GAZABON OSPINO
Demandado: NACION — HOSPITAL SAN FRANCISCO CANOSSA E.S.E.
Radicacion: 20001-33-33-001-2019-000130-00.

En atencion a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 y por venir debidamente sustentado,
CONCEDASE en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto
oportunamente por la parte demandada, contra la decision proferida por este
Despacho el dia ocho (08) de abril de 2021.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar a través de la Oficina Judicial de la Direccién Seccional de Administracion
Judicial, para su reparto, a fin de que se surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/mae
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YALCIRA HERRERA BETIN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00265-00

Observa el Despacho que mediante auto del veintiséis (26) de febrero de 2021 se
requirio a las partes para que allegaran los documentos que permitieran que este
Despacho estudiara de fondo la transaccioén al que llegaron las partes, sin embargo,
a la fecha las partes y sus apoderados han guardado absoluto silencio respecto de
tal pedimento.

Lo anterior conlleva a que se reitere lo ordenado en auto anterior teniendo en cuenta
gue resultan ser documentos esenciales y necesarios para que el Despacho pueda
estudiar de fondo el asunto y se de cumplimiento a las exigencias de tipo formal que
establece el legislador.

Lo anterior tiene fundamento en el articulo 176 del CPACA 'y 312 y 313 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE:

REQUERIR por segunda vez al apoderado judicial del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y/o al apoderado judicial de la parte
demandante quien coadyuvo su solicitud para que den cumplimiento a lo ordenado
en auto del veintiséis (26) de febrero de 2021, so pena de dar aplicacion a las
medidas correccionales consagradas en el articulo 143 del Codigo General del
Proceso.

Notifiquese y Camplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/mae
Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: FERNANDO ENRIQUE GUTIERREZ MONTEJO
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA - CESAR
RADICADO 20-001-33-33-001-2019-000297-00

ASUNTO A TRATAR:

Mediante auto del diecinueve (19) de marzo del 2021 se le inadmitié la demanda al
actor por lo que en esta etapa procesal le corresponde al Despacho verificar si
fueron subsanados en debida forma los yerros que conllevaron a que la demanda
fuera inadmitida.

CONSIDERACIONES:

Toda demanda presentada ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa debe
dirigirse al Juez o Tribunal competente y contener los requisitos que sefialan los
articulos 161, 162 y 166, y concordantes del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues, de no contenerlos se
faculta al Juez para que proceda a su inadmisién, de conformidad con el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cdédigo Contencioso
Administrativo, el cual preceptua:

“Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Especificado lo anterior, mediante auto del diecinueve (19) de marzo del 2021 se le
pidi6 al demandante subsanar lo siguiente:

qI.]

1)En el cuerpo de la demanda no se indica de manera expresa que tipo de demanda
se formula, ni la designacién de las partes y sus representantes, 2) No se aport6
poder de representacion en el que se faculte al Dr. José David Vidal Caceres a
demandar por la via de lo contencioso administrativo al hospital San José de la
Gloria — Cesar a nombre del sefior Fernando Enrique Gutiérrez Montejo, el cual
debe guardar respeto a lo ordenado en la ley para tales efectos, 3) No se realiz6 de
manera correcta la estimacion razonada de la cuantia, de conformidad con lo
ordenado en el articulo 162 CPACA, 4) No se individualizé el acto administrativo
cuya nulidad se requiere, el cual debe ser arrimado, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 166 del CPACA, acompafiado a su vez del derecho de peticiéon
mediante el cual se agotd la via administrativa con el fin de estudiar tanto la
congruencia entre este y la demanda, como una posible prescripcion de derechos,
5) No se envi6 copia simultanea de la demanda y sus anexos al demandado, segun
lo sefialado en el articulo 162 del CPACA, 6) No se indicé el canal digital en el que
el hospital demandado recibira notificaciones judiciales

[.]

Especificado lo anterior, el Despacho encuentra que efectivamente el apoderado
judicial de la parte actora subsand en debida forma los puntos 1 y 2 del auto
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admisorio, sin embargo respecto de la cuantia encuentra esta Judicatura que la
misma no cumple con las especificaciones que trae regladas el Articulo 162 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, razén
por la cual deberia rechazarse la demanda, sin embargo, se estudiaran los demas
puntos con el fin de aclarar todos los derroteros que conllevaron a la inadmision de
la demanda.

Ahora bien, respecto de la individualizacién del acto administrativo del que se
depreca la nulidad, y la reclamacion administrativa este Despacho encuentra que
dicho yerro no fue subsanado por el apoderado judicial de la parte actora, dado que,
se limitd a indicar que el acto administrativo cuya nulidad se requiere es la resolucion
de la liquidacién que realiz6 el Hospital San José, sin embargo, dicho documento
no reposa en el plenario.

Colofén a lo expuesto, lo mismo ocurre con la reclamacién administrativa, pues,
indica que el derecho de peticion se deteriord al punto de su inexistencia, empero,
esa situacion por si misma no da razon para que esta Judicatura tenga por cumplido
dicho requisito por cuanto las partes deben desempeiiar un rol activo respecto de
las pruebas que quieran hacer valer en el proceso y, ademas, en palabras de la
Seccion Primera del H. Consejo de Estado?:

“El requisito contemplado en el numeral 1 del articulo 166 del C.P.A.C.A., establece
gue se debe aportar la copia del acto administrativo acusado con su constancia de
publicacién, comunicacién, notificacion o ejecutoria, segun el caso y en la demanda
objeto de estudio se observa con claridad que el actor expresamente solicito la
nulidad de dos Resoluciones, esto es, la 1419 de 9 de agosto de 2013 y la 326 de
11 de febrero de 2014, por lo tanto no es de recibo que en el memorial con el cual
pretendié subsanar la demanda, solo aportara la constancia de notificacion y
ejecutoria de una de ellas y posteriormente, en el recurso de apelacion, arguyera
gue la otra constancia no era necesaria pues el C.P.A.C.A., Gnicamente exigia la
del acto administrativo principal, argumento que, como ya se dijo, no tiene asidero
juridico”.

Siendo asi, le correspondia al actor individualizar y allegar el acto administrativo del
gue solicitaba la nulidad y en efecto no cumplié con dicha carga procesal, por lo
que, respecto de este asunto, se tiene que tampoco fue subsanada la demanda en
debida forma.

En igual sentido, el numeral 8 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo adicionado por el articulo 35 de la
ley 2080 de 2020 estipula lo siguiente:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”.

Decantado lo anterior y una vez revisados la demanda, sus anexos, y la
subsanacién efectuada encuentra esta Judicatura que la parte demandante
tampoco cumplio con la carga que le correspondia, esto es, notificar a la entidad
demandada tal y como lo dispone el articulo indicado supra, por lo que, en vigencia
de la aludida norma, necesario resulta que la parte demandante remita copia de la
demanda con todos sus anexos a la demandada, a efecto de que al admitirse la
demanda la notificacion personal se limite al envio del auto admisorio a la parte
demandada.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Radicado: 76001-23-33-000-2014-00608-01.
C.P: Maria Elizabeth Garcia Gonzélez.



El articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cddigo
Contencioso Administrativo, establece: “Articulo 169: Rechazo de la demanda. Se
rechazara la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes
casos: (...) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. (...)”. De conformidad con las
consideraciones que anteceden, la demanda de la referencia sera rechazada, por
el no cumplimiento de los requisitos que la Ley exige para su presentacion ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

En razon y mérito a lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por FERNANDO ENRIQUE
GUTIERREZ MONTEJO en contra de la E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE LA
GLORIA - CESAR, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presento, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiguese y Cumplase

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/mae

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DORINDA BALLESTEROS PEREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 20001-33-33-001-2020-00181-00

Por haber sido subsanada en debida forma, Admitase la demanda promovida por
DORINDA BALLESTEROS PEREZ, a través de apoderado, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR, y como consecuencia de ello se ORDENA:

1.

wn

Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley 1564 de 2012
(C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad (es) demandada (s), o a quien
hagan sus veces o lo reemplacen al momento de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Que el demandante deposite en la cuenta de Ahorros No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia denominada “CSJ DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS — CUM”, dentro del término de veinte (20) dias, la
suma de sesenta mil peso s ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.
Secretaria deberé efectuar la notificaciéon y traslado de la demanda articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.).a las partes intervinientes, dando prevalencia al
uso de medios electrénicos de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de
2020, relacionado con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales.

Reconocérsele personeria juridica para actuar en este proceso al (a) Doctor(a)
WALTER F. LOPEZ HENAO como apoderado (a) judicial (a) del actor (a), en los
precisos términos que se contraen en el (0s) poder (es) visible (s) en el expediente
digital.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/adr
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Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO JACOME CONTRERAS.

DEMANDADO: COLPENSIONES.

RADICADO 20-001-33-33-001-2020-0111-00
ASUNTO A TRATAR:

Mediante memorial allegado via correo electrénico el nueve (09) de marzo de 2021
el apoderado judicial de la parte actora presenta reforma a la demanda en los
términos del articulo 173 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES:

Lo primero que debe sefialarse es que el articulo 173 del CPACA dispone como
debe efectuarse la reforma de la demanda, de la siguiente manera:

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes
al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, Si
se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su
reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el término
inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un soto
documento con la demanda inicial.

En igual sentido, resulta importante recordar que el H. Consejo de Estado?! unificd
jurisprudencia respecto del termino para reformar la demanda de la siguiente
manera:

"UNIFICAR la jurisprudencia en el sentido de que el término de que trata el articulo

1 Consejo de Estado, Seccion Primera, Sentencia de Unificacion Jurisprudencial, Expediente No. 11001-03-24-000-2017-
00252-00 de 6 de septiembre de 2018, C.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdés




173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10)
dias después de vencido el traslado de la misma, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta decision."

En el presente asunto, se advierte que la reforma de la demanda de la referencia
cumple con las disposiciones contempladas en la norma y jurisprudencia ibidem
toda vez que la entidad demandada ya fueron debidamente notificados
personalmente del auto admisorio de la demanda conforme lo establece el articulo
199 del CPACA.

De conformidad con lo anterior y teniendo en cuenta que ya vencié el término inicial
de traslado de la demanda establecido en el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por la
Ley 2080 de 2021, se correra el traslado de la presente admision de la reforma a la
demanda por la mitad del término inicial de que trata el articulo 173 del CPACA,
esto es QUINCE (15) dias habiles, contados a partir de la notificacién por estados
de la presente providencia.

En virtud y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial
de la parte demandante.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision, de conformidad con lo establecido en
el articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERQO: Coérrase traslado de la presente admisién de la reforma a la demanda
por la mitad del término inicial de que trata el articulo 173 del CPACA, esto es
QUINCE (15) dias habiles, contados a partir de la notificacion por estados de la
presente providencia.

Notifiguese y Cumplase

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/JCM/mae



Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: EMILIO RAFAEL BULDING SIERRA.
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-001-2020-00115-00

Por haber sido subsanada en debida forma, admitase la demanda promovida por
EMILIO RAFAEL BULDING SIERRA a través de apoderado, en contra de NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y como consecuencia de ello se
ORDENA:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de

la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la (s) entidad

(es) demandada (s), o0 a quien hagan sus veces o lo reemplacen al momento

de la diligencia.

Notifiquese por estado al actor.

De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

4. Secretaria debera efectuar la notificacion y traslado de la demanda articulo
172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) a las partes intervinientes, dando
prevalencia al uso de medios electronicos de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020, relacionado con las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

w N

Notifiquese y Camplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/ICM/mae

Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ROYER REGITH REALES VEGA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-001-2020-00125-00

ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento de las pretensiones de
la demanda realizada por la parte actora en memorial recibido por correo electronico
el dia once (11) de mayo de 2021.

ANTECEDENTES:

El sefior Roger Regith Reales Vega, por conducto de apoderado judicial, formuld
demanda en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, solicitando la nulidad del acto ficto configurado frente a la
peticion presentada el 30 de agosto de 2019 y a titulo de restablecimiento del
derecho se ordene el pago de la sancion moratoria establecida en la ley 1071 de
2006 por el pago tardio de sus cesantias parciales.

Ahora bien, la parte actora por conducto de su apoderado judicial, el abogado Walter
Lépez Henao y con facultades para ello, tal como se constata con la revision del
memorial poder, presenta memorial manifestando que, desiste de las pretensiones
de la demanda. EI memorial fue recibido el dia once (11) de mayo de 2021 en el
correo electrénico de esta Judicatura.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:

El desistimiento de la demanda es una de las formas de terminacion anormal del
proceso y se encuentra regulado en el articulo 314 del Codigo General del Proceso,
aplicable a los procesos de la jurisdiccion contenciosa administrativa por remision
expresa del art. 306 de la Ley 1437 del 200, asi:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
gue comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él...”

La Jurisprudencia del H. Consejo de Estado? ha sefialado sobre el corpus normativo
del art. 314 ibidem que “) ... la oportunidad del ejercicio de tal figura podra tener
lugar “mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.” ;ii)
respecto de sus efectos, sefala que tal acto produce la “renuncia de las
pretensiones de la demanda”, advirtiendo que el auto que reconozca en sentido
favorable una peticion de tal naturaleza producira los mismos efectos de la
sentencia que se hubiere proferido, lo que implica, entonces, que adquiere fuerza
de cosa juzgada sin que, posteriormente, sea posible adelantar un nuevo litigio
sobre la base de los mismos hechos y pretensiones, iii) a su vez, comprende que Si
el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él y, por ultimo, iv) el acto de desistimiento es
unilateral, de manera que para que este se configure basta la manifestacion de la
voluntad de la parte accionante, asi como también la norma exige que éste sea
incondicional, salvo acuerdo en contrario de las partes”

En estos términos, se observa que la parte demandante desisti6 de manera
individual, clara y expresa de todas las pretensiones invocadas en la demanda; que
la precitada solicitud se instaur6 de manera oportuna, toda vez que en el sub-judice
no se ha proferido sentencia; asi mismo, que el mandatario judicial de la parte en
mencion tiene facultades para desistir, por lo que en atencion a que tiene todas las
facultades de derecho no puede haber otra conclusion para ello que aceptar el
desistimiento en estudio, dar por terminado el proceso y ordenar el archivo del
expediente.

Ahora bien, sobre la imposicibn de condena en costas en aplicacion de
desistimiento, el Consejo de Estado ha sefalado? que la determinacion de las
costas no es una consecuencia automatica del desistimiento, pues, para
imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y determinar
si estas se probaron y causaron.

En ese orden, en este caso particular, dado el estado en que se encuentra el
proceso, estima el Despacho que no hay lugar a imposicién de condena en costas
en la medida en que en el proceso no se aprecian gastos en que haya debido incurrir
la demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda realizado
por la parte actora y como consecuencia de ello dar por terminado el proceso por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

1 Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C; Consejero Ponente: Jaime
Orlando Santofimio Gamboa; Sentencia Calendada 8 De Mayo De 2017; Radicacién Nimero: 25000-23-26-000-2007-00724-
01(49923)

2 Consejo De Estado. Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero Ponente: Martha
Teresa Bricefio De Valencia Bogota D. C., Diez (10) De Marzo De Dos Mil Dieciséis (2016) Radicaciéon Numero: 76001-23-
33-000-2013- 00599-01(21676)



TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el proceso previas las
anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/mae

Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificaciéon: 7a94e4fd2bee7c¢8f120d21305009f4de3f168e1240c7a8c84a5d31e8a69d7159
Documento generado en 15/06/2021 03:57:54 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Valledupar, Quince (15) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: ELISA ZAPATA BONETT

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-001-2020-00135-00

ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento de las pretensiones de
la demanda realizada por la parte actora en memorial recibido por correo electronico
el dia veinticuatro (24) de mayo de 2021.

ANTECEDENTES:

La sefiora Elisa Zapata Bonett, por conducto de apoderado judicial, formulo
demanda en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, solicitando la nulidad del acto ficto configurado frente a la
peticion presentada el 22 de noviembre de 2019 y a titulo de restablecimiento del
derecho se ordene el pago de la sancion moratoria establecida en la ley 1071 de
2006 por el pago tardio de sus cesantias parciales.

Ahora bien, la parte actora por conducto de su apoderado judicial, el abogado Walter
Lépez Henao y con facultades para ello, tal como se constata con la revisién del
memorial poder, presenta memorial manifestando que, desiste de las pretensiones
de la demanda. El memorial fue recibido el dia veinticuatro (24) de mayo de 2021
en el correo electronico de esta Judicatura.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:

El desistimiento de la demanda es una de las formas de terminacion anormal del
proceso y se encuentra regulado en el articulo 314 del Codigo General del Proceso,
aplicable a los procesos de la jurisdiccidon contenciosa administrativa por remision
expresa del art. 306 de la Ley 1437 del 200, asi:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
gue comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él...”

La Jurisprudencia del H. Consejo de Estado? ha sefialado sobre el corpus normativo
del art. 314 ibidem que “) ... la oportunidad del ejercicio de tal figura podra tener
lugar “mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.” ;ii)
respecto de sus efectos, sefala que tal acto produce la “renuncia de las
pretensiones de la demanda”, advirtiendo que el auto que reconozca en sentido
favorable una peticion de tal naturaleza producira los mismos efectos de la
sentencia que se hubiere proferido, lo que implica, entonces, que adquiere fuerza
de cosa juzgada sin que, posteriormente, sea posible adelantar un nuevo litigio
sobre la base de los mismos hechos y pretensiones, iii) a su vez, comprende que Si
el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él y, por ultimo, iv) el acto de desistimiento es
unilateral, de manera que para que este se configure basta la manifestacion de la
voluntad de la parte accionante, asi como también la norma exige que éste sea
incondicional, salvo acuerdo en contrario de las partes”

En estos términos, se observa que la parte demandante desisti6 de manera
individual, clara y expresa de todas las pretensiones invocadas en la demanda; que
la precitada solicitud se instaur6 de manera oportuna, toda vez que en el sub-judice
no se ha proferido sentencia; asi mismo, que el mandatario judicial de la parte en
mencion tiene facultades para desistir, por lo que en atencion a que tiene todas las
facultades de derecho no puede haber otra conclusion para ello que aceptar el
desistimiento en estudio, dar por terminado el proceso y ordenar el archivo del
expediente.

Ahora bien, sobre la imposicibn de condena en costas en aplicacion de
desistimiento, el Consejo de Estado ha sefalado? que la determinacion de las
costas no es una consecuencia automatica del desistimiento, pues, para
imponerlas, el Juez debe analizar la conducta asumida por las partes y determinar
si estas se probaron y causaron.

En ese orden, en este caso particular, dado el estado en que se encuentra el
proceso, estima el Despacho que no hay lugar a imposicién de condena en costas
en la medida en que en el proceso no se aprecian gastos en que haya debido incurrir
la demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE
PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda realizado
por la parte actora y como consecuencia de ello dar por terminado el proceso por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

1 Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C; Consejero Ponente: Jaime
Orlando Santofimio Gamboa; Sentencia Calendada 8 De Mayo De 2017; Radicacién Nimero: 25000-23-26-000-2007-00724-
01(49923)

2 Consejo De Estado. Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero Ponente: Martha
Teresa Bricefio De Valencia Bogota D. C., Diez (10) De Marzo De Dos Mil Dieciséis (2016) Radicaciéon Numero: 76001-23-
33-000-2013- 00599-01(21676)



TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el proceso previas las
anotaciones de rigor.

Notifiquese y Camplase.

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ

Juez Primero Administrativo
J1/JCM/mae

Firmado Por:
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 8010f27da89edf82b61e6f0dec2db366a0ad6b8874db7b1d480179c0ba60e83e
Documento generado en 15/06/2021 03:57:46 p. m.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Quince (15) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ELIZABETH SIERRA QUINTERO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PELAYA — CESAR
RADICADO 20-001-33-33-001-2020-000232-00

Teniendo en cuenta el memorial presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, visible en el archivo 06 del expediente digital, donde solicita el retiro
de la demanda de la referencia, y como quiera que el articulo 174 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), permite
el retiro de la misma siempre que no se hubiese notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico, ni se hubiese practicado medidas cautelares,
el Despacho por encontrar que tal solicitud resulta procedente, autoriza el retiro de
la presente demanda.

Finalmente, y como quiera que la demanda fue repartida a este Despacho

privilegiando el uso de las tecnologias de la informacién en virtud de la pandemia
del COVID-19 no hay lugar a ordenar devolucién de original, anexos y/o desglose.

En razon y mérito a lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar
RESUELVE

PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda instaurada por ELIZABETH SIERRA

QUINTERO Y OTROS en contra del MUNICIPIO DE PELAYA — CESAR, de

conformidad con lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Haganse las anotaciones del caso.

Notifiquese y Camplase

(Firmado Digitalmente)
JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

J1/ICM/mae

Firmado Por:

JAIME ALFONSO CASTRO MARTINEZJUEZ CIRCUITOJUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE
VALLEDUPAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
fb7d1754c8b9faec80f665431b4935f5c5cdd6924ffc38d3eb23416f37717509
Documento generado en 15/06/2021 03:57:19 p. m.
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