JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR - CESAR
Valledupar, veintitrés (23) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

ACCION :  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : ALIRIO CONTRERAS PAHUANA y OTROS
DEMANDADO : HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE ESE
RADICADO : 20001-31-31-001-2012-00127-00

I. ASUNTO

Procede este Despacho a dictar sentencia en primera instancia, en el proceso promovido por
los senores ALIRIO CONTRERAS PAHUANA, en su condicion de victima y YOLANDA MARIA
ECHAVEZ BARBOSA, en su condicion de companera permanente, haciendo uso del medio de
control de reparacién directa consagrada en el Articulo 140 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en contra del HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE ESE, por la presunta falla médica en que se habria incurrido la ESE al dejarle un

cuerpo extrano durante una cirugia realizada el 7 de junio de 2011.
Il. DEMANDA

Pide la parte demandante que en sentencia de mérito se haga un pronunciamiento sobre las
siguientes:
Ill. PRETENSIONES

PRIMERO: Que el HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE ESE, de Aguachica, es
responsable de la totalidad de los danos y perjuicios ocasionados a los demandantes, como
consecuencia de la falla médica ocurrida el 7 de junio de 2011, en la humanidad del senor
Contreras Pahuana. Por lo que solicita se le cancele por concepto de lucro cesante la suma de

$25.000.000.00 pesos.

SEGUNDO: Por dafio emergente la suma de $15.000.000.00 pesos como consecuencia del

hecho danino.

TERCERO: Por perjuicios morales el equivalente a cien (100) SMLMV, para cada uno de los

demandantes.
IV.HECHOS

Los hechos de la demanda se pueden resumir de la siguiente forma:

El sefior Alirio Contreras Pahuana, fue operado el 7 de junio de 2011, en la ESE HOSPITAL
JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE, el diagnostico operatorio se realiza con la manipulacion del
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tobillo con incisidon lateral externa por planos hasta exponer la fractura y se maniobra de

extraccion y rotacién, por el médico ortopedista Alfonso Racero.

Inquieto por no presentar mejoria el sefior Contreras Pahuana acude al Hospital San Jose de
La Gloria-Cesar, en donde los profesionales de la salud, observan que dentro de la herida
donde le realizado la operacion diagnostican un cuerpo extrafio. Dada la gravedad que se
presentaba fue remitido nuevamente a la ESE JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE, el dia 29 de
julio de 2011, los médicos le extrajeron el cuerpo extrafio. Que con los hechos antes
mencionados se le ha causado dafio material, moral y emocional, por cuento la recuperacion
del demandante ha tardado mas de lo previsto, lo que ha desmejorado sus ingresos y
causandole grave perjuicio econémico, por lo que solicita que la entidad demandada
indemnice a los demandantes. Que luego de un ano de la practica de la cirugia aun sigue
presentando molestias para su movilidad y los gastos en que ha incurrido para los constante

chequeos por la lesién ocasionada, ha quebrantado ain mas sus ingresos.

Dentro del término legal la parte demandante, presentd reforma de la demanda, adicionando
el acépite de pretensiones solicitando se condene al Doctor Alfonso Racero, médico
ortopedista de la ESE JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE, al pago de la suma equivalente a cien
(100) SMLMV, por la omisién al momento de retirar las gasas lo que dio origen a una falla
médica. Ademas se reconozcan perjuicios de dafio a la vida de relacion, en cuantia de cien
(100) SMLMYV, en atencién al intenso dolor, el sufrimiento e impacto psicologico que han
tenido que vivir a consecuencia de los danos y secuelas fisicas, estéticas y psicoldgicas que

guedaron en la salud de Contreras Pahuana.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

La parte demandante apoya la presente demanda en las siguientes normas de derecho, las
cuales discrimina asi: los articulos 2,5,6,11,42,90, de la Constitucion Politica, el articulo 164

de la Ley 1437 de 2011, yla Ley 153 de 1887 (sic) y demdas normas concordantes.

VI. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La ESE Jose David Padilla Villafaie.- Presenté contestacién de la demanda oponiéndose a
todas y cada una de las declaraciones y condenas, y en su defecto solicita que se tengan en

cuenta los argumentos aportados en la contestacion.

En cuanto a los hechos, considera que los hechos 1° 2°y 3° son ciertos conforme a la
afirmacion que hace el demandante, los hechos 4° y 7° no les constan y se deberan probar, el
hecho 5° refiere que el paciente volvié a entrar a la entidad hospitalaria para el retiro del
material de osteosintesis utilizado en el procedimiento quirdrgico, finalmente el hecho 6° no es

cierto y se debe probar.
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Propone como excepciones, las siguientes.

Inexistencia de nexo causal.- El nexo o relacion de causalidad indispensable para la
imputacion de responsabilidad y consecuencial prescripcion de una indemnizacion esta
ausente en el caso en estudio. Conforme a lo manifestado por el actor y teniendo como base la
historia clinica se puede establecer que Alirio Contreras, recibid atencion médica pertinente no
solo de manera inmediata, sino que realiza en forma agil y oportuna todos los procedimientos

requeridos para el evento demandado de acuerdo con los protocolos de atencion en salud.

Los demandantes deberan demostrar lo afirmado en el sentido de establecer que el resultado
final fue consecuencia de acciones u omisiones de la ESE, y solo si fuere asi, pretender la

declaratoria de responsabilidad y la consecuencial de la indemnizacion.

Inexistencia de fallas en la prestacion del servicio.- El procedimiento quirdrgico realizado fue
consecuencia de una decision médica efectuada teniendo en cuenta el estado del paciente,
conforme a los antecedentes que habia presentado y la situacion en que se encontraba al
momento de la atencion. La vigilancia permanente y adecuada al paciente, su egreso
satisfactorio dentro del rango normal para la clase de procedimiento aplicado, establece un
factor determinante para la correcta aplicacion de procedimiento aplicado establece un factor
determinante para la correcta aplicacion de los procedimientos por parte de la entidad, sin que
esto impida que se tenga en cuenta que todo procedimiento quirurgico conlleva un riesgo

intrinseco.

Buena fe.- La ESE, actud dentro del marzo de los protocolos médicos, de acuerdo con la

responsabilidad existente y conforme a los principios de oportunidad y eficiencia.

Prescripcién de la accion.- Que dada la época en la cual realizaron los hechos que dan lugar a
la demanda, se debe declarar la prescripcion de la accion y caducidad del derecho por haber

transcurrido un plazo mayor al establecido en la ley para ejercerla.

VIl. ALEGATOS DE CONCLUSION

La parte demandante.- Presento sus alegatos reafirmandose en sus pretensiones, haciendo un
recorrido por los hechos de la demanda, en la valoracion de las pruebas en su conjunto, con
criterio razonado conducirian a la logica juridica de una sentencia condenatoria por el mal

procedimiento meédico.

La parte demandada.- presenta sus alegatos diciendo que si se analizan la historia clinica y
las pruebas que se recopilaron en el expediente se pueden apreciar de manera clara que la
entidad hospitalaria brindd al demandante la atencion requerida, en el momento en que se
solicito. Para determinar la responsabilidad médica, debe hacerse mencion al nexo o relacion

de causalidad entre el dafo y la culpa médica, elemento de vital importancia porque nadie
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-

debe responder por un dafno si no fue consecuencia de una accidén u omision, pero en el caso
que nos ocupa los médicos de la ESE, brindaron toda la atencidon, realizaron los
procedimientos requeridos, pero su competencia se limita al segundo nivel, en esta institucion
hospitalaria no se efectuaron las curaciones, en este caso le correspondia era responder a

quien incurrio la falla.

VIil.- ACERVO PROBATORIO.-

Dentro de las pruebas existentes dentro del proceso, tenemos:

Poderes para actuar dentro del proceso (fls.5).

Copia de la historia clinica de la ESE Jose David Padilla Villafane (fls. 6-49)

Copia de registro civiles de nacimiento de los demandantes (fl. 50-51)

Constancia de agotamiento de requisito de procedibilidad ante Procuraduria (fl. 52).
Copia de historia clinica aportada por la parte demandada (fl.77-140)

Poder para actuar (fl. 141-144).

Copia de historia clinica transcrita por la entidad demandada (fl. 344-383).

N N N N VRN

Oficio de la Sociedad Colombiana de Cirugia Ortopédica y Traumatologia (fl.385-387).

IX. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

9.1. Pronunciamiento sobre Nulidades, y Presupuestos Procesales. No encuentra este
Despacho irregularidades procedimentales que conlieven a declarar la nulidad parcial o total
de lo actuado. Encuentra si cumplidos los presupuestos procesales. En efecto, este juzgado es
competente en razén de la naturaleza del asunto y el lugar donde ocurrieron los hechos. La
demanda fue presentada dentro del término legal para ello de tal manera que no ha ocurrido

el fendmeno de la caducidad de la accion.

9.2. Problema Juridico. De acuerdo con los lineamientos de la demanda, debera el Despacho
establecer si el demandante tiene derecho a obtener un reconocimiento patrimonial por parte
de la E.S.E. HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE, por los perjuicios materiales y morales,
ocasionados a los demandantes por la presunta falla médica en la humanidad del senor Alirio
Contreras Pahuana, o si por el contrario no concurren los elementos para que se configure los
perjuicios ocasionados, exonerando de toda responsabilidad de la entidad demandada,
conforme a las reparos esgrimidos por la defensa de dicha entidad. El Despacho a través de

las consideraciones legales y jurisprudenciales resolvera el fondo de este asunto.

Al tenor de lo dispuesto por el articulo 90 de la Constitucién Politica Colombiana, el Estado
tiene el deber de responder patrimonialmente por los dafos antijuridicos que le sean
imputables, causados por la acciéon o la omisién de las autoridades publicas, norma que le
sirve de fundamento al. articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo que consagra el medio de control de Reparacidén Directa, cuyo
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ejercicio dio origen al presente proceso y que establece la posibilidad que tiene el interesado
de demandar la reparacion del dafio cuando su causa sea un hecho, una omision, una
operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de un inmueble por causa de

trabajos publicos o por cualquier otra causa.

9.3. Antecedentes Jurisprudenciales:

La responsabilidad del Estado, por los dafos antijuridicos que este ocasione por accion u
omision de sus funciones, se encuentra fundamentada en tres elementos: 1) un hecho, 2) el
dafio y 3) la relacion de causalidad que debe existir entre los dos primeros. A su vez, la
responsabilidad médica es uno de los aspectos que mayor trascendencia y cuestionamiento

ha tenido en lo que se refiere a la imputacion de danos al Estado.

Precisamente, el nexo de causalidad es de los que mas controversia genera, pues en
ocasiones este se ha presumido o dado por probado sin que sea necesario que el demandante
o demandado deba demostrar su existencia. Por ello, ahora se busca exponer las teorias
empleadas por la Seccion Tercera del Consejo de Estado para imputar o absolver a la
Administracion Publica por los dafos ocasionados en la prestacion de servicios médicos,
basados en la jurisprudencia del maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo de

Colombia entre los anos 1999 al 2011.

La responsabilidad patrimonial del Estado por los dafios derivados de la prestacion del servicio

médico asistencialt

La responsabilidad patrimonial por la falla médica involucra, de una parte, el acto médico
propiamente dicho, que se refiere a la intervencion del profesional médico en sus distintos
momentos y comprende particularmente el diagnostico y tratamiento de las enfermedades,
incluidas las intervenciones quirdrgicas y de otra, todas aquellas actuaciones previas,
concomitantes y posteriores a la intervencion del profesional médico, que operan desde el
momento en que la persona asiste o es llevada a un centro médico estatal, actividades que

estan a cargo del personal paramédico o administrativo.

Sobre la distincion entre el acto médico propiamente dicho y los actos anexos que integran el
llamado “acto médico complejo”, la Sala ha tenido oportunidad de pronunciarse en repetidas
oportunidades y ha acogido la clasificacion que sobre tales actos ha sido realizada por la
doctrina en: (i) actos puramente médicos, que son realizados por el facultativo; (ii) actos
paramédicos, que lo son las acciones preparatorias del acto médico y las posteriores a éste;
que regularmente son llevadas a cabo por personal auxiliar, tales como: suministrar suero,

inyectar calmantes o antibicticos, controlar la tension arterial, etc. y (iii) actos extramédicos,

Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio Bogotd, D.C.,
veintisiete {27) de abril de dos mil once (2011) Radicacion ndmero: 08001-23-31-000-1993-07622-01{19846)
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que estan constituidos por los servicios de hosteleria, entre los que se incluyen el alojamiento,
manutencidon, etc. y obedecen al cumplimiento del deber de seguridad de presetvar la

integridad fisica de los pacientes?.

Se anota, al margen, que esta distincion tuvo gran relevancia en épocas pasadas para efectos
de establecer el régimen de responsabilidad aplicable y las cargas probatorias de las partes,
en los casos concretos3, pero de acuerdo con los criterios jurisprudenciales que de manera
mas reciente adoptd la Sala, en todo caso el régimen de responsabilidad aplicable en materia
de responsabilidad médica es el de la falla del servicio y por lo tanto, dicha distincion solo
tiene un interés tedrico, en tanto permite establecer la cobertura del concepto

“responsabilidad médica”.

Régimen de Responsabilidad Extracontractual del Estado4. En lo relacionado con el tema
de la responsabilidad Extracontractual, la Jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha
partido del bien conocido principio general de derecho segun el cual quien cause un daio

a otro debe repararlo.

FALLA MEDICA - Oblito quirtrgico / FALLA DEL SERVICIO MEDICO ASISTENCIAL - Oblito
quirargico / RESPONSABILIDAD MEDICA - Oblito quirirgico / OBLITO QUIRURGICO -

Concepto Cabe destacar que eventos como el descrito se encuadran dentro de [0S
llamados de "oblito quirargico”, los cuales han sido considerados por la doctrina y la
Jurisprudencia de esta Corporacion, como una mala ejecucion de los cuidados médicos o
quirargicos que constituyen una culpa o falla probada en la prestacion de servicios de
salud. (...) De conformidad con los anteriores precedentes jurisprudenciales y citas
doctrinales, resulta claro que el olvido de una compresa en €l abdomen de la senora
Maria Liliana Alfaro Ulchur durante el procedimiento quirargico que se le realizo el 28 de
febrero de 1996 en el Hospital Universitario San José de Popayan, remanente textil que le

fue extraido el 5 de septiembre del mismo ano a traves de otro procedimiento quirargico

? Distincién hecha por BUERES, Alberto. La responsabilidad civil de los médicos, Edit. Hammurabi, 12 reimpresion de la 22 edicidn, Buenos Aires, 1994, p.
424,425, citada, entre otras, en sentencia de 28 de septiembre de 2000, exp: 11.405.

: Consejo de Estado, Seccion tercera, sentencia de 11 de noviembre de 1999, EXP: 12.165. Se dijo en esa providencia: "Muchas son los casos en que con
ocasion de la prestacion del servicio publico de salud, se incurre en fallas administrativas que por su naturaleza deben probarse y la carga de la prueba
corresponde al demandante, tales hechos como el resbalarse al penetrar en un consultorio, tropezar al acceder a la mesa de observacion por la escalerilla,
caida de una camilla, e! no retiro de un yeso previa ordenacién médica, o la causacion de una quemadura cuando hay lugar a manipulacion de elementos
que puedan ocasionarla. En ellos, es natural que no proceda la presuncidn de falta deducida jurisprudencialmente para los casos de acto médico y ejercicio
quirargico, y que consecuencialmente deba el actor probar la falla del servicio como ocurrié en el caso sub anélisis, habiendo demaostracion de la caida del
menor por descuido de quienes lo tenian a su cuidado, y de la imposibilidad de atenderlo convenientemente, con los elementos de que se disponia, pero
que no pudieron emplearse por encontrarse bajo Hlave”. No obstante, en sentencia de 10 de agosto de 2000, exp: 12.944, aclard la Sala: “En ese caso se
quiso diferenciar el régimen colombiano con el francés respecto de ‘los hechos referentes a la organizacion y funcionamiento del servicio’, y aunque el
texto de la sentencia quedo asi, lo cierto es que las indicaciones sobre la aplicacion del régimen de falla probada frente a esos hechos concernian a la
jurisprudencia francesa y no a la colombiana. En nuestra jurisprudencia el régimen de responsabilidad patrimonial desde 1992 por hechos ocurridos con
ocasion de actividades médicas, sin diferenciar, es y ha sido ‘el de falla presunta”.

* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejera ponente: HERNAN
ANDRADE RINCON Bogot3, D. C, doce (12) de mayo de dos mil once (2011) Radicacion niimero: 19001-23-31-000-1997-01042(19835)
Actor: JESUS MARIA ALFARO PENA Y OTROS Demandado: HOSPITAL UNVERSITARIO SAN JOSE POPAYAN Referencia: ACCION DE
REPARACION DIRECTA
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que se requirio, constituyd por si mismo una falla en la prestacion del servicio médico

imputable a la entidad asistencial.

NOTA DE RELATORIA: Sobre el concepto de oblito quirurgico, Consejo de Estado, Seccion
Tercera, sentencias de 23 de junio de 2010, exp. 18348, C.P. Gladys Agudelo Ordonez y 8

de julio de 2009, exp. 16451.

E! articulo 9C constitucional, establece una cladusula general de responsabilidad de!
Estado cuando determina que éste respondera patrimoniaimente por los dafos
antijuridicos que le sean imputables, causados por la accidon o la omisién de las
autoridades publicas, de lo cual se desprende que para declarar responsabilidad estatal
se requiere la concurrencia de estos dos presupuestos: (i) la existencia de un dano
antijuridico y (ii) que ese dafio antijuridico le sea imputable a la entidad publica, bajo
cualquiera de los titulos de atribucion de responsabilidad, V. gr. la falla del servicio, el

dano especial, el riesgo excepcional, etc.
El régimen de responsabilidad

En casos como el presente en donde se discute la responsabilidad de los
establecimientos prestadores del servicio de salud, la Seccion Tercera del Consejo de
Estado ha establecido que el régimen aplicable es el de falla del servicio, realizando una
transicion entre los conceptos de falla presunta y falla probada, constituyendo en la
actualidad posicion consolidada de la misma Sala en esta materia aquella segln la cual
es la falla probada del servicio el titulo de imputacidn bajo el cual es posible configurar la

responsabilidad estatal por la actividad médica hospitalaria®.
La imputabilidad.-

La Imputabilidad es la atribucién juridica que se le hace a la entidad publica del dafo
antijuridico padecido y por el que, por lo tanto, en principio estaria en la obligacion de
responder, bajo cualquiera de los titulos de imputacién, bien sea a través del régimen

subjetivo (falla en el servicio) o del objetivo (riesgo excepcional y dano especial).

Segln se desprende de la misma Historia Clinica, remitida y transcrita por la ESE Hospital
Regional de Aguachica Jose Vicente Villafane (visible a folios 344-383), en alguno de su

apartes se consigno lo siguiente:

® Sentencia de agosto 31 de 2006, expediente 15772, M.P. Ruth Stella Correa. Sentencia de octubre 3 de 2007, expediente 16.402, M.P,
Mauricio Fajardo Gémez. Sentencia del 23 de abril de 2008, expediente 15.750; del 1 de octubre de 2008, expedientes 16843 y 16933.
Sentencia del 15 de octubre de 2008, expediente 16270. M.P. Myriam Guerrero de Escobar. Sentencia del 28 de enero de 2009,
expediente 16700. M.P. Mauricio Fajardo Gomez. Sentencia del 19 de febrero de 2009, expediente 16080, M.P. Mauricio Fajardo
Gomez. Sentencia del 18 de febrero de 2010, expediente 20536, M.P. Mauricio Fajardo Gdmez. Sentencia del 9 de junio de 2010,

expediente 18.683, M.P. Mauricio Fajardo Gdmez.
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"Paciente remitido de la Gloria, por cc de 2 horas consultando por un trauma en pie

derecho + edema

(...)

Valorado por el ortopedista, que encuentra fractura de tobillo xxxx y solicita materiales de
osteosintesis para procedimiento se lleva a cirugia se realiza procedimiento sin
complicaciones y se hospitaliza para manejo con antibidticos mejorando sus condiciones

generales y se da de alta.

En la misma historia clinica, visible a folios 365, se registra l0s siguiente:

{...)

POP tardio hace dos meses reduccion abiertatosteosentesis de fractura de pierna y
consulta por salida de secrecion purulenta por reseccion quirlrgica+presencia de gasa en
la misma. Consulta A 1° nivel de donde amerita valoracion de ortopedia al EF: consiente
cardiopulmonar normal Abdomen: normal; extremidades en pierna derecha exantema en

1/3 medio con presencia de pus

Paciente valorado en ronda médica con ortopedia xxx dia iniciandose manejo
farmacoldgico ev+manejo la cual con curaciones, manejo que se entiende a su extraccion
con remocion del cuerpo extrano y disminucion progresiva de los signos inflamatorios en
su segundo dia de estancia hospitalaria disminucion progresiva asociada a ausencia de

episodios febriles u otra alteracion clinica...

Cabe destacar que eventos como el descrito en parrafos precedentes se encuadran
dentro de los llamados de "oblito quirargico”, los cuales han sido considerados por la
doctrina y la Jurisprudencia del Consejo de Estado, como una mala ejecucion de los
cuidados médicos o quirdrgicos que constituyen una culpa o falla probada en la

prestacion de servicios de salud.

En relacion con este tipo de falla en la prestacion del servicio médico en precedente

jurisprudencial de la Seccion Tercera se condensan los siguientes apartes doctrinaless:

"Entendemos por oblito quirirgico aquellos casos en los cuales con motivo de una
intervencion quirdrgica, se dejan olvidados dentro del cuerpo del paciente instrumentos o
materiales utilizados por los profesionales intervinientes. Por lo comun los elementos
olvidados son instrumental quirdrgico (pinzas, agujas, etc.) y, mas frecuentemente, gasas

O compresas.

6 Sentencia del 23 de junio de 2010. C. P. Dra. Gladys Agudelo Ordoiiez. Radicacion No: 18348
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"Este tipo de irregularidades quirdrgicas - a veces justificadas - por lo general ocasionan
un dano al paciente, quien con seguridad debera como minimo someterse a una nueva

intervencion al solo efecto de la extraccion del material olvidado...

"Estos supuestos, en consecuencia, se han transformado en frecuente causa de
responsabilidad civil médica, por lo que han sido objeto de tratamiento por la doctrina en

forma reiterada.

Asi mismo, en situaciones donde se han dejado objetos al interior de los pacientes cuando
son sometidos a intervenciones quirdrgicas, la Seccién Tercera, en sentencias de 3 de
septiembre de 1992, expediente N° 7221, y de 3 de noviembre de 1992, expediente N°
7336, ha senalado:

"El hecho de haber dejado una aguja quirdrgica en el cuerpo de la paciente, constituye sin
lugar a dudas una evidente falla en la prestacion del servicio médico, porque esa
situacién no puede obedecer sino al descuido con que se actud en tal intervencion y no
obra en el proceso prueba que pueda exonerar a la administracion de la responsabilidad

gue le corresponde”.

"Sobre el particular, encuentra la Sala que las entidades demandadas en ningun
momento desvirtuaron la negligencia que predican los actores, la cual tuvo lugar en la
cirugia de la victima al dejar dentro de su humanidad cuerpos extrarios "gasas y agujas”
(fl. 28 cdno. Ppal), que dieron Jugar a una peritonitis abdominal, shock séptico,

insuficiencia renal aguda y trombolismo pulmonar (...)

En ese mismo sentido, la Seccidn Tercera en pronunciamiento de 8 de julio de 2009,

indico:

"Como quiera que esta demostrado el olvido de una gasa en el cuello del paciente que
obligd a una intervencion quirurgica para extraerla, y también estd claro que este hecho
constituye una falla, la Sala condenara a las entidades demandadas a pagar la

indemnizacion respectiva por este dano.
9.4 Caso Concreto.-

Se imputa a la ESE Hospital Jose David Padilla Villafane, la responsabilidad por los
perjuicios sufridos por los demandantes en relacion con el estado de salud del senor Alirio
Contreras Pahuana, cuando fue atendido en dicha entidad, con el fin de que fuera
atendido por una fractura que se le presentd en el pie derecho. Sobre las circunstancias
en las que se produjo la atencion al sefior Contreras Pahuana, obran 1os documentos que
en original o en copia auténtica fueron aportados al proceso asi como los testimonios

recibidos en el tramite del mismo, los cuales permiten tener acreditados los siguientes
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hechos relevantes para el proceso:

Que el sefior Contreras Pahuana ingreso a la ESE Hospital Jose David Padilla Villafarie, a
través del servicio de urgencias, por haberse caido de su caballo, presentaba dolor y un
edema en el tobillo derecho, donde le fue inmovilizado el pie derecho, con una férula de
yeso. Luego de cerca de dos (2) meses el senor Contreras Pahuana ingresa nuevamente
por el servicios de urgencias de la ESE, con infeccion en la herida que habia sido
intervenida quirdrgicamente, es decir en la pie derecho, y que luego de la valoracion
médica se confirmd la existencia de un cuerpo extrafio en la herida quirdrgica en su pie

derecho, teniendo que intervenir nuevamente al sefior Contreras Pahuana.
Conclusion.-

De conformidad con lo expuesto, en el proceso se acredito la falla en el servicio médico
por parte del Hospital Jose David Padilla Villafane, 1o que le otorga al Despacho la claridad
suficiente para determinar que le asiste responsabilidad a la ESE, ya que si bien es cierto
el centro hospitalario observo y brindd de manera oportuna los tratamientos, examenes
valoraciones, diagnosticos y demas situaciones en busca de mejorar las condiciones de
salud del sefor Contreras Pahuana, éste le causé un dafo, como quiera que esta
demostrado el olvido de una gasa en el miembro inferior derecho del paciente, lo que
obligd a una intervencién quirdrgica para extraerla, y también esta claro que este hecho
constituye una falla, el Despacho condenara a la entidad demandada a pagar la

indemnizacién respectiva por este dano.

De conformidad con los anteriores precedentes jurisprudenciales y citas doctrinales,
resulta claro que el olvido de una gasa quirlrgica en la pierna derecha del senor Contreras
Pahuana durante el procedimiento quirdrgico que se le realizo el 7 de junio de 2011 en el
Hospital Regional de Aguachica Jose David Padilla Villafanie, remanente textil que le fue
extraido el 29 de julio del mismo aho, a través de otro procedimiento quirdrgico que se
requirio, debido al estado de putrefaccion que se empezaba a gestar en el pie derecho del
ahora demandante, lo que constituye por si mismo una falla en la prestacién del servicio
médico imputable a la entidad asistencial, y asi lo declarara en la parte resolutiva de esta

sentencia.
Reconocimientos de perjuicios.-

En la demanda y en la reforma de la demanda, la parte demandante solicita se
reconozcan perjuicios morales, materiales y dafno a la vida de relacion, para el sefor Alirio
Contreras Pahuana, en su condicion victima, para la sefora Yolanda Maria Echavez
Barbosa en su condicion de comparfiera permanente, para los nifios Julian David

Contreras Echavez y Claudia Carolina Contreras Echavez, en sus condiciones de hijos de la
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victima

No se reconoceran perjuicios para la sefiora Carmen Almendrales Pahuana, quien
supuestamente funge como madre del senor Alirio Contreras Pahuana, porque dentro del
plenario no existe prueba (registro civil de nacimiento del sefior Contreras Pahuana) que

determine el grado de parentesco entre éste y la sefora Aimendrales.

En consideracidn a la solicitud de perjuicios a la vida de relacién.- Queda claro que las
pretensiones de los actores no se sustentan en las pruebas necesarias para que llegaren
a prosperar, debido a que la parte demandante no cumplid con el deber de probar
determinados hechos que sirvan en su interés. Sobre la carga de la prueba la doctrina ha
dicho: “sQuién Prueba?. La carga de la prueba es la situacion juridica en que la Ley
coloca a cada una de las partes, consistente en el imperativo de probar determinados
hechos en su propio interés, de tal modo que si no cumplen con ese imperativo se
ubicaran en una situacion de desventaja respecto de la sentencia que se espera con

arreglo a derecho””

Asi que en estas circunstancias este Despacho, y en sintesis de todo lo anterior, se
concluye que los perjuicios alegados por la parte demandante, no tuvieron la suficiente
representacion probatoria que pretendian darle, en la medida que no fue posible atribuirle
que por el actuar omisivo denunciado en la demanda a las entidades demandadas se
causaron los perjuicios demandados por los actores, en el entendido que no fue probada

que la existencia de los perjuicios por la falla en el servicio invocada.

El Despacho considera que la existencia del dafo asi como su intensidad deben ser
debidamente probadas y demostradas dentro del proceso, recurriendo a la practica de
testimonios 0 dictamenes periciales, entre otros medios probatorios, para acreditar la
ocurrencia de este tipo de perjuicios, situacion que dentro del presente plenario no se

observo.

Perjuicios Materiales.- Este Despacho no reconocera estos perjuicios (lucro cesante y
dano emergente) deprecados en la demanda y en la reforma de la misma, ya que esa
modalidad de perjuicios no tiene ningun soporte probatorio dentro del proceso y contrario

al dano moral estos perjuicios no pueden inferirse.

Perjuicios Morales.-

En relacidon con el perjuicio moral ha reiterado la jurisprudencia de la Alta Corporacion que
la indemnizacion que se reconoce a quienes sufren un dafo moral calificado como

antijuridico tiene una funcion basicamente satisfactoria y no reparatoria y que los medios

7 Cddigo de Prodecimiento Civil, Editorial Leyer, Autor Oscar E. Henao Carrasquilla Pag 182,
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de prueba que para el efecto se alleguen al proceso pueden demostrar su existencia pero
no una medida patrimonial exacta frente al dolor, por lo que corresponde al juez tasar
discrecionalmente la cuantia de su reparacioén, teniendo en cuenta la gravedad del dano

causado al demandante.

La magnitud del dolor puede ser apreciada sin duda por sus manifestaciones externas y
por esto se admite para su demostracion cualquier tipo de prueba; debe entenderse,
entonces, que los medios de prueba que para el efecto se alleguen al proceso, sirven para
demostrar la existencia de la afectacion, pero en ninguna forma constituyen una medida
del dolor que de forma exacta pueda adoptarse, por ello la jurisprudencia ha establecido
que con fundamento en dichas pruebas, corresponde al juez tasar de forma discrecional,

que no arbitraria, el valor de tal reparacion

Ha dicho el Consejo de Estado, que respecto de los perjuicios morales el pretium doloris,
se determina conforme al prudente arbitrio de los jueces. Se ha establecido con claridad
que si bien esa Corporacion ha sefialado pautas a los Tribunales para facilitar la tarea de

determinar el perjuicio moral, aquéllas no son obligatorias.

lgualmente se ha determinado que viene a ser razonable que el juez ejerza su prudente
arbitrio al estimar el monto de la compensacion por el perjuicio moral y que para el efecto,
han de tenerse en consideracién los lineamientos expresados en el articulo 16 de la Ley
446 de 1998, en virtud de los cuales, dentro de los procesos contencioso administrativos:
"la valoracion de dafos irrogados a las personas y a las cosas, atendera los principios de

reparacion integral y equidad.”

En punto tocante con perjuicios morales, hasta ahora se venian aceptando que estos se
presumen para los padres, para los hijos y los cényuges entre si, mientras que para los
hermanos era necesario acreditar la existencia de especiales relaciones de fraternidad, o
sea, de afecto, convivencia, colaboracién y auxilio mutuo, encaminados a llevar al fallador

la conviccion de que se les causaron esos perjuicios resarcibles.

Por todo lo anterior, respecto del reconocimiento de indemnizacidn por perjuicios morales,
esta debidamente acreditado que los demandantes tiene un vinculo familiar conformado
por Alirio Contreras Pahuana (padre) y Yolanda Maria Echavez Barbosa (companera
permanente) y los hijos de éstos, los menores Julidn David Contreras Echavez y Claudia
Carolina Contreras Echavez, en sus condiciones de hijos de la victima, se le reconoceran
perjuicios morales en la cantidad de veinte (20) salarios minimos mensuales legales
vigentes para cada uno de ellos, valor que se considera razonable en consideracion a las
circunstancias que tuvieron que padecer los inconvenientes que las reglas de la
experiencia ensefian implica una recuperacion pos-operatoria, inconvenientes que sin

duda se reflejaron en la desacertada atencién médica que recibi6é el sefior Contreras
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Pahuana.

Condena en costas.

De acuerdo con el articulo 188 del CPACA, en esta sentencia debe imponerse la condena en
costas a la perte vencida y en el porcentaje ya sefnalado y a favor de los demandantes, las
cuales se liquidaran por Secretaria. Para efectos de Agencias en Derecho se fija el 12% del
monto de las pretensiones reconocidas teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 6 del
Acuerdo No 1887 de 2005, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura,

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar que la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE AGUACHICA JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE, es administrativa y patrimonialmente responsable por los perjuicios causados a los
sefnores Alirio Contreras Pahuana, en su condicidn victima, la sefiora Yolanda Maria Echavez
Barbosa en su condicidon de compafera permanente, y los nifios Julian David Contreras
Echavez y Clasidia Carolina Contreras Echavez, en su condicion de hijos de la victima, por la
falla en la prestacion del servicio médico, de conformidad con las razones expuestas en la

parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Condenar a pagar a la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE AGUACHICA JOSE DAVID
PADILLA VILLAFANE, a los demandantes por concepto de dafio inmaterial en la modalidad de
perjuicios morales, las sumas de dinero equivalentes al salario minimo legal mensual vigente

al momento de la ejecutoria de esta sentencia, que a continuacion se relacionan:

DEMANDANTES A INDEMNIZAR SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
ALIRIO CONTRERAS PAHUANA (victima) 15 SMLMV
YOLANDA MARIA ECHAVEZ BARBOSA (Compafiera) 15 SMLMV
JULIAN DAVID CONTRERAS ECHAVEZ (hijo) 15 SMLMV
CLAUDIA CAROLINA CONTRERAS ECHAVEZ (hija) 15 SMLMV

TERCERO: Negar las demas pretensiones de la demanda, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

CUARTO: Esta sentencia se cumplird conforme a los articulos 187 y 192 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Condenar en costas a la entidad demandada. Para efectos de Agencias en Derecho

se fija el 12% del monto total de esta condena. Liquidense por secretaria.
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SEXTO: Una vez en firme esta sentencia, devuélvase a la parte demandante el remanente de

los gastos del proceso si lo hubiere y archivese el expediente dejando las constancias del caso.

Notifiquese y Cimplase.

MARTINEZ

JAIME
f ministrativo del Circuito de Valledupar.

PEMA
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