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20001 3333 006 Auto Niega Impedimento
Accion de Reparaci()n ANA LEONOR AGUDELO DIAZ Y DPTO DEL CESAR-MPIO DE CODAZZ1- NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2014 00174 Dirccta OTROS AGUAS DEL CESAR SAESPY LA
COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS
CONFI
20001 3333 001 ) Auto resuelve recurso de Reposicion
Accion de Nulidad y ERNESTO JOSE ESTRADA MEJIA UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR RESUELVE NO REPONER EL AUTO DE FECHA 09 DE MARZO 13/06/2016
2014 00277 Restablecimiento del DE 2016
Derecho
20001 3333 001 Auto admite demanda
Accion de characi(’)n JUAN ELIAS ARAUJO MARTINEZ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO ADMITE DEMANDA 13/06/2016

2015 00272

Directa

PARA PROSPERIDAD SOCIAL-UNIDAD DE
ATENCION A VICTIMAS-MINISTERIO DE

AGRI

20001 3333 001
2016 00099

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ELAY ALBERTO ACOSTA
GUTIERREZ

DEPARTAMENTO DEL CESAR

Auto de Tramite
ANTES DE ADMITIR ORDENA OFICIAR

13/06/2016

20001 3333 001

Auto Niega Impedimento

Ejecutivo JADIS ROCHA NAVAS DEPARTAMENTO DEL CESAR NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00109
20001 3333 001 Auto admite demanda

Accion de Reparacion  LIZ CONSUELO CUADRO ROSALES ~ NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00111 Directa GENERAL DE LA NACION
20001 3333 001 . Auto admite demanda

Accion de Reparacion ELOY ANTONIO PENA PACHECO ~ NACION-MINISTERIO DE ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00112 Directa DEFENSA-POLICIA NACIONAL
20001 33 33 001 Auto admite demanda

Accion de Repctici(')n HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE OSCAR - SANCHEZ DUARTE AVOCA CONOCIMIENTO Y ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00113 LOPEZ
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento

Ejecutivo HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE  DEPARTAMENTO DEL CESAR NO ACEPTO IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00117 LOPEZ Y OTROS
20001 3333 001 ) Auto admite demanda

Accién de Nulidady ~ SARA ISABEL - MURGAS HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA  ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00118 Restablecimiento del

Derecho
20001 3333 001 ) ) ) Auto Niega Impedimento

Accién de Nulidad y CLINICA DEL OCCIDENTE S.A DEPARTAMENTO DEL CESAR NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00120 Restablecimiento del

Derecho
20001 3333 001 ) ] o Auto Niega Impedimento

Accion de Reparacion ANDRES MAURICIO ROJAS DEPARTAMENTO DIl CESAR NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016

2016 00121

Directa

QUINONI:S
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20001 3333 001 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y ~ TERESA MORA CONTRERAS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION  ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00122 Restablecimiento del NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
20001 3333 00t Auto admite demanda
Accion de Reparacion  YESITH ALFONSO CARA PEDRAZA  FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00127 Directa RAMA JUDICIAL
20001 33 33 001 Auto admite demanda
Accion de Nufidad NACION - MINISTERIO DE ASAMBLEA DEPARTAMENTAL Y ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00130 EDUCACION NACIONAL GOBERNACION DEL CESAR
20001 33 33 001 Auto admite demanda
Accion de Nulidad NACION - MINISTERIO DE ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00131 EDUCACION NACIONAL CESAR Y GOBERNACION DEL CESAR
20001 33 33 001 Auto admite demanda
Accion de Reparacion OSMAR ENRIQUE LOPEZ NACION, MINISTERIO DE DEFENSA, ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00132 Directa MANJARREZ EJERCITO NACIONAL
20001 33 33 001 R Auto admite demanda
Accion de Reparacion WIL.SON ENRIQUE ORTIZ PENA INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y  ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00134 Directa CARCELARIO - INPEC
20001 33 33 001 Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y ~ LEONCIO PERALTA CANO UNIVERISDAD POPULAR DEL CESAR ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA AL TRIBUNAL 13/06/2016
2016 00140 Restablecimiento del ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Derecho
20001 33 33 001 Auto admite demanda
Accidn de Nulidad v LADIS ESTHER - BALLESTAS COLPENSIONES ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00141 Restablecimiento del ~ CABARCAS
Derecho
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Ejecutivo DEPARTAMENTO DEL CESAR RODRIGO CANOSA GUERRERO NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00149
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accidn de Nulidad v LINEY CECILIA BRACHO NAVARRO  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00151 Restablecimiento del NACIONAL- FNPSM-DEPARTAMENTO
Derecho DEL CESAR
20001 3333 001 Auto acepta impedimento
Accion de Reparacion  RAQUEL PICON DE HERRERA DEPARTAMENTO DEL CESAR, MUNICIPIO ACEPTA IMPEDIMENTO DE LA JUEZ OCTAVA 13/06/2016
2016 00152 Directa DE RIO DE ORO, AGUAS DEL CESAR Y
CONSORCIO PODER
20001 33 33 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y MAIRO- DURAN MAESTRE NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00153 Restablecimiento del NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
20001 3333 001 o _ o Auto declara impedimento
Accidn de Nulidad y OLGA LUZ FUENTES MAESTRE RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA  DECLARA IMPEDIMENTO DEL TITULAR DEIL DESPACHO 13/06/2016
2016 00154 Restablecimiento del DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Derecho
20001 3333 001 ) Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y  VICTOR ALFONSO DUARTE NACION - MINISTERIO DI EDUCACION NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016

2016 00155

Restablecimiento del
Derecho

QUINONES

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTTRIO
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20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad NACION-MINISTLERIO DE ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00162 EDUCACION NACIONAL CESAR Y GOBERNACION DEL CESAR
20001 3333 001 s Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad v ROSARIO GULMARA ACUNA DE NACION-MIN. DE EDUCACION NAL- DPTO NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00163 Restablecimiento del ACOSTA DEL CESAR-FONDO NACIONAL DE
Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad v DIONISA CELINA ICEDA DE OROZCO SECRETARIA DE HACIENDA NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00164 Restablecimiento del DEPARTAMENTAL DEL CESAR Y
Derecho GOBERNACION DEL CESAR
20001 33 33 001 ) Auto admite demanda
Accion de Reparacion  LILIBETH TAMARA AMARIS NACION-FISCALIA GENERAL DE LA ADMITE DEMANDA 13/06/2016
2016 00166 Directa NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Ejecutivo ASER INGENIERIA LTDA AGUAS DEL CESAR S A ES.P. NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00168
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y DIOS CARIDE PICON AGUDELO NACION-MINEDUCACION-FONDO DE NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00173 Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL
Derecho MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL
CESAR
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y GONZALO JIMENEZ BLANCO NACION- MINEDUCACION- FONDO NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00174 Restablecimiento del NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Derecho DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DE
CESAR
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion Contractual AGUAS DE MANIZALEZ ESP DEPARTAMENTO DEL CESAR NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00175
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Reparacion  LUIS ALBERTO BACCA BENITEZ HOSPITAL JOSE ANTONIO SOCARRAS NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00176 Dirccta SANCHES E.S.E. DE MANAURE-CESAR
20001 3333 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y ANTONIO DE JESUS TORRES FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00184 Restablecimiento del  1ZQUIERDO DEL MAGISTERIO
Derecho
20001 33 33 001 Auto Niega Impedimento
Accion de Nulidad y ANTONIO ENRIQUE PEREZ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016
2016 00185 Restablecimiento del ~ HERNANDEZ
Derecho
20001 3333 00! ' Auto Niega Impedimento
Accibén de Reparacién URIEL MEDINA PASTRANA UNION TEMPORAL NO ACEPTA IMPEDIMENTO 13/06/2016

2016 00193

Directa
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 14/06/2016 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.. REPARACION DIRECTA.

ACTOR: ANA LEONOR AGUDELOQO DIAZ y OTROS
DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR y OTRO
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00174-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacidn de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, 10 que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

‘Cuando el conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los tercerds interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a traves
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cordoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en tumo para_gque resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continte
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad contintie con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razéon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continGe conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

JAIME ALF STRO MARTINEZ

rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacién en Estado

JUNIQ DE 2016

MARCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Trece (13) de Junio de 2016.

Asunto : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Actora : ERNESTO JOSE ESTRADA MEIJIA

Demandado : UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR — UPC,
Radicacion : 20001-33-31-001-2014-00277-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicion interpuesto por
el apoderado judicial del Sefior ERNESTO JOSE ESTRADA MEJIA, contra el
auto fechado 09 de Marzo de 2016, por medio del cual se resolvio No
decretar la Nulidad propuesta por el apoderado de la parte demandante,
lo que se realiza previo las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Apoderado del demandante fundamenta su Recurso en que mediante
auto fechado Nueve (09) de Marzo de 2016, este Despacho resuelve
incidente al No decretar la nulidad planteada, fundamentando esto en el
articulo 173 del Cddigo General del Proceso, y aduce, que solo hasta
resolver el recurso de reposicibn y en subsidio apelacion hubo
pronunciamiento al respecto de la negacién de las pruebas documentales
solicitadas, ya que estas se solicitaron tal como fueron presentadas en la
adicion o correccion.

Seguidamente, plantea el recurrente que en el auto en mencién, El
Despacho dentro de escasas consideraciones no determina el fundamento
para llamar al articulo 173 del CGP, siendo que las oportunidades
probatorias estan consagradas para este fin en el articulo 211 y 212 del
CPACA. Por lo anterior, reitera el mismo concepto que en el incidente de
nulidad, alegando que existe violacion al debido proceso (articulo 29 de
la Constitucién Nacional), ya que al negar las pruebas documentales
solicitadas y no pronunciarse el Juez con respecto a la negacién de las
mismas, le impide al recurrente atacarlas o controvertirlas, por tanto,
considera que la decisidon del Despacho es Nula de Pleno Derecho.

Asi mismo, precisa el recurrente en la sustentacion del recurso, respecto
a las oportunidades probatorias, remitiéndose al articulo 212 del CPACA,
y un pronunciamiento del Consejo de Estado y del Tribunal Administrativo
de Antioquia, con respecto a la vigencia de aplicacion del Cédigo de



procedimiento Civil y del Cédigo General del Proceso, para sustentar que
la demanda fue presentada el dia 22 de julio de 2014, es decir, que solicita
que a su representado se le imponga la carga de darle cumplimiento al
articulo 173 del CGP.

Ahora bien, sostuvo el Despacho, mediante Auto de fecha 9 de marzo de
2016, lo siguiente: “E/ juez se abstendra de ordenar la practica de pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
consequir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente”. Con lo anterior,
se fundamenta que la carga de las pruebas que consideraba el
demandante, pudieron ser solicitadas como lo consagra la ley, y no dejar
la carga de la prueba en cabeza del Juez, basdandose en esta misma
normatividad, ya que cada parte procesal tiene la carga de probar los
supuestos de hecho planteados.

A la luz del citado articulo, observamos claramente que la decisién de
decretar o no la practica de pruebas por parte del Despacho, es sometida
a consideracion del juez, en otras palabras es facultativo y discrecional
solicitarlas o no, respecto a la demostracion de las partes de su valor
probatorio, ya que sino las hubiese podido conseguir por conducto normal
para allegarlas al proceso, procede el juez a valorar la importancia de la
misma y decidir solicitarlas o no.

Considera el Despacho la oportunidad para llamar un pronunciamiento del
Consejo de Estado relacionado con la pertinencia o no de las pruebas en
un proceso, teniendo como prelacion que las partes son las interesadas
en demostrarle al Juez los supuestos planteados:

Sea lo primero advertir que la finalidad de la prueba es llevar al juez a la
certeza o conocimiento de los hechos que se relatan en la demanda o en
Su contestacion y su objetivo es soportar las pretensiones o las razones
de la defensa. Para el efecto, la ley previo una serie de medios de prueba
que pueden ser decretados en el marco del proceso, aquellos estan
enunciados en el articulo 165 del Codigo General del Proceso. CONSEJO
DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
QUINTA Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO (E).

En este sentido, es evidente que la oportunidad del Despacho para
pronunciarse sobre la negacion de las pruebas solicitadas en la adicidon o
correccion fue pertinente, ya que al admitir el recurrente que interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra esa decision,
reconoce que no muestra conformidad con la misma, y que precedido a
esto hubo pronunciamiento del Despacho al respecto, asi haya sido
resuelto en audiencia tuvo la oportunidad de atacarlas, ademas este
recurso fue resuelto oportunamente, lo que a simple vista demuestra el
respeto por el debido proceso a las partes, por tanto la decisidon proferida
no es nula, como es tildada por el apoderado de la parte demandante.

Es de resaltar ademas, que el Despacho sigue sosteniendo la misma tesis,
sobre el interrogante de porque el apoderado judicial no hizo uso de los
recursos que le concede la ley para manifestar su desacuerdo en las
decisiones, si tuvo el espacio y oportunidad para presentarlos en el
desarrollo de la audiencia inicial, por tanto, su silencio demuestra
conformidad con lo decidido en la misma.



Ahora bien, la remision al articulo 173 del CGP, obedece a la aplicacion
del articulo 211 del CPACA, invocado de igual forma por el recurrente,
razon por la cual considera el Despacho no existe violacién a la legalidad
y al debido proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Cesar

RESUELVE
PRIMERO: No Reponer el Auto fechado Nueve (09) de Marzo de 2016.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta Providencia, pasa el proceso al Despacho
para proferir la correspondiente Sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O MARTINEZ
imero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \

VALLEDUPAR-CESAR

Se notific el auto anterior por anotacién en Estado

HOY. 14 DE JUNIO DE Z,dl6
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: JUAN ELIAS ARAUJO MARTINEZ y OTROS
DEMANDADO: EL EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 20-001-33-33-001-2015-00272-00.

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el H. Tribunal Administrativo del cesar en
providencia fechada 21 de abril de 2016 y por reunir los requisitos legales, admitase la
anterior demanda promovida por JUAN ELIAS ARAUJO MARTINEZ y OTROS, a través
de apoderado, contra EL EJERCITO NACIONAL, en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley

1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la entidad demandada.

2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para ‘

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Cérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)),

Reconécesele personeria para actuar en este proceso al doctor ROBINSON ANTOLIN
ARAUJO ONATE como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos términos

de los poderes allegados con la demanda.

Notifiqj y CU Ia7se.

JAIME ALFONSO CGASTRO MARTINEZ
—Juéz Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, Once (13) de junio de dos mil dieciséis (2016)

Asunto: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Actora: MARCO ELIAS TOLOZA PALOMINO y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CESAR

Radicacién: 20-001-33-33-001-2016-00099-00

Tal como lo ha solicitado la parte actor en su libelo, antes de entrar a
estudiar la viabilidad de admitir o no la presente demanda, oficiese a la

. Secretaria de Educacion Departamental del Cesar, remita con destino a
este radicado copias idéneas de las solicitudes elevadas por los actores
MARCO ELIAS TOLOZA PALOMINO, LUIS ENRIQUE ARAMBULA MARQUEZ vy
ELAY ALBERTO ACOSTA GUTIERREZ el dia 9 de mayo de 2014, asi como las
respuestas a las misma.

Notifiguese y cimplase.

MARTINEZ
inistrativo del Cesar

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO

VALLEDUPAR-CESAR
Se notificd el auto anterior por anotacién en Estado

=05¢ HOY. 14 DE JUNJO DE 2916

MARCELAANDRADE VILLA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: EJECUTIVO.

ACTOR: JADIS ROCHA NAVAS

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00117-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de ios fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
trdmite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sehala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumiré el conocimiento del asunto; si no, lo_devolvera para que aquel contintue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

} En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
| Valledupar

RESUELVE

i PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

Administrativo de Valledupar para que continde conociéndola, a través de la

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comupiquese y cumplase.

|
JAIME ALF f MARTINEZ
————__Juez Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificod el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del ano dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: GENER NARCISO CUADRO GARCIAy OTROS

DEMANDADO: LA NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00111-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por GENER
NARCISO CUADRO GARCIA y OTROS, a través de apoderado, contra LA NACION-
RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) a los representantes legales de las entidades

demandadas.
2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Coérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con le ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor ALFONSO ALBERTO
VALLE GUTIERREZ como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos
términos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALF MARTINEZ

VALLEDUPAR-CESAR

minlStratlvo JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO x

Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del Aiio Dos Mil Dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: ANA ISABEL PACHECO PIMIENTAy OTROS
DEMANDADO: LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00077-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por ANA
ISABEL PACHECO PIMIENTA y OTROS, a través de apoderado, contra LA POLICIA

NACIONAL, en consecuencia se ordena:

. 1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la entidad demandada.

2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

' sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Cérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)),

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor VAN JOSE
ADARRAGA REDONDO como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos
términos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiquese y Camplase.

JAIME ALEONSO CASTRO MARTINEZ ~
Juez Primero Administrativo ‘”ZG“"°§§L‘[gg‘ff;:,'f_“c’:':g““““"’

Se notific el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Repeticion

Radicacién: 20-001-33-33-001-2016-00113

Actor: EL HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
Demandado: OSCAR SANCHEZ DUARTE

Avoquese el conocimiento del presente asunto y por reunir los
requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por EL
HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ, contra OSCAR SANCHEZ
DUARTE en consecuencia se ordena:

1. Notifiqueseles en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en
. el articulo 198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), madificado
por el 612 de la Ley 1564 de 2012 (C. G. del P.) al seflor OSCAR

SANCHEZ DUARTE

2. Notifiquese por estado a la entidad actora.

3. Que la entidad demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este
juzgado, en el Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10)
dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del
proceso.

4. Coérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor HECTOR JOSE
CARRILLO SAAVEDRA, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos
gue se contraen en el poder visible a folio 80.

. Nptifiguese y Cumplase.

JAIME AKX STRO MARTINEZ
z Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notific el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: EJECUTIVO.

ACTOR: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00117-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

o CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el coényuge, companero o compariera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

. La primera observaciéon que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacién y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberé declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel contintue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continie con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comunijquese y cumplase.

JAIME AL ASTRO MARTINEZ

Primerb Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: SARA ISABEL MURGAS CAMARGO

DEMANDADO: EL HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA E S E.

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00118-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por SARA
ISABEL MURGAS CAMARGO, a través de apoderado, contra EL HOSPITAL

EDUARDO ARREDONDO DAZA E.S.E., en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al gerente de la entidad demandada.

2. .Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.CA),

6. Que la entidad demandada allegue con la contestacion de la demanda los

antecedentes administrativos del acto demandado.

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor JESUS ALBERTO
LOPEZ ACOSTA, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos que se
contraen en el poder visible a folio 1.

Nojifique Cumplase.

JAIME ALFONS® CASTRO MARTINEZ
ez Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificéd el auto anterior por anotacion en Estado

MARCELA ANDRADE VILLA

SECRETARIA /}




REPUBLICA DE COLOMBIA

s
> {}"C‘,

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: CLINICA DE OCCIDENTE S.A.

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00120-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacién de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el coényuge, compariero o compafera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales 0 socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacién que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atenciéon a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continde con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razoén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

/ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \

VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.. REPARACION DIRECTA.

ACTOR: RODRIGO ROJAS RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00121-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declard impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacién de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal senalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, companero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades conlratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Coérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

‘El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptaria,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razdén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuaciéon en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comyniquese y cumplase.

NSO'CASTRO MARTINEZ
Primero Administrativo

JAIME AL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: TERESA DE JESUS MORA CONTRERAS

DEMANDADO: EL MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00122-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por TERESA
DE JESUS MORA CONTRERAS, a través de apoderado, contra EL MINISTERIO DE

EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR, en consecuencia se ordena:

. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al seror representante legal de las entidades
demandadas.

. .Notifiqguese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

. Coérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

. Que la entidad demandada allegue con la contestacion de la demanda los

antecedentes administrativos del acto demandado.

Recondéceseie personeria para actuar en este proceso a la doctora BEATRIZ HERLENA
PARRA NAVAS, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos que se

contraen en el poder visible a folio 10.

Notifjquese y Cumplase.

MARTINEZ
Primero Administrativo

JAIME ALF

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \

VALLEDUPAR-CESAR

Se notificd el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: YESITH ALFONSO LARA PEDRAZA y OTROS

DEMANDADO: LA NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00127-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por YESITH
ALFONSO LARA PEDRAZA y OTROS, a través de apoderado, contra LA NACION-
RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en consecuencia se ordena:

1. Notifiguese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) a los representantes legales de las entidades

demandadas.

2. Notifiqguese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Cérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

Reconécesele personeria para actuar en este proceso al doctor DOMINGO JAVIER
PALMERA ARQUEZ como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos

terminos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiquesg y CL’JmpIase.

VALLEDUPAR-CESAR

/é [257 HOY. }4 DEJUNIO DE 2016
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MARCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIA
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Se notificd el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD SIMPLE.

ACTOR: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00130-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, a través de apoderado, contra EL

DEPARTAMENTO DEL CESAR., en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al sefior Gobernador del Cesar.

2. .Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

6. Que la entidad demandada allegue con la contestacion de la demanda los
antecedentes administrativos del acto demandado.

7. Corrasele traslado al Gobernador del Cesar sobre la suspension provisional
solicitada, por el término de cinco (5) dias, a fin de que se pronuncie sobre ella
en escrito separado a la contestacion de la demanda, tal como ordena el articulo
233 del CPACA.

Reconocesele personeria para actuar en este proceso a la doctora SONIA GUZMAN
MUNOZ, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos que se
contraen en el poder visible a folio 8.

Notjfiquese y Cumplase.

{J R MARTI N EZ JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATRIVO

. ' .. . VALLEDUPAR-CESAR
rnmero AdmlnlStrat!VO Se notific el auto anterior por anotacion en E
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MARCELA ANERADE VILLA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD SIMPLE.

ACTOR: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00131-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, a través de apoderado, contra EL

DEPARTAMENTO DEL CESAR., en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al sefior Gobernador del Cesar.

.Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para
Asuntos Administrativos.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)),

6. Que la entidad demandada allegue con la contestacién de la demanda los
antecedentes administrativos del acto demandado.

7. Cobrrasele traslado al Gobernador del Cesar sobre la suspensién provisional
solicitada, por el término de cinco (5) dias, a fin de que se pronuncie sobre ella
en escrito separado a la contestacion de la demanda, tal como ordena el articulo
233 del CPACA.

Recondcesele personeria para actuar en este proceso a la doctora SONIA GUZMAN
MUNOZ, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos que se
contraen en el poder visible a folio 8.

Notifiguese y Cumplase.

MARTINE JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
rimero Administrativo VALLEDUPAR-CESAR

JAIME ALF
Jue

rQ57-HOY._14 DE JUNIO DE 2016
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: JOSE MARTIN FLOREZ RUIZ y OTROS
DEMANDADOQO: EL EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00132-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por JOSE
MARTIN FLOREZ RUIZ y OTROS, a través de apoderado, contra EL EJERCITO

NACIONAL, en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la entidad demandada.

2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)),

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor RODOLFO
CALDERON OROZCO como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos
términos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiques¢ y Cumplase.

JAIME AL TRO MARTINEZ

VALLEDUPAR-CESAR

Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado

. 057 HOY. 14 DFJUNIQ DE 2016

(J MARCELA ANDRADE VILLA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del ano dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: ANDERSON LUIS ORTIZ PENA'Y OTROS
DEMANDADO: INPEC

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00134-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por
ANDERSON LUIS ORTIZ PENA y OTROS, a través de apoderado, contra EL INPEC,

en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la entidad demandada.

2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

Recondcesele personeria para actuar en este proceso al doctor GREGORIO ALBERTO
MUNEVAR PINZON como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos
términos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiquesg y Curpplase.

JAIME AL
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado

Primero Administrativo

.057 HOY. 14 DEJUNIO DE 2016
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, trece (13) de junio del aflo dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: LEONCIO PERALTA CANO

DEMANDADO: LA UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00140-00.

ASUNTO A TRATAR

Atendiendo que en la presente demanda es de naturaleza laboral, pues se trata de
revocar un acto administrativo ficto de caracter laboral, quien ha senfalado en las
pretensiones de la demanda, la cuantia en la suma de $154.000.000, suma que
rebasa los cincuenta (50) S.M.L.M.V., pues, estos arrojan al momento de la
presentacion de la demanda la cifra de $34.472.700,00, tenemos que de
conformidad con lo establecido en el articulo 155, numeral 2 de la ley 1437 del 2011
(C.P.A.C.A), la presente accion no es de competencia de los Jueces Administrativos
sino de los Tribunales Administrativos, esto de conformidad con el articulo 152,
numeral 2 del referido Cédigo, en la medida que cincuenta (50) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES es la suma maxima que en estos momentos
conocen los Juzgados Administrativos en las acciones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral; asi las cosas es menester que por
Secretaria se remita al Honorable Tribunal Administrativo del Cesar con sede en
esta ciudad, a traves de la Oficina de Asignaciones de la Administracion Judicial del
Cesar.

En razén y mérito a lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo de Valledupar
RESUELVE

Remitir por competencia el presente expediente al Tribunal Administrativo del Cesar

con sede en esta ciudad, a través de la Oficina de Asignaciones de la Administracion

Judicial del Cesar, para lo de su cargo.

Notifiquese y Cumplase.

JAIME ALFONSO CA{STRO MARTINEZ
rimero Administrativo

VALLEDUPAR-CESAR

HOY. 14 DE JUNIQ DE 2016

MARCELA ANDRADE VILLA
SECRETARIA
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Se notificd el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: LADYS ESTHER BALLESTAS CABARCAS

DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 20-001-33-33-001-2015-00531-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por LADYS
ESTHER BALLESTAS CABARCAS, a través de apoderado, contra COLPENSIONES,

€en consecuencia se ordena:

. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) al representante legal de la entidad demandada.

. Notifiqguese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos.

. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

. Coérrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A),

. Que la entidad demandada allegue con la contestacién de la demanda los

antecedentes administrativos del acto demandado.

Reconocesele personeria para actuar en este proceso al doctor WALDI AVENDANO
TOLOZA, como apoderado judicial de la actora, en los precisos términos que se

contraen en el poder visible a folio 10.

N t|f|quese y Cumplase.

O MARTINEZ
Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO

VALLEDUPAR-CESAR

Se notificd el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: EJECUTIVO.

ACTOR: DEPARTAMENTO DEL CESAR
DEMANDADQO: RODRIGO CANOSA GUERRERO
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00149-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declard impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacién de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cényuge, compafiero o comparera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados’.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencidon a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enriqgue Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo _devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continde con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDOQO: Devolver la actuacién en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Com nlquese y cumplase.

JAIME ALEONSO CASTRO MARTINEZ
z Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO 1
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificd el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR:LINEY CECILIA BRACHO NAVARRO

DEMANDADO: EL MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00151-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacién de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafera permanente, 0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales 0 socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a traves
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacién y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:




‘El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaitaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continite con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

(] RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndoia, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

MARTINEZ
rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado

SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: RAQUEL PICON HERRERA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00152-00.

Acéptese el impedimento declarado por la Juez Octava Administrativa de Valledupar, en

consecuencia avoquese el conocimiento del presente proceso.

. Una vez ejecutoriado el presente proveido se ordena a Secretaria pasar el expediente

al Despacho para continuar con el tramite del proceso.

Notifiquese y Camplase.

JAIME AL MARTINEZ

Primerd Administrativo

( JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado

057 HOY: 14 Df JUNIQ DE 2016

I (/(Lu:zf ¢ LLC/?Z’LC(I

MARCELA’TANDRADE VILLA

t SECRETARIA /




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: MARIO ENRIQUE DURAN MAESTRE

DEMANDADO: EL MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00153-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cdnyuge, companero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacién y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:




“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberéa declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en furno para_que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla,
asumiréa el conocimiento del asunto; si no, lo _devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaitaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continuie con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacién en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

MARTINEZ
rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \

VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Accidén de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: 20-001-33-31-001-2016-00154.

Actor: OLGA LUZ FUENTES MESTRE

Demandado: LA NACION CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién o no de la demanda de la

referencia, lo que se realiza previo las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 1 del articulo 141 del Cédigo Genera! del Proceso sefiala como
causal de recusacion, que es la misma de impedimento, la siguiente:

“Tener el juez, su conyuge, compahero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

Encuentra el Despacho que el titular del mismo se encuentra incurso en la
causal establecida en la disposicion transcrita, toda vez que es facil inferir
que se le imposibilitaria actuar con la debida seriedad en las decisiones que
aqui se tomen, pues de cualquier manera le influirian en la medida que se
encuentra en la misma o similar situacion que el accionante.

En el presente proceso el accionante es un Juez de la Republica de Colombia
y al encontrarse el titular de esta agencia en las mismas condiciones que se
exponen en el escrito de demanda, afectaria la imparcialidad con la que se
debe impartir justicia, configurandose lo antes expuesto y para no violar el
principio de imparcialidad se considera legal declarar el impedido en las
actuaciones que se surtan dentro de esta accion.

Una vez transcrita la causal invocada por el titular de este despacho, no se
requiere mayor esfuerzo interpretativo para llegar a la conclusién clara e
impoluta que se estructura la causal antes mencionada; dicho de otra
manera, se tipifica la causal primera del articulo 141 del C.G del P.., ya
resenada, por ello surge la causal de impedimento para conocer y tramitar el
proceso de la referencia, pero que este impedimento cobija a los demas
jueces administrativos; en consecuencia, es menester aplicar el articulo 131
-2 de la Ley 1437 de 2011, que dice:

“Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al




superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto”.
Por las razones expuestas el despacho;

RESUELVE:
Primero: Declarese impedido el titular del despacho para tramitar el

presente proceso por las razones expuestas en esta providencia.

Segundo: Remitase el presente expediente al Honorable Tribunal
Administrativo del Cesar, a través de la oficina Judicial de esta ciudad, para
o de su cargo.

Tercero: Haganse las anotaciones del caso.

Notifiquese y Cumplase.

ASTRO MARTINEZ
7 Primero’ Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacién en Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: VICTOR ALFONSO DUARTE QUINONES

DEMANDADO: EL MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00155-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6 impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el coényuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
repreSentantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cordoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:




“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que _aquel contintue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

JAIME AL RO MARTINEZ .
7z Primero Adminijstrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: SONIA GUZMAN MUNOZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTRO.
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00162-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cényuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacién que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Andres Chinchia Bonett, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumiré el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que _aquel continte
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continue con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

v RO MARTINEZ
rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: ROSARIO GULMARA ACUNA DE ACOSTA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTRO.
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00163-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6 impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera ubservacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a traves
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Andres Chinchia Bonett, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continde con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho .
por fa Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continte conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

JAIME AL O CASTRO MARTINEZ
—~— J rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificd el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: DIONISIA CELINA ICEDA DE OROZCO
DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00164-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6é impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefnalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Coérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

“‘El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel contintue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecidn o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

, MARTINEZ
rimero Administrativo

JAIME Al-

pat

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO \
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.. REPARACION DIRECTA.

ACTOR: CARLOS ALBERTO TAMARA AMARIS y OTROS

DEMANDADO: LA NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00166-00.

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda promovida por CARLOS
ALBERTO TAMARA AMARIS y OTROS, a través de apoderado, contra LA NACION-
RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en consecuencia se ordena:

1. Notifiquese en forma personal y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
198 y 200 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), modificado por el 612 de la Ley
1564 de 2012 (C. G. del P.) a los representantes legales de las entidades

demandadas.

2. Notifiquese por estado al actor.

3. De igual manera notifiquese en forma personal al Procurador Delegado para

Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Que el demandante deposite en la cuenta de la secretaria de este juzgado, en el
Banco Agrario de esta ciudad, dentro del término de diez (10) dias, la suma de

sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso.

5. Corrasele traslado a las entidades que han ordenado notificar de conformidad
con lo ordenado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)),

Reconocesele personeria para actuar en este proceso a la doctora LESLIE JOHANA
VARELA QUINTERO como apoderado judicial de la parte actora, en los precisos
términos de los poderes allegados con la demanda.

Notifiqguese y Cumplase.

RO MARTINEZ
z Priml ro Administrativo

JAIME

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: EJECUTIVO.

ACTOR: ASER INGENIERIA LTDA HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
DEMANDADO: AGUAS DEL CESAR ES P.

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00168-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porgue su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cbnyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalimente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Andres Chinchia Bonett, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para _que resuelva de plano si_ es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo_devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad contintie con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacién en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
| Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

| Comuniquese y cumplase.

SO CASTRO MARTINEZ
Juez Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO .
ACTOR: DIOS CARIDES PICON AGUDELO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR y OTRO.
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00173-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6é impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los t&rceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cordoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacién y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:




“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para_que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continle con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniguese y cumplase.

JAIME ALFONSO CAS MARTINEZ
rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado

SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: GONZALO JIMENEZ BLANCO

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00174-001.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6 impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicién de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberéa declararse impedido cuando advierta su existencia,




expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para_que resuelva de plano si_es o no fundado y, de aceptaria,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo _devolverd para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecién o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
| Administrativo de Valledupar para que continlie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

TRO MARTINEZ
Primero JAdministrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.. CONTRACTUAL.

ACTOR: AGUAS DE MANIZALEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00175-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacidn de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal senalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condiciéon de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”,

La primera observaciéon que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cordoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:




“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberéd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo_devolveré para que aquel continte
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continue con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razéon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacién en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

MARTINEZ
rimero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO

VALLEDUPAR-CESAR

Se notificé el auto anterior por anotacién en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: LUIS ALBERTO BACCA BENITEZ y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS.
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00176-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el coényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Andres Chinchia Bonett, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si_es o no fundado y, de aceptaria,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para_que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad contintie con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comyniquese y cumplase.

STRO MARTINEZ
€z Primero Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR
Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ACTOR: ANTONIO DE JESUS TORRES IZQUIERDO

DEMANDADO: EL MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00184-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

‘Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
0 unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefala:



“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o_no fundado y, de aceptatia,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo_devolvera para que aquel continue
con el tréamite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continie con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razon y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a traves de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

O CASTRO MARTINEZ

JAIME ALF
\dministrativo ¢

—————Ju&z Primero

JUZGADOQ PRIMERO ADMINISTRATRIVO w
VALLEDUPAR-CESAR
Se notific el auto anterior por anotacion en Estado
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACTOR: ANTONIO ENRIQUE PEREZ

DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR y OTRO
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00185-00.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declaré impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal sefialada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“Cuando el cbényuge, compariero o comparfiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observacion que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencién a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literaimente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cordoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacion y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turmo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continte
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecidon o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continie conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniquese y cumplase.

MARTINEZ
rimero‘ dministrativo

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATRIVO
VALLEDUPAR-CESAR

Se notifico el auto anterior por anotacion en Estado

SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Trece (13) de junio del afio dos mil dieciséis (2016)

REF.: REPARACION DIRECTA.

ACTOR: LUZ DARY CONRERAS BUSTOS y OTROS
DEMANDADO: EL DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00193-001.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Octavo administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previo las
siguientes

CONSIDERACIONES

Considera la titular del despacho que se declar6 impedida porque su suegro tiene
contrato de prestacion de servicios profesionales en asesoria juridica con el
departamento del Cesar, lo que la encuadra dentro de la causal senalada en el
numeral 4 del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dice:

“‘Cuando el cényuge, comparfiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o
de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de
representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas
de alguna de las partes o de los terceros interesados”.

La primera observaciéon que se le haria es que en el proceso no existe ninguna
prueba que demuestre lo aseverado, empero el Despacho en atencion a los
principios de la buena fe, confianza legitima y credibilidad en los funcionarios
publicos acepta estas condiciones, mas no asi el impedimento alegado, pues la
lectura de la norma transcrita no puede realizarse solo literalmente, sino a través
de los fines y principios que la orientaron, es decir atendiendo su teleologia, que
no es otra que la defensa de la autonomia, independencia e imparcialidad del
Juez, principios que no se vislumbran amenazados, en la medida que el doctor
Alfredo Enrique Chinchia Cérdoba, no aparece participando en ninguna parte del
tramite que nos ocupa, en consecuencia, las condiciones que se alega en nada
afecta la conducta de la funcionaria judicial para obrar rectamente en esta
actuacién y de contera para declararse impedida, en consecuencia no se le
aceptara el impedimento.

El numeral 1 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,



expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continue
con el tramite” (Resaltado es del Despacho)

Las anteriores resaltaciones implica dos situaciones, una, que la presente
decision es de plano, es decir que no admite recursos, y dos, que se devolvera el
proceso para que la Juez Octava Administrativa de esta ciudad continte con su
conocimiento, sin tramite, objecion o miramiento alguno.

En razén y mérito a lo antes expuesto el Juzgado Primero Administrativo de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: No aceptar el impedimento puesto en conocimiento de este Despacho
por la Jueza Octava Administrativa de Valledupar.

SEGUNDO: Devolver la actuacion en forma inmediata al Juzgado Octavo
Administrativo de Valledupar para que continle conociéndola, a través de la
Oficina judicial de esta ciudad, para lo de su cargo.

Comuniguese y cumplase.

I

/

JAIME ALFFONSQ CASTRO MARTINEZ
ez Primeéro Administrativo

JUZGADO PRIMERO ADMIN|STRATRIVh

VALLEDUPAR-CESAR
Se notificé el auto anterior por anotacién en Estado

A0Y. 14 DR JUNIO DE 2016

SECRETARIA

" MARCELA ANBRADE VILLA
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